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ТРИ СТИХОТВОРЕНІЯ 
БАИРОНА. 


Т. 
ҮЕгІ, ТНОО АВТ НАРРУ. 


Ты счастлива, и а бы долженъ счастье, 
При этой мысли, въ сердцћ ощутить; 
Къ судьбВ твоей горячаго узастья 

Во мав ничто не въ силахъ истребить. 


ж 
+ * 


Онъ также счастливъ, — избранный тобою, 
И какь его завиденъ мн удВлъ! 
Когда-бъ онъ не любилъ тебя, — враждою 
Къ нему бы я безмЪрною квипфль! 


ж 
жх ЖЖ 


Игнемогалъ отъ ревности и муки 

Я, увидавъ ребенка твоего; 

Но онъ ко ми простёръ съ улыбкой руки, 
И цВловать а страстно сталъ его. 


ж 
* х 


ВВСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


Я цБловалъ, сдержавши вздохъ невольный 
О томъ, что на отца овъ походилъ. 

Но у него твой взглядъ.... и миВ довольно 
Ужь этого, чтобъ я его любилъ. 


ж 
жх х 


Прощай! пока ты счастлива, ни слова 

Судьб$ въ укоръ не посылаю я. 

Но жить гдЪ ты, — нтъ, Мэри, вБтъ! — иль снова 
Проснется страсть матежная моя. 


+ 
+ Ж 


Глупецъ! Я думалъ, юныхъ увлечевій 
Пыль истребятъ и гордость и год&; 

И что-жъ? теперь надежды нЪть и тЕни — 
А сердце также бьется какъ тогда! 


ж 
ж ж 


Мы свидЗлись. Ты знаешь, безъ волненья, 
Встрфчать не могъ я взоровъ дорогихъ; 

Но въ этотъ мигъ, ни слово. ни движенье, 
Не выдали соврытыхъ мукъ моихъ. 


~ 


ж 
ж ж 


Ты пристально въ лицо мн посмотр%ла, 

Но каменнымъ казалося оно. 

Быть можетъ, лишь прочесть ты въ немъ успЪла 
Спокойствіе отчаянья одно. 


ж 
* ж 


Воспоминанья — прочь! скорфй разсЁйся 
Рой свЪтлыхъ сновъ, сновъ юности моей! 
ГдЪ-жъ Лета? пусть они погибнуть въ ней, 
О! сердце, замолчи, или разбейся. 


ТРИ СТИХОТВОРЕНИЯ. 


П. 
ЕврЕйсЕІЯ ИЕЛОДІИ, 


4. 


У водъ вавилонскихъ печально томимы, 

Въ слезахъ мы сидБли, тотъ день вспоминая, 
Какъ врагъ разъяренный, по стогнамъ Солима, 
ББжалъ, все мечу и огню предавая; 

Кавъ дочери наши рыдали.... Онз 

РазсБяны нынВ въ чужой сторон! 


ж 
Ф хх 


Свободныя волны катились спокойно... 
«Играйте и пойте», враги намъ сказали. 
Н$тъ, н®тъ! Вавилона сыны не достойны, 
Чтобъ наши имъ пфени святыя звучали. 
Рува да отсохнетъ у тЪхъ, кто врагамъ 

На радость, ударитъ хоть разъ по струнамъ! 


+ ж 
* 


Повфсили арфы свои мы на ивы. 
Свободное намъ завБщалъ пзеноп$нье 
Солимъ, какъ его совершилось паденье. 
Такъ пусть же тъ арфы висятъ молчаливы. 
Во вфвъ не сольете со звуками ихъ, 
Гонители наши, вы пфсенъ своихъ! 


ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


2. 


Ты кончилъ жизни путь, герой, 
Теперь твоя начнется слава. 

И въ пфсняхъ родины святой 
Жить будетъ образъ величавый, 
Жить будеть мужество твое, 
Освободившее ее. 


СА 
* * 


Пока свободенъ твой народъ, 

Онъ позабыть тебя не въ силахъ. 

Ты палъ! но кровь твоя течетъ 

Не по земл%, а въ нашихъ жилахъ. 
Отвагу мощную вдохпуть 

Твой подвигь долженъ въ пашу грудь. 


ж 
жх ЖЖ 


Врага заставимъ мы блъди%ть, 

Коль назовемъ тебя средь боя; 
ДЪвъ нашихъ хоры ставуть офть 

О смерти доблестной героя. 

Но слезъ не будетъ на очахъ: 
Плачь оскорбилъ бы славный прахъ. 


А. ПлЕЩЕЕВЪ. 
Москва. 


ПЕТРЪ ЯКОВЛЕВИЧЪ 
ЧААДАЕВЪ 


Изъ воспоминаній современника. 


Статья ВТОРАЯ *). 


Итавъ, Чаадаевъ оставилъ службу. Пожертвованіе, однакоже, 
не обошлось даромъ. Здоровый челов$къ превратился въ бол%з- 
пеннаго. 

Къ болБзни еще присосдивилось, въ первый разъ начавшее 
его серьезно тревожить, пехорошее состоявіе имущественныхъ 
дЪль. Его денежное положеніе всегда было въ безпорядкћ и къ 
Бонцу жизни дошло до самыхъ дурныхъ крайностей, такъ что 
въ этомъ отношенія смерть онъ совершенно справедливо почи- 
талъ, п была она для пего благодБяніемъ. Умереть столько во 
время, столько кстати Яля избжанія послёднихъ имуществен- 
ныхъ неүдовольствій, —не часто кому удавалось. Тогда говорили 
и говорили чрезвычайно вЪрно, что онъ во всю свою жизнь все 
хБлалъ отиВнно ловко, и вончилъ тБЬмъ, что отмнно ловко 
умеръ '). | 


а а 





+) См. выше, іюль, стр. 172. 

') Дурное положепіе его дЪлъ пропсходило отт обыєновеппаго мотовства или рас- 
точительности, явленія, особенной рідкостп собой не представлающаго. Но что въ 
пемъ было особенпаго, дпчно и исключительно ему принадлежавшаго, это то, что 
санымъ безтолковымъ и всегда эгоистическимъ образоиъ протратившись, онъ носто- 
зпно пусказся въ двЪ операціи, весьма огорчительныя для его собственнаго достоив- 
сава и пренесносныя для другихъ близкихъ ему людей; во-первыхъ, обвинялъ въ своей 
ироввнности все остальное человЬчество, кром% самого себя, причемъ позволялъ себ 


10 ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


Опровергать же слухъ, на минуту и въ н$которомъ круг 
распространившійся, вто онъ принялъ яда, я и въ конецъ не 
намфренъ, потому что слухъ этотъ считаю лишеннымъ всякаго 





иногда, чтобы себя оправдать, даже клеветы; а во-вторыхъ, посягалъ на чужую соб- 
ственность въ томъ отношен1и, что чуть не насильно занималъ деньги и ихъ почти 
накогда безъ неудовольствій, ссоръ и жалобъ не отдавалъ. Такъ какъ эта его черта 
была довольно извЪстна и всякій въ этомъ отношенін остерегалея, то число его 
жертвъ было ничтожно, исключая, впрочемъ, одной — родного его брата. Р%дко слу- 
чается, чтобы братъ для другого брата сҳфлалъ столько самыхъ великодушныхъ по- 
жертвованій , сколько Михаилъ Чаадаевъ сдфлаль ихъ для Петра Чаадаева, и ни- 
хогда не должно случаться, чтобы облагод$тельствованный былъ благодфтелю столько, 
и столько черно неблагодаренъ. Вм$сто того, чтобы быть признательнымъ, онъ при- 
писывалъ брату свое разореніе, извращая обстоятельства и выдухывая факты. На- 
бросямъ зав$су на эти недостойныя клеветы, которыя еслибы были пересказаны, 
ехва-ля бы показались вфроятными. Помимо ихъ, и несмотря на мое нежелан1е вести 
р®чь про дла имущественныя, я быль бы въ состоявін пересказать въ подробности 
ихъ денежныя отношенія, и непремЪнно бы то исполнилъ, еслибы самъ Михаилъ 
Яковлевичъь Чаадаевъ не сл$лалъь этого для меня вевозможнымъ. Когда въ сороко- 
выхъ годахъ нужда стала очень донимать Чаадаева, онъ нанисалъ къ брату, съ прось- 
бою «въ послЪдній разъ ему помочь». Надобно замфтить, что каждый разъ былъ 
послЬднимъ и что цифры требуемаго онъ никогда, или почти что никогда, не опре- 
дфляль. Миханлъ Яковлевичъ Чаадаевъ писать былъ не охотвикъ, посылаемыя къ 
вему письма, говоратъ, не всегда прочитывалъ, и всегда очень любилъ оставлять безъ 
отвЬтовъ, а письмо отъ него полученное должно было считать явленіемъ необыкно- 
веннымъ и феномевальнымъ. Однакожъ брату, посл довольно продолжительнаго иол- 
чаня, онъ отвЪтилъ на двухъ большихъ почтовыхъ листахъ, мелко исписанвыхъ. Это 
письмо Петръ Чаадаевъ, видимо боявтійся отъ брата совершеннаго отказа, ифсяца 
полтора носилъ въ вариан нераснечатаннымъ, и, наконецъ, въ одинъ вечеръ, отдалъ 
его мин въ читальной комнат московскаго апглійскаго клуба, для того, чтобы я сго 
прочиталъ и пересказалъ ему содержаніе. Образецъ яснаго и отчетливаго дћлового 
изложепія, оно содержало въ себ полный, подробный разсказъ имуществепныхъ от- 
ношен!й между обоими братьями, и на его основан1и можно было бы возстановить 
ихъ въ очевидной для всякаго наглядности. Оно заключалось слфдующей глубокой, 
отм нно милой и успокоявающей ироніей: «Несхотря одвакоже на все вышепропи- 
санвое, я не отказываюсь быть тебф полезнымъ и по моимъ силамъ тебф помочь, 
только непремфнно хочу, чтобы ты написалъ, сколько именно теб нужно, потому 
что теб+-то, можеть быть, все равно взять и больше, да инф-то не все равно дать». 
Петръ Чаздаевъ письмо опровергалъ самымъ простымъ, несложнымъ способомъ, не- 
перемонно и безъ околичностей говоря, что «все въ немъ написанвое неправда, а 
еслибы была правда, такъ меъ (Петру Чаадаеву) больше бы дфлать нечего, какъ 
сейчасъ же бфжать топиться». Въ самомъ дЪлЪ, столько для него обличительное, 
оно носило на себБ печать истины, и спорить противъ него иначе было и нельзя, 
какъ прямыиъ, отчаянно-наглымъ утвержденіемт, что изложенные въ немъ факты вы- 
думаны. Письмо, разум%фется, онъ поторопился сію же минуту уничтожить, но у Ми- 
ханла Яковлевича оно сохранилось въ черновомъ экземпляр%, что ме извЪстно, по- 
тому что миф это сказывалъ самъ Михаилъ Яковлевичъ. 

Одинъ изъ теперешнихъ профессоровъ московскато университета, будучи еще 
студентомъ и имя случай проводить лфтнее время у товарища въ Нижегородской 
тубервін, по сосЁдству съ М. Я. Чаадаевымъ, тамъ съ нимъ видфлся в имфлъ раз- 
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основанія. Знаю положительно, что въ послфдніе дни жизни онъ 
внутрь, безъ свидфтелей, ничего не могъ принять и ничего не 
пранималъ. Правда, что въ карманной книжеВ у него былъ ре- 
цептъ на мышьявъ, выпрошенный у какого-то сговорчиваго ле- 
каря, будто бы противъ крысъ; которымъ рецептомъ онъ лю- 
билъ стращать охотниковъ пугаться: но не менфе того ми из- 
вфстно, что этотъ рецептъ гдз быль, тамъ и остался, что по 
нему ни изъ какой аптеки никакой челов$къ никогда ничего не 
получалъ, и что окончательно онъ сгорБлъ въ огн$ на третій 
или на четвертый день посл® смерти Чаадаева. 


Нехорошее состояніе здоровья вмъстБ съ исчезнувшими, не 
сбывшимися мечтаніями честолюбія породили въ немъ нЪкото- 
раго рода упадокъ духа. Въ продолженіи нЪсколькихъ годовъ 
онъ тщетно искалъ дфятельности и не находилъ для нея ника- 
кого исхода. Сначала ему представилось заграничное путеше- 
ствіе. Прямо изъ Петербурга онъ отправился въ неизвестную 
ему тогда Англію, потомъ посфтилъь столько уже знакомую 
Францію, въ первый разъ увидфль Швейцарію и Италію и окон- 
чилъ странствованіемъ по значительной части германскихъ зе-. 
мель. Время для путешествія было самое благопріятное. Только 
что. отгремфли битвы народовъ. На минуту ослБпленная лучами 
неслыханной славы, Европа возвращалась къ спокойствію, къ 
разумному пониманію своего положенія и своихъ обязанностей. 


говоръ такого содержанія: «У меня въ Москв есть братъ, — сказалъ ему Михаилъ 
Я ковлевичъ,—не знаете ли вы его?» —«Вашего брата знаетъ вся Москва и я въ чи- 
сіЬ другихъ,—отвчалъ студентъ,—но лично быть ему извЪстнымъ я не имЪю чести». 
—«Скажнте пожалуста, не знаете ли вы, чЪмъ онъ живетъ?» продолжалъ Мпханлъ 
Я ковлевичъ. — «Этого я совсфмъ не знаю», сказалъ студентъ.—«По нашему разд®лу,— 
покончилъ Михаидъ Яковлсвичъ, — за мною оставался порядочный его капитазъ, съ 
котораго ежегодно я ему высылалъ проценты; теперь и капиталъ и проценты давно 
уплачены: но такъ какъ я знаю, что ему жить нечфмъ, то все продолжаю всякій годъ 
высылать проценты съ долга, уже погашеннаго и несуществующаго; однакоже тверло 
увЬренъ, что этой не очень звачительной суммы достаточно для него быть ве мо- 
жетъ». Оно на самомъ дфлЬ отъ слова и до слова такъ и было. Кром% и сверхъ этого 
отъ двухъ, въ продолжене ихъ жизни, пришедшнихъ къ нямъ насзЪдствъ, изъ кото- 
рыхъ одно было довольно цфнное, Михаилъ Яковлевичъ Чаадаевъ отступился, безъ 
всякаго вознагражден!я, предоставляя ихъ брату. 

Въ заключеніе скажу, что непомфрный и почти чудовищный его эгоизиъ, преступ- 
ная слабость, по несчастію такъ часто, какъ будто общая и глубоко загнфздивтаяся 
во всемірной семь необыкновенныхъ дфателей, источникъ и причяна и его расточи- 
тельностей, и его тщесзавій, и его нерЪдкихъ малодушій, быдъ его еданственвымъ 
недостаткомъ или йорокомъ. Не будь этого, онъ былъ бы совершевствомъ, а совер- 
шенства Господь Богъ, какъ извЪстно, на землю не посылаетъ. 


/. 
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Онз уразум$вала всю тщету и гибель, всю суету и призрач- 
ность тзхъ огромныхъ развлечений, тБхъ неизмримыхъ импро- 
визацій, которыя палагаются человчеству такъ - называемыми 
геніями и которыя столько несообразно дорого обходятся и 
индивидузльнымъ личностямъ, и народамъ. Великое движевіе 
того времени, въ нашихъ глазахъ продолжающее совершать свое 
непобЪдимое не умирающее теченіе, вБчпая слава, честь и гор- 
дость теперешней эпохи, вспоминало про державное зданіе, со- 
кее на европейской почв христіанскимъ человъчествомъ 
и призывало народы, оглушенпые безплоднымъ громомъ, къ воз- 
дВлыванію старой, благословенной, плодами и миромъ обильной 
НИВЫ, ЕЪ ОТДАЛИВШИМСЯ РЪ разпообразія и трескотпБ событій, 
но не пропавшимъ, полпымъ жизни и юности, вфчнымъ идеямъ 
превраснаго, разумнаго, свободы, правды и блага. Участливое 
любопытство Чаадаева не могло остаться равнодушным ЕъЪ вс- 
личавой картипф: эпоха такъ-называемой реставраціп имфла на 
его существо больше вліяпія, нежели которая-нибудь изъ дру- 
гихъ пережитыхъ имъ эпохъ и до конца жизпи онъ состоялъ 
подъ ея могуществомъ. Но ясно и наглядно это вліяніе выра- 
зилось и обозначилось только посл его возвращепія въ Россіо, 
послБ пережитія имъ еще нЪсколькихъ фазисовъ духовпаго раз- 
ватія, посл® перенесенія другихъ испытаній, незримо и, можеть 
быть, безсознательно, но неотразимо воспринимаемых». 

Много занятый своимъ здоровьемъ, подъ впечатлніемъ 
горькаго чувства о. служебной неудачЪ, при вид европейскаго 
зрБлища, часто отходившаго, но часто и возвращавшагося, а 
главнымъ образомъ, ходомъ годовъ, нравственнымъ усовершен- 
ствованіемъ и съ нимь перазлучнымъ пріобр%теніемъ и упрс- 
ченіемъ болЪфе полной иптеллектуальной самостоятельноств; все 
болБе и болЂе выходившій изъ-подъ вліяпія признанныхъ авто- 
ритетовъ и громкихъ знаменитостей, все менфе и менђе пріу- 
чаясь чтить людей, и боле и боле уважать учрежденія и 
вещи, Чаадаевъ, сколько я могу припомнить, не сдфлалъ ника- 
кихъ особенныхъ связей въ Европъ. Слыхаль я отъ него, что онъ 
былъ знакомъ съ Гумбольдтомъ и съ Кювье !). Отъ'этого зна- 
комства, впрочемъ,` замфчательнаго у меня на памяти ничего не 
сохранилось, да кажется ничего и не было. На варлебадскихъ 
‘водахъ онъ сдфлалъ встр$чу бол$е памятную, съ философомъ 
Шеллингомъ, и провелъ съ нимъ нЪсколько дней въ близкомъ 


1) Зналъ овъ еще кажется Вилльмена, барона Экштейна и кардипаза Феша, но 
эти знакомства, если они и были, все равно что пичего, хотя къ Экштейну онъ разъ 
либо два писалъ и получалъ отвЬты. 
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общени и короткомъ разговорв. Одинъ изъ великановъ евро- 
пейской мысли гораздо спустя не упүскалъ случая про Чаадаева 
освдомляться и пересказывалъ многимъ видфвшимъ его рус- 
скимъ, а въ томъ числ князю Гагарину !), что, по его мннію, 
«Чаадаевъ одинъ изъ замфчательныхь людей нашего времени, 
и, конечно, самый замфчательный изъ всфхъ извБстныхъ ему, 
Шеллингу, русскихъ›. Въ бумагахъ Чаадаева сохранилось два 
интересныхъ письма въ философу, которыя были недавно напе- 
чатаны въ одномъ изъ московскихъь журналовъ 2). 

На возвратномъ пути въ Россію въ ДрезденЪ его настигнули 
два потрясающія извБстія: Александръ [Г сошель въ могилу и 
въ Петербург совершилось событе 14-го декабря 1825 года. 

Огромное декабрьское происшеств!е, до сей поры надлежа- 
щимъ образомъ нигдв не пересказанное, одними превозносимое 
и восхваллемое какъ великое, разумное и много-пророчествую- 
щее проявленіе русской исторической жизни, другими, и ве въ 
одной только Россіи 3), низводимое и упижаемое до степени низ- 
вой измфны, презрЪннаго клятвопреступленія, позорнаго вару- 
шенія военной присяги и самаго пошлаго государственнаго без- 
смыслія, ни съ какой стороны и никакой своей частью не ка- 
сается моего разсказа. Сочувствіемъ и симпатіями Чаадаева оно 
никогда не пользовалось. Въ общемъ настроен!и его пониманья 
и въ общей связи его идей, оно было даже движеніемъ неосно- 
вательнымъ, ошибочно задуманнымъ, несообразнымъ съ цёлью, 
безплоднымъ, годнымъ только на задержапіе и отдаленіе вея- 
каго рода преуспфян1я. Но оно близко и бол$зненно касалось 
ваиболЂе чувствительныхъ струнъ его духа и сердца по отно- 
шеніямъ тЬсной короткости съ большею частью изъ самыхъ 
видныхъ и замфтныхь его участниковъ, и по его поводу въ его 
жизни произошелъ случай, который я не могу не перескавать, 
въ которомъ будто бы въ его судьбЪ принялъ живое участіе 
великій князь Константинъ Павловичъ, сдБлался его благод%- 
телемъ и стяжалъ вфчное право на его благодарность. 

Если не ошибаюсь, въ Ковв% (или въ БрестЪ-Литовскомъ) 
Чаадаевъ былъ задержанъ и дальнфйшее слЪдован1е ему было 
запрещено безъ изъясненія на то причинъ. Очень вВроятно, что 
эти причины находились въ связи съ петербургскимъ событіемъ, 


реиницино 


1) Нынф свящевникъ Іисусова братства. 

3) Въ «Русскомъ ВЪстник%». | 

з) КромЪ другихъ источниковъ, любопытные могутъ взглянуть объ этомъ событін; 
миёніе, исполненное посафдней строгости, иожетъ быть ошибочное, во уже ваврво 
чистосердечное, герцога Рагузскаго въ его «Запискахъ». 
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и очень понятно, что Чаздаевъ вошелъ въ большой перепуРъ и 
сильное безпокойство. Въ тоже время находился въ Вовн%$ (или 
въ БрестВ-Литовскомъ) проздомъ, не знаю куда, въ Москву или 
Петербургъ, великій внязь Константинъ Павловичъ. Вечеромъ, 
въ очень сильную грозу, Чаадаевъ увфдомиль письмомъ одного 
изъ его адъютантовъ о своемъ положенш, которое сію же ми- 
нуту было доведено до великаго князя. Мн% неизвБстно, имБлъ 
ли тутъ личное свидане Чаадаевъ съ великимъ княземъ, или 
дБло исполнялось черезъ третьихъ лицъ, только достовБрно, что 
великій князь его принялъ въ самому участливому свъдБвію, 
всячески Чаадаева успокоивалъ, шутилъ, см$ялся, говорилъ, что 
онъ «все обдБлаетъ и уладитъ»›,: и приказалъ ему, не трогаясь 
<ъ мфста и не смущаясь, дожидаться въ Ковић (или въ Брест$- 
Литовскомъ) своего возвращенія. Тавъ, разумБется, и исполни- 
лось. По возвращеніи же онъ будто бы сказаль Чаадаеву: 
«тпаіпёепапё уоцз ауег Ја с1еѓ дев сһатрѕ». Посл чего они, 
каждый въ свою сторону, разъБхались, и никогда уже больше 
не видались. | 

Въ настоящее время догадаться, чтб именно сдЪлано вели- 
кимъ кназемъ для Чаадаева, не только трудно, но даже и въ 
жонецъ невозможно. Можно положительно сказать, что по длу 
заговора онъ былъ виноватъ въ безконечно малой степени или 
е и вовсе не причастенъ: иначе никакое вмЪшательство вели- 
жаго князя его спасти было бы не въ состояніи; и, конечно, 
въ такомъ случаБ великій князь никакого хожденія или за- 
ступнизества на себя никогда бы не принялъ. Всего въроятн%е, 
что существовало какое-нибудь недоразум%ніе, весьма нетрудное 
къ разсБянію или къ разъясненію, чтб великому князю, 0с0- 
бенно при его тогдашнемъ положеніи, ничего не стоило сдБлать. 

Пребываніе въ Петербург и въ Москв$ много было отрав- 
лено недавнимь страшнымь событіемъ. Къ грустнымъ, тяже- 
хымъ воспоминаніямъ о самыхъ близкихъ людяхъ, въ немъ без- 
возвратно погибшихъ !), присоединилось еще печальное, унылое 


%) Во время коронаціи императора Николая І, въ Москв$ Чаадаевъ имълъ раз- 
товоръ съ Блудовымъ (потомъ графъ, предсЬдатель государственнаго совфта), бывшимъ, 
жакъ извфстно, секретаремъ «са дственной коммиссін» и составителемъ знаменитаго 
:«донесевія›. Разговоръ самъ по себф не особенно интересевъ, и я про него поми- 
чаю только потому, что объ этихъ предметахъ вообще очень мало знають. На упрекъ: 
«для чего подсудимыхъ во все время процесса старались представить въ сыёшномъ 
для нихъ ввдё»? Блудовъ будто бы отвЪчалъ, «что это, по его мнЪнію, было един- 
ственное средство, если не спасти ихъ, то, по крайней мЪр%, облегчить ихъ участь». 
\Извфстенъ безпощадно строгій приговоръ объ образ поведенія Блудова, произне- 
<енный Н. Ив. Тургеневымъ въ его книгЊ.. 
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зрВлище ихъ осиротВлыхъ и огорченныхъ семействъ. Рана соб- 
ственнаго неусп$ха по возвращен!и въ Россію раскрылась и 06- 
наружилась съ новой силой и новой свёжесћю !); свое поло- 
женіе онъ считалъ положеніемъ совершеннаго паденія. Состоя- 
ніе здоровья ухудшалось; имущественныя дБла тревожили, Онъ 
придумалъ удаленіе въ деревню въ старухБ-тёткЬ, гдБ однако 
же не ужился *). Пробывши тамъ очень недолго, окончательно 
вернулся въ Москву, изъ которой никогда уже болфе не выфз- 
жалъ. | 
Поселившись въ МосевЂ, съ совершенно разстроеннымъ здо- 
ровьемъ, почитая свою карьеру невозвратно уничтоженною, овъ 
предался въкотораго рода отчаянію. ЧеловБкъ свфта и обще- 
ства по преимуществу, сдБлался одинокимъ, угрюмымъ нелюди- 
момъ... Уже грозили помфшательство и маразмъ, когда прихот- 
ливая, полная невБдомыхъ еще силъ его натура 3), внезапнымъ 





1) Въ это же, кажется, время онъ дВлазъ нфкоторыя попытки опять вступить въ 
службу уже по гражданской части, но этн попытки не имфли ни успха, ни значен1я 
и дЬзались какъ бы шутки или забавы ради. 

*) Московской губернін въ Дмитровскомъ уфздВ. Въ т коротыя игновешя, ко- 
торыя онъ провелъ въ деревв%, его полюбила молодая дБвушка изъ одного сосфхнаго 
семейства. Болёзненная и слабая, она не могла помышлять о замужествЪ, нисколько. 
не думала скрывать своего чувства, откровенно и безотчетно отдалась этому чув- 
ству вполн$, и имъ была сведена въ могилу. Любовь умирающей дфвушки была, мо- 
жетъ быть, самымъ трогательнымъ и самымъ превраснымъь изъ всБхъ эпизодовъ его 
жизни. Я имфлъ счастливый случай читать письма, ею тогда къ пему писанныя. Не 
знаю, какъ онъ отвфчалъь на эту привязанность, исполненную высокой чистоты, свя- 
того самоотвержен!я, безусловной преданности, полнаго безкорыст!я: но передъ кон-‘ 
цомъ онъ вспомнилъ про нее какъ про самое драгоцнное свое достояніе и пожелалъ 
быть похороненнымЪъ в0зл$ того нжнаго существа, для котораго былъ всвиъ. По- 
саЗднюю волю въ точности выподнили. | 

3) Случай, съ котораго началось, если не выздоровленіе его, то, по крайней мЪр$, 
гораздо лучшее состояніе, по-моему, довольно забавенъ: этому случаю онъ, большею 
частью, приписывалъ свое спасевіе, и не совсфмъ былъ неправъ, потому что очевидно, 
что имъ воспользовалась натура для благодфтельнаго, ею задуманнаго и совершоннаго 
перелома. Чаадаевъ больной быдъ несносевъ для всфхъ видБвшихъ его врачей, ко- 
торымъ всегда всячески, сколько силъ у него доставало, надофдалъ. Профессоръ 
Альфонскій (потомъ ректоръ московскаго унпверситета), видя его въ томъ нестерш- 
момъ для врача положени,. которое на обыквовенномъ язык зовется «ни въ коробъ, 
ни изъ короба», предписалъ ему «развлеченіе», а на жалобы: «куда же я пофду, съ 
ЕЪмъ мн видфться, какъ гдЪ быть?» отвфчаль тЬмъ, что- лично свезъ его въ мо- 
сковсЫЙ англійскій клубъ. Въ клубЪ овъ встрфтилъ очевь много знакомыхъ, кото- 
рыхъ и самъ былъ доводенъ ввдБть, и которые и ему обрадовались. Чаадаевъ изъ 
совершеннато безаюдья очутившійся въ обществЬ , безъ всякаго преувегичевія,. 
могъ быть сраввенъ съ рыбой, изъ сухого міста очутившейся въ водф, съ вол- 
комъ, изъ катки попавшимъ въ лЪсъ. Побывавши въ клуб, увидавъ, что общество. 
удостоиваетъ его ещё вниманіемъ, онъ сталъ скоро и замфтно поправляться, хотя 
къ совершенному здоровью никогда ие возвращался. (Съ тёхъ поръ, безъ дазьнихъ. 
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таинственнымь усиліемъ вынесла его изъ этого бБдственнаго со- 
стоянія и указ ему новое, иное поприще, иные веизвЗдан- 
ные пути, прославлевіемъ, блескомъ и пользою болће богатые 
и обильные, нежели вс до того его манивше... Подъ колоко- 
лами стараго Кремля, въ самомъ сердцФ русскаго отечества, въ 
«вБчномъ городвэ Россіи, въ великой исторической, живописной, 
столько ему знакомой и столько имъ любимой МосквВ, было 
ему суждено вписать свое имя въ страницы истори, вкусить 
отъ сладости знаменитости и отъ горечи гоневя и, неприми- 
римыми, безпощадными ненавистями, пламенными привязанно- 
стаями, упоительнымъ громомъ хвалы, позорнымъ громомъ руга- 
тельства, славою и преслБдованіемъ — воздвигнуть. для себя то 
самое высокое изъ всфхъ челов$ческихъ судилищъ, которое су- 
ществуеть, можеть быть, не въ одной только своей странз, и 
уже, конечно, только въ одномъ потомствф 1). 


околачностей , онъ объявилъ профессора Альфонскато человфкомъ добродътель- 
вымъ (какъ посл другого медика, доктора Геймана, про котораго говорилъ, что 
«ему воздвигнульъ памятникъ въ своемъ сердцф>), своимъ спаснтелемъ, оказавшимъ 
ему услугу и одолжевіе не врача просто, но настоящаго друга. 

1) Его общественное положеніе въ Москв+, безъ всякаго изиЪненія, продолжав- 
шееся до конца его жизни, было собственно точно такое же, какъ и въ Петербург%, 
‘съ тою разницей, что къ нему присоединились еще тв оттфакв, тотъ смысль и то 
значене, которые какому бы то ни было существовашю сообщать въ Рос@и может 
только одна Москва. Уловить этотъ смыслъ, это значеніе, эти оттнки, сколько я 
понимаю, довольно трудно, и онп больше чувствуются, нежели опредъляются. Личность, 
‚обладающую совокупностью или отд$льными чертами такихъ вяБшнихъ признаковъ, я 
называю «московскимъ авторитетомъ», къ которымъ, въ очень высокой степени и 
безъ малфйшаго затрудневія, причисляю Чаадаева. ‹ Московскій авторитетъ» тако- 
вымъ дБлается собственно не по индивидуальной стоимости, не по знатвости, не по 
заслугамъ, не по богатству даже, хотя и то, и другое, и третье, и еще многое спо- 
собствуетъ ему выработываться; а по тому понятію, которое безъ всякой другой при- 
чины кром$ своего произвола, соединяеть съ нимъ московское общество, по тёмъ 
-свойствамъ, иногда вовсе не существующим»; которыя этому обществу въ немъ угодно 
видёть, по тёмъ качествамъ дфйствительнымь или вымышленнымъ, которыми москов- 
скому люду иногда совершенно своевольно вздумается его надВлить. Поняте о ‹мо- 
‚сковскомъ авторитетв» не принимаетъ въ соображеніе даже вфкоторыхъ физическихъ 
„условій, напримъръ, пола или возраста. Въ таковые, и въ самые значительные, безъ 
числа попадали женщины; иногда даже дЪвушки и много-объщающіе юноши, оба посзфд- 
‚ ще, правда, гораздо ръже. Для подтверждевія сказаннаго въ приићрахъ, анекдотахъ и до- 
казательствахъ, недостатка нечего опасаться. Безъ такихъ авторитетовъ Москва никогда 
"не живала и въ нихъ жаловала съ невфроятной прихотливостью иногда самыхъ за- 
мтвыхъ и видныхъ людей въ Россін, иногда самыхъ пустыхъ, ничтожныхъ и даже 
‚никуда негодныхъ; случалось, и даже часто случалось, хотя, разумфется не далфе из- 
‚вЗстнаго, опредЪленваго, впрочемъ весьма обширнаго круга, что вногда и какахъ ня 
на есть глупорожденныхъ блаженныхъ, полусумасшедшахъ или плутоватыхъ юроди- 
выхъ, полубБшеныхъ дураков и дуръ. Ц$ль и предёлы моей теперешней зайиски 
не позволяютъ мн’ распрострапиться обширнће объ этомъ даковвнномъ, въ высшей 


П. Я, ЧААДЛЕВЪ. | 1 


Во время и сейчасъ послВ пересказанныхъ мною событій 
и означеннаго мною положенія, Чаадаевъ достищь вершины сво- 
его умственнаго, нравственнаго и духовнаго развитія, и стоялъ 
на той высотВ интеллектуальнаго могущества, дальше которой 
уже никогда не поднимался. Всю прежнюю его жизнь, все до- 
теперешнее его существованіе можно считать приготовленіемъ 
къ настоящему мгновеню. Ни одна изъ областей зеловћческаго 
знан!я не была ему совершенно неизвБстною. Огромное энцикло- 
педическое образованіе нисколько не исвлючало н%которыхъ 
весьма обширныхъ спеціальныхъ познаній въ чрезвычайно за- 
м$чательной степени. Онъ владфлъ четырьмя !) новыми языка- 
ми, изъ которыхъ двумя 2) въ совершенствБ. Поверхпостное зна- 
піе латинскаго языка; тщательное изученіе греческихъ и рим- 
«ЕНХЬ писателей, изъ которыхъ ръдкій не былъ ему коротко 
извБстенъ, примфчательное знакомство съ древностями Греціи и 
Рима сообщили его умственности хотя неполный, но очень д$ль- 
ный свладъ и очень замфтный оттВнокъ классическаго настрое- 
нія, свойственный только высокопросв$щевному челов%ку. Его 
жсторическія и богословскія познав1я равнялись однимъ позна- 
ніямъ спеціалистовъ 3). Въ Россіи, можетъ быть за весьма со- 
мнительнымъ исключенемъ очень немногихъ духовныхъ лице, 
тонечно, никогда не бывало человЪка, столько разнообразно и 
тлубоко изучившаго церковную исторію съ ея безчисленными ко- 
лебавіями и развЪтвлевіями. Область всемірной гражданской по- 
литической истори положительно не ваключала въ себЪ ничего 
для него сокровеннаго. Въ этомъ отношеніи его наука была 
столько обширна, и взглядъ до того вБренъ, что во время пу- 
бличныхь лекцій Грановскаго, онъ, при какой-нибудь важной 
эпох, возбуждавшей общее любопытство, безошибочно предска- 
зывалъ, на какіе. факты знаменитый профессоръ станетъ особен- 
но указывать и какую мысль проводить 4). Его разумЂніе исто- 
рін, пониманье смысла событій были гевіальны и глубоки. Есте- 


‘степени затфйливомъ проявленін московской жизнн; я долженъ ограничиться только 
тфмъ, что про него помявуть, и обозвачить, что въ глазахъ большинства или толпы 
московской публики и Чаадаевъ нЬкогда былъ такимъ «авторитетомъ». О положени 
же его передъ глазами мыслящаго мепьшинства будетъь еще сказано отдЪльно. 

1) Русскимъ, фравцузскимт, нфмецкимъ и англійскимъ. 

*) Русскимъ и французскимъ. 

3) Во время появлевія и громкой знаменитости всфыъ извзстной квиги Штрауса, 
весьма образованные и очень неглупые люди различныхъ вфрованй и убћжденіб 
говорили, что въ Россін только одинь Чаздаевъ въ состоанін написать на вее опро- 
верженіе. | 

«) Всего менфе удовлетворительно онъ зналъ русскую исторію, хотя и въ вей > 
быль довольно свъдущъ: факть по-моему, весьма значительный. 


Томъ У. — Сентяврь, 1871. 2 
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ственныя и точныя науки составили предметъ его очень ран- 
няго зпакомства и юношескаго любопытства, — печать и признакъ. 
значительной доли англійскаго перевВса и англійскаго вліянія 
въ его первопачальноуъ воспитани. Әти св$дЪн1я, правда, были 
не очень обширны, но пріобрБтены сознательнымъ и трудолю- 
бивымъ образомъ, и немало способствовали въ развитію въ 
его умственности склонности и стремленію въ обобщенно, къ. 
единству, къ правильной, неуклонной послфдовательности, къ. 
разумному ° систематизирован1ю, словомъ въ тфмъ свойствамъ, 
которыя всегда и вездБ обличаютъ присутствие великаго ума. 
Изучене истори философи и замфзательное знавіе философ- 
скихъ системъ обогатили его большой научной опытностью. 
Объ его свБдБніяхъ въ области чистой литературы (БеПез-- 
]еЙгез) собственно и поминать нечего. Они были чрезвычайно- 
разнообразны, и можно утвердительно сказать, что изъ произ- 
веденій письменности какого бы то ни было народа, какой бы 
то ни было страны и какого бы то ни было времени, р%дкое: 
не было ему коротко извЪстно. Не разъ случалось, что кто-ни- 
будь изъ весьма образованныхъ людей, свфдавши про какое- 
нибудь забытое давнишнее сочинене и сообщая ему свое от- 
врыт!е, въ отвБтъ получалъ обстоятельное историко-критическое- 
его обозр%ніе 1). Познаніе и опытъ военнаго дБла и познаніе- 
свфта и общества, обыкновенно столько оледеняющее душу и 
черствящее сердце, чрезвычайно благод$тельно вліяли на строй 
и укладку его разума. Изъ перваго онъ вынесъ пламенные по-- 
рывы вдохновенія и импровизаціи, выработываемые вт правиль- 
ную форму, въ строгую сдержанность неумолимой несгибае- 
мостью дисциплины. ЗрБлище второго, въ своемъ безконечномъ- 
разнообразіи и при своихъ непрестанныхъ волненіяхъ, торжест-- 
венно-спокойное, высокомфрно-неколебимое, неподвижно-олигар- 
хическое, въ гораздо бол$е значительной степени, нежели ду- 
маютъ, восполнило прирожденную ему наклонность къ спокой- 
ному обсужденію, въ невозмутимому мышлевію. Многол%тнее,. 
прилежное чтеніе лучшихъ произведеній, раннее и близкое зна- 
комство съ книгами священнаго писанія и съ библейскимъ сло- 


гомъ, изученіе отцовъ церкви, —выработали для него чудесный, . 


въ высокой степени индивидуальный и самостоятельный способъ 
изложенія, языкъ, иногда до стравности неправильный, и почти. 


1) Эти случан Чаадаевъ очень любилъ и имфлъ слабость ими не въ мъру т6- 
шиться; при нихъ всегда поминалъ словечко, которое будто бы сказала г-жа Сталь 


иро одного русскаго: «я его очень люблю и уважаю; невозможно быть лучше, уинће · 


и образовани%е: только удивительно, какъ многаго этотъ человкъ не знаетъ». 





Р" 
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всегда не въ мру изысканный, но полный огня, выразительно- 
сти, жизни, живописности, краткой оригинальности, обдуманной 
ученой сдержанности, выражевіе дышащее силой и энергіей, 
меткостью, логической вВрностью и ясной опредЪленностью. На- 
конецъ, со всфми этими пріобртенными силами, онъ сочеталъ 
удивительную, прирожденную ему способность наблюдательности, 
прямо, неуклонно попадающей въ цфль, сразу схватывающей 
и обнимающей существенныя особенности какого бы то ни было 
явленія, способность, всегда вооруженную вылитою изобразитель- 
ностью выраженія, поражающей внезапностью, и, самой неизъ- 
нснимой неожиданностью, часто налагающимъ безмолвіе разу- 
момъ 1). 


Отъ человфка, обладающаго такими и столько разнообразны- 


1) Это свойство его существа, довольно, впрочемъ, общее всЪмъ великпмъ умамъ 
я за ними безъ всякаго сомнЗи'я исключительное, прямо родствевпое тому, которому 
цізый міръ обязанъ звамевятымъ, до пошлости извфстнымъ анекдотомъ Колумба съ 
.яйцомъ, проявлялось въ немъ постоянно и также мазо его покидало при разсматри- 
ванін ведикихъ предметовъ, какъ и при вид пустЪйшихъ, самыхъ мелочныхъ бездф- 
лвцъ. За примфрами ходить не далеко. Я могъ бы ихъ привести безъ числа. Огра- 
низусь только тремя, по моему, очень характеристичными, и преднамфренно привожу 
'ихъ самые мелочные: | 

Въ одном кабаче, гдъ мы объдали съ Чаадаевымъ по крайней ир разъ 
пятьдесятъ, и иногда не вдвоемъ только, висфаи дв картинки, изъ которыхъ одна 
изображала русскаго императора съ его штабомъ, а другая прусскаго короля съ та- 
ковымъ же. Никогда никто въ этихъ картинахъ ничего особеннаго `не замћчалъ до 
‘той поры, покамфстъ въ одинъ день Чаазаевъ мн не сказалъ: «Посмотри, никто не 
видитъ, что въ этпхъ картинкахъ, на одной орденскія ленты всћВ одфты на одну 
‚ сторону, а ва другой въ другую: отчего бы это? а, в+дь, догадаться ве трудно». Я 
признался, что причивы не понимаю. «Это оттого — продолжалъ онъ — что на рус- 
скихъ вс ленты пруссюя, а на пруссакахъ вс русскія». 

Въ одпомъ дом мн попадобнлось сдфлать перегородку высокой столярной ра- 
‚боты, которая меня очень занимала. Рисунокъ я заказалъ хорошему, довольно из- 
вЬстному художнику, испознене вышло прекрасное, и въ добавосъ, стопла ова пра- 
. мёчательно дешево. Извъстно, что столярная работа выкладыванія стЪнъ деревомъ, 

`такъ называемая «Ъоівегіе», въ Россін и очень рідка, и чрезвычайно дорога. До- 
возьный успхомъ своей выдумки, я многимъ эту перегородку показыва1ъ и ни отъ 
кого ничего не слыхалъ, кромф что «очень дескать хорошо, и какъ это тасъ дешево 
удалось?» Только что вошелъ въ кохнату Чаадаевъ и ее увидфлъ, какъ сію же ми- 
нуту замфтилъ, что въ рисувк есть очень смфшной недостатокъ, что перегородка 
‚похожа на ичконостасв. Потомъ стоило на нее взглянуть, чтобы созкаться, что онъ 
‚ былъ правъ. 

У меня въ комнат висфлъ портреть очень извфстнаго всфмъ входившимъ въ 
комнату человЪка. Этотъ портретъ видфло очень много людей, и у меня, я въ и- 
которыхъ другихъ мЪфстахъ, и никогда про него никто ничего не говорилъ. Какъ 
увидћлъ его Чаадаевъ, немедленно въ немъ указалъ очень недестное сходство съ од- 
нямъ не совсфиъ благороднымъ жявотнымъ, въ чемъ прежде видфви!е, безъ всякаго 

. прекословія, потомъ и согласились, 


ож 
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ми орудями, позволено ожидать многаго. Если этотъ важный, 
пламенный, богато снабженный умъ найдетъ, или даже только 
подумаетъ, что нашелъ предметъ достойный своего вниманія и 
своей разработки — страна, во всякомъ случа$, пріобр®таетъ ве- 
ликаго и славнаго дБятеля, вкраспорфзиваго, глубокомысленнаго 
писателя, и, можетъ быть, одного изъ тфхъ избранниковъ, к0- 


торые вфщаютъ народамъ вБчныя, вепреходящія слова правды. 


Предметомъ его постояпныхъ занятій, особеннаго вниманія 
и пытливаго размышленія слБлались вопросы философскіе, бого- 
словскіе и историческіе. Само собою разумЂется, что на первомъ. 
план, прежде всего и предъ всЬмъ прочимъ предпочтительно, 
его заботили русская исторія и азосореце взгляды на исто- 
рическую жизнь Росси. 

Поселившись въ Москв$, ен проживалъ на разныхъ 
квартирахъ, въ которыхъ проводилъ время окруженный врачами, 
поминутно лечась, вступая съ медиками въ пескончаемыя сло- 
вопренія, и видаясь только съ очень немногими родственниками 
и съ братомъ. По нЪкоторомъ укрЪплевін его здоровья, по 
окончательномъ отъБздъ М. Я. Чаадаева въ деревню !), и, по 
сближеніи его опять со свБтомъ и обществомъ, онъ познакомился 
съ семействомъ Левашовыхъ, съ которымъ и особепно съ матерью 
этого семейства Катериною Гавриловною *) вошелъ въ чрезвы- 
чайно дружескую связь. Семейство Левашовыхъ было однимъ 
изъ тБхъ старинныхъ богатыхъ дворянскихъ семействъ, кото- 
рыхъ не только существованіе, но и память въ настоящую 
минуту начинаетъ уже исчезать. Оно жило въ Новой Басманной, 
въ приходв Петра и Павла въ собственномъ пространномъ 
дом% 3), со всф$хь сторонъ окаймленномъ огромнымъ вЪковымъ 
садомъ и снабженномъ иЪсколькими дворами, — расположенное 
въ пяти или шести помфщен1яхъ, окруженпое полдюжиной по 
разнымъ резонамъ при немъ проживающихъ различныхъ лицъ*), 


1) М. Я. Чаадаевъ ућхалъ изъ Москвы немного спустя пос1Ъ знагомства брата 
съ Левашовыми и даже бывалъ у вего на новой квартир%. 

з) Катерипа Гавриловна Левашова, по слухамъ, была отличная п не совсіхъ 
обыкповенная женщяна: несмотря ва мое короткое товарищество съ однамъ изъ ея 
сыновей, я ея лично ве звалъ. 

3) При такихъ домахъ въ МосквЬ бывали, — препмущественпо, впрочемъ, 20 
французовъ, — собственныя бани и пруды въ садахъ, въ которыхъ иногда произво- 
хилась п хозяйственная стирка бфлья. При «Левашовскомъ» домф однакожъ ни пруда, 
ми бани не было. 

*) Кто жаль туть изъ дружбы, кто изъ милости, кто для удовольствя,` кто по 
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поминутно посБщаемое обширпымъ кругомъ боле или мене 
знатнаго, болЪе или менЂе богатаго родства и знакомства, содержа 
оволо полсотни человЪкъ прислуги, до двадцати лошадей, нЪсколько 
дойныхъ коровъ и издерживая отъ ста пятидесяти до двухъ сотъ 
тысячъ рублей ассигнащями въ годъ. Мужъ и жена Левашовы 
подружились съ Чаадаевымъ, предложили ему жить у нихъ въ 
дом'Б и для этого на своемъ двор опредЗлили особенный, весьма 
приличный флигель. Чаадаевљ помфстился во флигел%, или, какъ. 
онъ его называлъ, — впрочемъ, только по-французски, — въ па- 
вильопЂ, —а потомъ когда, по кончин% К. Г. Левашовой, ея мужъ 
окончательно изъ Москвы отбылъ и домъ былъ пролапъ, то и 
при новомъ хозяип$ Чаадаевъ остался на старой квартир до 
самой смерти. Эта-то квартира сдЪлалась извфстною ц%лой 
Москв. Кто и кто въ ней не перебывалъ? По ней Чаадаегъ 
получиль прозвапіе ‹басманскаго философа», которымъ даже 
и въ далекомъ Париж звали его между собою тамъ другъ 
съ другомъ встрБчавшіеся русекіе. Это прозваніе и свою улицу 
Чаадаевъ и самъ любилъ; на всБхъ, безъ исключенія, свопхъ 
письмахъ въ заголовкВ выставлялъ «Басманная», а сочиненпую. 
имъ одпажды проповфдь подписалъ именемъ священника «Петра 
Басмапскаго». Съ течешемъ времени квартира, никогда не бывшая 
прочно отдфлапною, очепь состарилась; пришедши почти въ вет- 
хость, едБлалась для житья не совеБмъ удобною, и про нее-то 
пустилъ въ свътъ Жуковскій въ то время довольно извфетную 
шутку, что она «давнымъ давно уже держится не на столбахъ, 
а однимъ только духомъ>. 

Въ Левашовскомъ семейств, въ шумномъ обществ своихъ 
многочисленныхъ домочадцевъ и посБтитслей, никогда не пре- 
вращавшемъ упражнен!я во всяческомъ словесномъ препира- 
тельств, круглый тодъ, всякій божій день, съ утра до поздней 
ночи, не перестававшемъ философствовать и любомудрствовать, 
было четверо сыновей, чьимъ воспитаніемъ вФкоторое время. 


необходимости, кто потому, что безъ него не могли жить хозяева, кто потому, что 
самъ безъ пихъ обойтись не могъ, кто, наконецъ, безъ всякой причины. Кром. 
Чаадаева, во флигел$ этого двора жили еше вфкоторое время переводчикъ Шекспира 
Кетчеръ и стяжавшій петомъ такую извфстность Мяхаилъ Александровичъ Бакунинъ. 
Когда, много годовъ спустя, Бакунинъ, взятый посл дрезденекаго возмущеня, былъ 
австрИйцами выдапъ русскому правительству и содержался въ Петропавловской крё- 
пости, въ какой-то пріЁздъ двора въ Москву, графъ А. Ө. Орловъ, разговаривая 
съ Чаадаевымъ, спросилъ его: «не знавалъ ли ты Бакунина?» Чаадаевь имфлъ не 
совсфмъ обыкновенную смфлость отвФтить: «Бакунинъ жилъ у пасъ въ дом$ и мой вос-- 
ПИТАННИКЪ ».— «Нечего сказать, хорошъ у тебя воспитанниьъ—сказалъ графъ Орловъ— 
и ДЁлу же ты его выучпаъ». 
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занимался какой-то фрапцузъ, по имени Барраль. Этоть фран- 
цузъ, котораго я, вирочемъ, не зналъ, былъ, слышно, челов въ 
умный, ученый и начитанный. Проводя цфлые дни въ разго- 
ворахъ съ Чаадаевымъ, опъ будто бы первый навелъ его на 
‘мысль исполвить исторический трудъ, написать сочинеше, ии ющее 
цБлью сравненіе русскаго общества съ обществами западно- 
европейскими, родъ параллельной философской исторіи, не изла- 
гающей событій, но взвъшавающей ихъ смыслъ и значеніе. 
Такая огромная работа, столько же въ копецъ неисполнимая 
тогда, сколько немыслимая и теперь, разумЂется, никогда не 
была приведена въ дйствіе. ТБмъ не мев%е, побуждаемый ли 
Барралемъ, или только съ нимъ совБщаясь о подробпостяхъ 
труда, по господствующей мысли имъ самимъ задуманнаго, Чаа- 
.даевъ принялся работать. Избранная имъ форма была нЪсколько 
устарБлая форма писемъ въ какой ни попало женщин$ !). По- 
явились довольно длинные отрывки, которые онъ сталъ прочи- 
тывать и давать прочитывать кому заблагоразсуждалъ. Такимъ 
образомъ онъ очень скоро получилъ, и не въ одной даже Росаи, 
нЕкоторую, такъ сказать полу-публичную извстность не печа- 
тающаго, но очень даровитаго, оригинальнаго и значительнаго 
писателя. Всякій знаетъ, что этого рода извВстности, велдствіе 
таинственности и, до извЪстной степени, вепроницаемости, всегда 
и вездЪ, а въ Россін особенно, сопровождаются догадками и 
предположен1ями, ихъ очень увеличивающими и видоизмБняющими. 
"Такъ случилось и въ этомъ разф. Про Чаадаева узнали люди, 
которые никогда его не видали, кругомъ своего существованія 
-были отъ него совершенно отдБлены, никогда не имли никакой 
вфроятности съ нимъ встрЪтиться, и безъ того, быть можетъ, 
про него во всю жизнь бы не свБдали. По милости его блиста- 
‘тельнаго, искрившагося мыслями разговора, стали ему припи- 
‹сывать то, чего онъ никогда не говорилъ: по той причин%, что 
-онЪ писалъ не по-русски ?), стяжалъ, — чего съ кровно-русскими 


') Большая часть его сочиненій—въ фори писемъ, иногда къ лицамъ существо- 
вавшимъ, иногда же почти вымышленнымъ. Столько извЪстное письмо, помфщенное 
въ «ТелескопЪ», должно было быть отрывкомъ изъ цфлаго ряда писемъ, адресовавныхъ 
къ одной госпожф Пановой, которая въ жизни Чаадаева никогда никакой рози ве 
играла, никогда никакого значен!я не имфла, и, очень легко можетъ быть, иро су- 
ществовавіе писаввыхъ къ ней писемъ изи вовсе не знала, изи знала очень смутно. 
Когда правительство выБшалось въ это дЪло, госпожу Панову даже и не безпоконлм. 

2) Во время взрыва неудовольствія, произведевнаго его статьей въ «Телескоп», 
укорамъ и брани кзачфыъ и для чего руссый пишетъ по-французски?» не было 
‚никакого пред+за. Въ этомъ пустомъ, по самому себ въ конецъ ничтожномъ обстол- 
тельствЬ видфли и отсутств!е патріотизма, изм$ну, и родному слову, и отечеству. 
„Не звавшіе Чаадаева, безъ дальнякъ сиравокъ, прямо и просто увфрали, что овъ 
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почти что никогда не бываетъ, — очень большую популярность 
между иностранцами, у насъ проживающими. Его сочиневнія 
начали уже ходить по рукамъ, разными лицами переписанныя 
съ ошибками и пропусками, а про него самого выдумывали 
небывалые анекдоты, которые повторялись даже людьми высоко- 
поставленными !). Насколько то возможно въ Росси, подверг- 
нулся почестямъ каррикатуры, и въ вид безсильно-завистливаго, 
озлобленнаго осм$ян1я, и въ видБ любящей добродушной шутки. 
Очень еще моложавый собой, не избЪгнулъ любопытства и при- 
вязчивости женщинъ: различныя барыни, по-своему изъясняя 
невеликое на нихъ обращаемое вниманіе, ловили его въ маска- 
радахъ и ему толковали про какую-то его обмапутую любовь и 
про изм$ну, никогда и ни въ какой странБ не жившей, обо- 


по-русски не понимаетъ: даже его пріятели утверждали, что съ русской рЪчью ему 
как съ французской не совладфть. Когда потомъ ему случалось писать по-русски, 
многіе, довольно близкіе, его знакомые дивились, какъ хорошо, бойко и ловко онъ 
управляетъ русскимъ словомъ, —какъ будто забывая, что оно ему коренное, природное... 
Простого же, нехитраго, столько естественнаго умозаключеня, что писатель, на 
справедливомъ основаніи или нтъ, желающ быть читаннымъ всёми людьми безъ 
различ1я ихъ странъ и происхожденія, не иметь выбора въ язык%, что овъ не 
можетъ пасать на такомъ, котораго никто не понимаетъ и съ котораго почти что 
не существуетъ переводовъ, что онъ долженъ писать на языкъ всем!рномъ, повсе- 
мЬстно вфдомомъ,—никому и въ голову ве вошло. 

1) Мин положительно извстно, что одна изъ самыхъ важныхъ барыпь въ Росс 
графиня С. В. П., Чаадаева въ конець не терпфещая, разъ у себя вечеромъ пере- 
сказывала своимъ гостямъ, и въ ихъ числ особенно одному, члену государственнаго 
совфта, что «вотъ, молъ, какой дуракъ Чаадаевъ: онъ заказалъ свой портретъ и 
велфлъ написать себя въ кандалахъ». Такого портрета ни Чаадаевымъ, ни кЪмЪ 
другимъ, никогда ни заказано, ни исполнено ме было, и викогда н нигдъ не суще- 
ствовало. Подобныхъ анекдотовъ про него было множество, изъ которыхъ большая 
часть глупы, но нЪкоторые и довольно потфшны, 

Съ тЬхь поръ, какъ это написано, этотъ дурацый анекдотъ появится даже 
въ печати, въ вемногаго стоющихъ лживыхъ и бездарныхъ «Запискахь Филиппа 
Филипиовича Вигеля», помъщаемыхъ въ одномъ изъ московскихъ журналовъ (Русскій 
ВЪстникъ 1865 г., августъ, стр. 547 и друг.). Тутъ же приведена, да даже и то не 
зрно, пушвинская надпись къ портрету Чаадаева. — 

Вигель былъ постоянно непримиримымъ завистникомъ Чаадаева, и гораздо 
спустя посл эпохи «семеновской истори», — по случаю этой истори онъ говоритъ 
про него въ этомъ м$фстБ «Записокъ», — живя временно въ Москв$ да и повсемфстно, 
безъ какого бы то ни было успфха, всячески старался ему вредить. Въ сороковыхъ. 
тодахъ онъ ему далъ прозван е «лысаго 2жепророка», которое, вфроятно, считалъ 
чрезвычайно острымъ и умнымъ, и котораго вадо ожидать въ дальнёйшемъ продол- 
женін «Записокъ». Какъ этвмъ случаемъ, такъ и вообще всей цфлостью своего пове- 
девія, онъ подалъ поводъ Чаадаеву сказать одно изъ самыхъ глубокихъ и вфрныхъ 
своихъ изреченій: 

«(Оо еппеті јітриівѕзапё еве 1е шеіепг де пов атів: оп аш! јајоах евё 1е рав 
стое] де поз еппешів», 
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жаемой женщины.... Словомъ, слава стала склоняться въ его 
начинавшей обнажаться отъ волосъ головВ.... Оставимъ теперь 
на минуту и его положеніе и его занятія. 

Въ настоящее время я нахожу необходимымъ зайти немного 
назадъ и сказать нБсколько самыхъ короткихъ словъ объ умственно- 
духовномъ состояніи русскаго общества въ данную эпоху. 


Изв$стно, что съ начала царствованія Николая І, такъ-назы- 
ваемая реакція противъ переворота, произведеннаго Петромъ Ве- 
ликимъ, никогда не перестававшая тайно гифздиться посреди 
общества, внезапно обнаружилась со всею полпотою и рЕши- 
тельностью, которыя она только могла имфть въ Рөссіи. При- 
чины этого авлен1я ни для кого не составляютъ тайны; но очень 
нетрудное ихъ исчислене не входить въ мой предметь. Для 
моего изложен1я достаточно сказать, что она выразилась въ 
«рори довольно смутной и неуловимой, для которой до сей поры 
еще точнаго, опредБленнаго названія не придумано. Ее называли 
руссофильствомъ, славянствомъ, славянофильствомъ, панславизмомъ 
и нБкоторыми другими именами. Охарактеризованіе и подробное 
изложеніе этого феномена, хроническаго недуга здраваго смысла, 
я имћю въ виду въ -другой работ, въ которой, съ божіею по- 
мощью, надБюсь изобразить какъ общее положеніе тогдашняго 
общества, такъ и главнфйшихъ людей, принимавшихъ участіе въ 
этой борьбЪ пустого съ порожнимъ. Въ теперешнемъ разВ до- 
вольно только указать его существенные результаты и по воз- 
можности опредБлить его самыя р®зкія отличительныя черты. 

Блистательный разсказъ Карамзина, завершившій предше- 
ствующ!е труды по части русской истори, въ своемъ окончатель- 
номъ выводВ остановился на мысли, что эта исторія, точно также 
кавъ и всякая другая, имБетъ мЪсто гражданства въ общей по- 
вЬсти человЪчества, что «или вся новЪйшая исторія должна 
-безмолвствовать, или русская имБетъ право на вниманіе наро- 
довъ». Не прошло четверти вЪка посл изданія его книги, какъ 
уже русское общество далеко опередило его запоздалые взгляды, 
и на неизм$римомъ пространств оставило ихъ сзади себя. 

«Русская исторія —говорили русскіе новые мыслители — не 
‘только заслуживаетъ вниманія народовъ, но она еще есть для 
нихъ единственная. Жизнь всБхъ остальныхъ народовъ померк- 
нетъ и превратится въ ничто сравнительно съ жизнью русскаго 
народа, если внимательно, разумно и любовно ее постигнуть. 
Съ самаго перваго происхожденія Руси, и даже до него, въ 
славянскомъ племени лежали зародыши такихъ великихъ и бла- 


‘ 
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тихъ началъ, про которые никогда и не снилось народамъ За- 
пада, постоянно цфлями и соображениями земными совращае- 
мымъ съ путей добра и превды и ввергаемымъ въ пути порока, 
преступленія или несчастія. Шествуя по этимъ путямъ, западная 
Европа дошла наконецъ до положенія безвыходнаго, въ которомъ 
теперь находится, впала въ гніеніе, и зіяетъ надъ нею, готовая 
ее поглотить, неотмнная, неминуемая, ничЪмъ неотвратимая 
погибель, если славянское племя, а въ его глав руссый на- 
родъ, народъ, одаренный всякаго рода преимуществами и осо- 
бенно Богомъ любимый и покровительствуемый, которому на 
этотъ конецъ дано и безпримБрное могущество, —ее не спасетъ, 
прививши въ ней новую жизнь, и такъ сказать, вливая оть своей 
юной, здоровой и богатой крови въ ея кровь испорченную, боль- 
ную и устар$лую. Европа, въ своихъ нескопчаемыхъ бБдствіяхъ 
погруженная, въ своихъ губительныхъ историческихъ язвахъ 
коснзющая, въ своихъ неумолимыхъ псторическихъ воспомина- 
віяхъ закованная, иного себ спасенія кромћЪ Росси не имфетъ; 
и ежели бы таковой Росси не существовало, то надобно бы 
было изобрЪсти ее, или, ежели бы она была неизвъстна, то нЪтЪ. 
сомнзн!я, свыше былъ бы посланъ новый и боле великій Ко- 
лумбъ для ея открытия !); 
‹Но самая Россія, въ продолжеши своего историческаго су- 
ществованія не избЪтнула страшнаго правственнаго несчастія, 
подвергнулась неслыханно тяжкому удару, безконечнымъ образомъ 


1) Для тЬхъ, которые не повфрили бы, что такія вещи могутъ быть пересказы- 
ваемы и приводимы въ систему людьми умпыми, просвфщенными и высоко харовитыми, 
представить доказательствъ нельзя, потому что, къ сожалфн!ю, полнаго славянофиль- 
скаго катихизиса пе существуетъ. Поинящіе то время очень хорошо внаютъ, однакоже, 
что въ моемъ разсказЪ нЬтъ ии одного слова неправды. Ежели, во всей своей пол- 
нот, славянофильское ученіе никогда не высказывалось, то отдёльныя его положенія . 
или тезасы прожзноснлись поминутно съ необычайной трескотнею и громомъ и въ 
ежедневныхъ бесфдахъ, и въ книжкахъ журпаловъ, и во всћиъ извфотниыхъ и памят- 
выхъ прекрасныхъ стихахъ, и съ публичныхъ каөедръ ученыхъ профессоровъ. Я го- 
товъ уступить, что пе всћ «славяне» такъ далеко зашли въ свонхъ миЪніяхъ, что между 
мами были степени: но въ крайнемъ своемъ выводћ ихъ ученіе было именно таковым, 
какниъ я его изображаю. Его гзавнЪйшіе представители, правда, немногіе, до этихъ 
геркулесовскихъ предћловъ безумія уже дошли: т же, которые ихъ не достигнули, 
нензбЪжно и неумолимо должны были быть къ намъ приведены при мало-мальскомъ 
собаюденін логичностя и послфдовательности. Нельзя не добавить, что въ самую ип- 
нуту появлевія «чаадаевской статьн», славявофильская система еще не совсћиъ>со- 
зрела и выработалась, что ею-то имепно и данъ былъ этой системЪ окончательный, 
рЪшвтельный толчокъ: безпощадныя нолежешя Чаадаева, въ конецъ раздразнивъ „са- 
молюбіе славанофидовъ, довели его до пЪкотораго рода бфщенаго помфшательства, 
заставили ихъ отбросить всякую умЪренность, опрокинули съ резьсовъ ихъ локоио- 
тавъ и своротили ихъ со всякой разумной коден. 


у 
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ее поразившему, едва ее въ конецъ пе уничтожившему, и что 
гораздо хуже, чуть ее не низведшему до б$дственнаго уровня 
Европы, удару столько могущественному, что имъ, конечно, было 
бы подавлено всякое другое существованіе, но который однакоже, 
къ неописанному счастью и превеликой радости, могъ быть вы- 
держанъ столько крфпкими и упорными жизненными силами, ка- 
ковы силы Россія, и, надо прибавить, только ими одними. Это 
страшное бБдствіе, этотъ неизм$римый ударъ былъ, какъ вся- 
кому извЪстно, реформа Петра Великаго, того государя, котораго 
въ непонятномъ ослБпленіи и въ заблужденіи, не чуждомъ пре- 
ступленя, столько продолжительное время считали веливимъ 
преобразователемъ Росси и самымъ славнымъ и полезнымъ изъ 
русскихъ властителей, но который, на самомъ-то дБлБ, ничЬмъ 
пнымъ былъ, какъ злымъ геніемъ русской земли, первоначаль- 
нымъ измЪнникомъ роднымъ началамъ и роднымъ вБрованіямъ, 
деспотическимъ извратителемъ страны, похатителемъ родной на- 
родности !), дерзнувтимъ налагать народу п краю чуждую лич- 
ность, словомъ, реформаторомъ, правителемъ и человкомъ анти- 
національнымъ». 

‹Какъ ни страшенъ былъ однакоже ударъ и Бакъ ни велико 
извращеніе народной личности, отчаяннаго въ положени Россія 
ничего атъ, и дћло такъ, какъ оно обстоитъ, совсБмъ не изъ 
числа тБхъ, которыя принадлежатъ къ разряду неисправимыхъ. 
Чтобы все пришло опять въ прежнее положепіе, посл котораго, 
впрочемъ, и желать больше будетъ нечего, стоитъ только воз- 
вратиться къ роднымъ началамъ, къ состоянію до-петровскому», 
т.-е., выкинувъ изъ народной жизни столЬтіе слишкомъ — по 
внраженію того же Чаадаева — совершить какой-то обратный 
прыжокъ назадъ въ глубь протевшей истори, какую-то очень 
мудреную эволюцію, которую человъческое естество ни исполнить, 
ни постигнуть не въ состояніи. 

Другого правтическаго результата и другого себв осущест- 
вленія славянофильское ученіе не представляло. 

Что касается до средствъ къ достиженію этого желаннаго, 
благодБтельнаго и спасительнаго возврата, то можно положи- 


1) На это положеніе Чаадаевъ въ простомъ разговор (сколько миф помнится, 
ни въ одномъ изъ своихъ сочиненій онъ этой мысля не пзлагалъ) возражать «славя- 
намъ» въ выраженін столько же энергическомъ и исполненномъ картинной оригиналь- 
ности, сколько неотразимыхъ, уничтожающимъ образомъ, что ни «Петръ Великій, ни 
кто другой, никогда не быль въ состоявін похитить у цфлаго народа его личности, 
что на свт вфтъ, и быть не можетъ столько сатанической индивндуальности, кото- 
рая возмогла бы въ кратковременный срокъ человЪческой жизни украсть у цілаго 
народа его физіономію и характеръ и унести ихъ подъ полою платья». 











а. жене. 
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тельно сказать, что «славяне» ихъ вовсе не указывали, чтб, впро- 
чемъ, по логическимъ законамъ мышлепія такъ и должпо бить, 
потому что они клонились не только къ невозможпому и нео- 
существимому, но даже и немыслимому. Предлагаемые ими 
пути, для высшаго сословія —единеніе съ народомъ, для всхъ 
сословій —знаменитое ‹возвращеніе къ роднымъ началамъ», общее 
абстрактное уравнене всфхъ русскихъ людей между собою, и 
еще очень многое, ими придуманное, при несколько зоркомъ 
разглядываньи и въ перевод на обыкновенный язывъ ничВмъ 
другимъ оказывалось, какъ чистыми и простыми словами безъ 
всякаго содержанія. Въ этомъ особеннаго рода языкЗ, дЕвствен- 
номъ отъ какой бы то ни было мысли, и самыя слова-то по- 
минутно другъ другу противорБчили. Наконецъ, нигд «славяне» 
между собой столько несогласны не были, какъ въ средствахъ 
къ достиженію своей цфли, и можно сказать, безъ преувели- 
ченія, что ихъ было столько же, сколько каждой голов, зара- 
женной славянской эпидеміей, удавалось придумать. Въ одномъ, 
впрочемъ, они съобща и единогласно сознавали настоятельную 
необходимость, въ окончательномъ уничтожени Петербурга, какъ 
города не русскаго, басурманскаго, источника и притомъ исклю- 
чительнаго нев$ролтныхъ золъ, и, сверхъ всего, живого памят- 
ника непавистнаго имъ Петра. Но это истребленіе составляло 
предметъ ихъ очепь второстепенваго попечепія и ихъ озабо- 
чивало довольно легко. Въ силу славянофильскихъ врованій не 
подлежало сомннію, что рано или поздно, не сегодня тавъ 
завтра, волны Балтійскаго моря зальютъ Петербургъ, и такимъ 
образомъ ихъ желашя сами собою придуть къ увБнчанію !): 
на томъ мст, гд нын$ возвышается городъ Петра, своенравно 
заиграетъ море; столицей, административнымъ и правитель- 
ственнымъ центромъ, разум$ется, станетъ Москва; все наилуч- 
шимъ образомъ въ наилучшемъ изъ міровъ уладится, и 


«Новгородская душа заговорить 
Московской рЪчью величавой ›! 


По странному противор%чію, для нихъ, впрочемъ, не первому 
и ве послБднему, общими принцапами петербургскаго прави- 
тельства они были совершенно довольны, находя только, что въ 
частностяхъ оно во многомъ можеть и должно быть усовер- 


1) Надъ этимъ желанівиъ посиВивалхись иногда даже нВкоторые изъ «славянъ», в 

свиъ Хомяковъ, въ припадкахъ своей, подъ-часъ очень дюбезной веселости, съ хо- 

‚ хотомъ товариваль, что «конечно, несказанно стануть благословлать затопленіе 

’ Петербурга вс дфти русскаго отечества, но пренмущественно тв изъ няхъ, которые 
въ немъ состоять хозяевами пяти-этажныхъ каменныхъ домовъ». 
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шенствовано ходомъ времени, возраставіемъ надіональнаго со- 
знанія, да указаніями, вліяніемъ и руководствомъ мужей страны. 

Это ученіе, какъ легко можно зам%тить, по своему существу 
чреватое безчисленными мелкими и крупными политическими 
переворотами, въ крайнему удивленію и противъ всякаго чаянія, 
нисколько не стремилось ни къ какой политической пропагандВ. 
Хотя, конечно, положепіемъ всероссійскаго императора «славяне» 
были не очень утБшены, и съ жаромъ провозглашали его царемъ 
всеславянсвимъ; хотя глубоко удивлялись неизъяснимой безпеч- 
ности петербургскаго правительства, до сихъ поръ по непонят- 
нымъ причивамъ медлившаго присоединевіемъ къ Росии мень- 
шихъ славанскихъ братьевъ, которымъ, по ихъ мнЪн1ю, давно бы 
уже слБдовало обрЪфсти пріютъ подъ крыльями русскаго орла, 
вмБсто того, чтобы, безъ пользы, безъ славы и безъ свободы 
прозябать подъ изнемогающимъ свипетромъ Габсбурговъ; хотя, 
правда, что они чрезм$рно опасались и въ крайнее входили 
бёзпокойство, не пропустила бы Россія поры ‹перекрестясь, уда- 
рить въ колоколъ въ Царьград» и огласить славянской молитвой 
Софійскій соборъ и берега Босфора: однавожъ, вооруженные 
песокрушимой врой въ будущія судьбы Россіи, мирно ожидали 
торжественнаго часа ихъ неизбЪжнаго и неминуемаго исполненія. 
Правительство, которому впослЁдствьи они были столько вредны, 
отнюдь ими не недовольное, дФлало видъ, будто ихъ не вфдхаетъ, 
хотя, кавъ говорилъ Чаадаевъ, ‹отъ времени до времени удо- 
стоивало кавимъ-нибудь неучтивымъ пипкомъ котораго ни попало 
изъ наименфе осторожныхъ или наиболБе высунувшихся изъ 
блаженной когорты», и довольно искусно, съ умренностью и 
осмотрительностью, пользовалось тЕми частичками ихъ ученія, 
которыя могли ласкать его тщеславіе. 

Передавая үченіе славянофиловъ, я пропустилъ очень мпого 
изъ его подробностей, считая ихъ излишними въ теперешней 
записЕБ и довольствүясь только краткимъ его изложеніемъ въ 
крупныхъ обще - характеристическихъ чертахъ. Въ завлючен!е 
падобно добавить, что, нося на себБ призпаки губительнаго 
повфтрія, оно распространилось съ удивительными, почти нев%- 
роятными быстротою и повсемфстностью. Во всефхъ слояхъ и 
во всфхъ согломяхъ русскаго общества оно обнаружило свое 
разрушительное, богатое опустошеніемъ и пепроизводительнымъ 
безплодіемъ дБйствіе. Очень мало головъ даже и въ тавъ- 
называемой «западной парти» осталось совершенно непричаст- 
ными отъ его заразительнаго вллн!я. Оно было въ воздух. 
Проникало и просачивалось въ массы, незнакомыя ни съ уче- 
ными вфрован1ями, пи съ построенемъ научныхъ системъ. Массы 
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это ученіе исповфдывали безсознательно, сами того не вЗдая, 
но переполняясь кичливостью, превозношеніемъ, хвастовствомъ 
и изув$рнымъ самовосхваленіемъ. Оно коснулось людей, по своему 
призванію долженствовавшихъ быть бы вполн$ отрБшенными 
отъ всякаго рода патріотическихъ предразсудковъ, отъ какого бы 
то ни было фанатизма, чьи труды и вфрован!я, казалось, могли бы 
быть только и исключительно примиряющими и любящими, 
геніјальныхъ поэтовъ-созерцателей, художниковъ, ваятелей, зод- 
чихъ, живописцевъ и музыкантовъ, врачей, актеровъ, людей 
торга и даже’ людей точныхъ и естественныхъ познаній. Въ 
мирвую, безмятежную жизнь, обреченную наук или искусству, 
опо вносило самоосл$плене, преувеличенное и наглое о себћ 
возмечтаніе, раздоръ и ненависти.... Неизм$римый вредъ, имъ 
произведенный, вфроятно, еще далеко не истощился. 


Многорфчивый французскій историкъ!), пересказавъ про ве- 
ликое умственное движеніе въ своемъ отечествБ въ восьмнад- 
цатомъ вБКВ, которое, со свойственной его народу хвастливостью, 
онъ не церемонась называетъь безприм$рнымъ, съ любовью 
пересмотр%въ родныя ему сокровища тогдашняго французскаго 
мышленія, вдругъ обрывисто останавливается, и, впезапно пере- 
носясь отъ одного предмета къ другому, продолжаетъ: 

‹ Всему этому движен1ю, увлекавшему цфлый народъ, а можетъ 
быть и большую часть человБчества, какъ ни сильно, Бакъ ни 
всеобще, какъ пи неудержимо и какъ ни стремительно оно 
было, осмфлился стать поперегъ человЪкъ, только одинъ чело- 
вЪкъ. Должно быть этотъ человкъ быль силенъ и мощи ис- 
полненъ». 

ЗатБмъ французсый историвъ благосклонно объявляетъ, вћ- 
роятно подозр$ваемому имъ въ непроходимомъ невфжеств$ чи- 
тателю, что такого неустрашимца звали Жанъ-Жакомъ Руссо. 

Что-то нфсколько похожее на неипзмЪримый взрывъ нескон- 
чаемаго изумления, произведенный первой р$чью великаго же- 
невца, повторилось у васъ въ Россіи при появлевін ‹чаадаевской 
статьи›2). Пересказывать содержаніе этой статьи я пе стану по- 


1) Луи Бланъ. 

з) Хотя исторія напечатанія «чаздаевской статьи» очень извЬстна, олнакожъ 
надобно пересказать ее здВсь въ самыхъ немногихъ словахъ. Бывшій профессоръ 
московскаго университета, Николай Ивановичъ Надеждинъ издавалъ въ МосквЪ 
журналъ подъ названіемъ «Телескопъ». Изданіе шло очень дурно и видимо клонилось 
къ упадку. При такихъ обстоятельствахъ Надеждинъ твердо рЬшился, по собствен- 
ному его выраженію, иди «оживить свой дремлющй журнагъ, или похоронить его 
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слЪ того, какъ это сд$лано г. Лонгиновымъ, и особенно посл 
того, какъ она напечатана въ подлинник въ Париж%, въ чи- 
слБ ифкоторыхъ другихъ сочинен1й Чаадаева !). 

Около половины октября 1836 года разнесся, съ необыкно- 
венной быстротой, по Мосвв$ слухъ самаго страннаго и нев- 
роятнаго содержанія. Вдругъ, внезапно, безъ всякаго приготов- 
левія стали говорить, и притомъ већ, почти поголовно, о непо- 
нятной, неизъяснимой статьз, помфщенной въ « Телескоп%», 
извергавшей страшную хулу на Россію, отрицавшей въ ней қа- 
кую бы то ни было историческую жизнь, какое бы то ни было 
_ разумное существованіе, именовавшей ея прошедшее ничтожнымъ, 
ея настоящее презр$ннымъ, ея будущее несуществующимъ и не- 
мыслимымъ... Дерзновенный философъ-историкъ, отступникт в5р8 
праотцевъ и отечеству, другъ за другомъ перебравъ вс® прояв- 
ленія русской исторической жизни, не нашелъ въ нихъ ни одного 
достойваго благословен1я или сочувствія, и съ отвращевіемъ и 
ужасомъ отворотился отъ протекшаго бытія своего народа, неумо- 
лимо признавая всю цЕлость его существованія чудовищнымъ 
вещественнымъ фактомъ безъ внутренняго содержанія, огромной 
аномаліей, нич$мъ другимъ какъ отрицательнымъ поүченіемъ че- 
ловБчеству и въ пемъ пробћломъ, животнымъ прозябаніемъ, не- 
согрБтымъ ни теплымъ чувствомъ, ни самостоятельной мыслью... 
Въ безжалостномъ анализБ онъ прямо и неуклонно указывалъ 
тому причины, и въ ихъ числ$ главною полагаль недостаточность 
религіознаго ваправлевія и развитія, неправду и растлћніе гре- 
ческаго православія, по милости котораго считалъ Россію страною, 
находящеюся вив европейскаго христіанскаго единенія, а рус- 


съ честью». Получивъ статью Чааҳаева, онъ вмъстъ съ нею получилъ отъ него и 
необлуманное неосторожное согласіе ее напечатать. Цензора, Алексђя Васильевича 
Болдырева, тогдашняго ректора московскаго университета, уговорилъ именемъ 
своего давнишняго знакомства и общей безопасности, пропустить ее, не читая. Когда 
пришла пора наказан!й и расправы, журназъ былъ сію же минуту запрещенъ, а ихъ 
обоихъ, и Надеждипа, и Боллырева, потребовали въ Петербургъ къ отвЪту. Надеж- 
динъ былъ сосланъ на жительство Вологодской губерніи въ городъ Усть-Сысольскъ. 
По прошествіи нЗкотораго времени онъ быль прощенъ и потомъ служиль и умеръ 
въ ПетербургВ. Болдырева отставили отъ службы съ неопредфлешемъ никуда и съ 
хишеніеиъ ленсіона. Пенсіонъ ему также былъ впослЪдствін возвращенъ, но въ службу 
онъ уже болће никогда не вступалъ, и вскорф умеръ. Переводившаго статью съ 
французскаго для русской печати вовсе не безпокоили. · 

1) «Оепугев сһојвіев де Ріегге Тсһайаїеѓ, ре без ропг 1а ргетіёге Ѓоів раг 1е р. 
Сасагіпе де 1а сотреаспіе е Јєзив». Рагів. ІлЪгаігіе А. Егапск, А1Ь, Гошв Него!4, 
Васе. 67, гае Бісћеіеоџ; Терар, А. Егапсі°зсће Уегіасзћапӣіспоу 10. 11. Опегазігавѕе, 
1862. 
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СКИХЪ — народомъ почти нехристіанскимъ и таковымъ гораздо 
меньше, ваприм%ръ, нежели народы протестантскіе. 

Впослдетвіи, гораздо спустя, было сказано !), что ‹Чаада- 
евъ въ своей статьЪ а отходную р жизни и рус- 
свому народу». | 

‚ Большинство безъ дальнихъ околичностей навывало статью 
анти-національною, невфжественною и вздорною, не стоющею ни- 
какого вниманія, а между тЕмъ, не прерывающимися про нее 
бранчивыми толками и сужденіями само озабочивалось объ окон- 
чательномъ опроверженіи и уничтоженіи своего мнфн!я. Просв%- 
щенное меньшинство находило статью высоко-зам' Вчательною, но 
въ конецъ ложною, чему, по его понятіямъ, причиною былъ 
принятый за точку отправленія и въ 'основане положенный 
чрезвычайно затЪйливый и сціэптифически обманчивый софизмъ. 
Большинство, изъ котораго безполезно было бы выключать вели- 
колБпвыхъ барынь и людей при крупныхъ чинахъ и съ громкими 
именами, на словахъ собиралось вооружиться уничтожающимъ 
презрБніемъ, а на дЪл$ обнаруживало расп$тушившееся, самое 
разъяренно - ненавидящее озлобтеніе; меньшинство готовилось 
къ спокойному, благородному, пріятному, исполненному изящной 
вБжливости и утонченваго приличія, научно-критическому опро- 
верженію. Безусловно сочувствующихъ и совершенно согласныхъ 
не было ни одного человБка. Статья, съ своими мнніями и 
үбБжденіями, стояла одна въ величаво унылой, торжественной 
и невозмутимой одинокости, вооруженная непреклонной безпо- 
щадвостью и строгой посл$довательностью своихъ выводовъ, 
неумолимою р%®зкостью, точностью и опредБленностью выраже- 
нія, мрачно безотраднымъ, подавляющимъ спокойствемъ. 

Никогда съ тБхъ поръ, какъ въ Росси стали писать и читать, 
съ тБхъ поръ, какъ завелась въ пей книжная и грамотная дћя- 
тельность, нивакое литературное или ученое событіе, ни посл$, . 
ни прежде этого (не исключая даже и смерти Пушкина) 3) — 
не производило такого огромнаго вліянія и такого обширнаго 
дБйствія, не разносилось съ такой скоростью и съ такимъ шумомъ. 
Оволо мсяца среди цБлой Москвы почти не было дома, въ во- 
торомъ не говорили бы про ‹чаадаевскую статью» и про ‹чаада- 
евскую исторію»›; даже люди, никогда не занимавшіеся никакимъ 





1) Герценомъ. 

*) СиЪшно было бы утверждать, что вліяніе, произведенное смертью Пушкина, 
было менфе, но оно было совершенно развородное и другого свойства. Въ кончин% 
Пушкина ничего больше не видфли и не могли ВилЁТЬ, какъ неизм$римую и невоз- 
вратную , преждевременную народную потерю, общую народную печаль, общій 
народный трауръ. | 


32 - | ВЪСТИНЕЪ ЕВРОПЫ, 


литературнымъ дБл0иъ; круглые неучи; барыни, по степепи интел- 
левтуальнаго развитія мало чЪмъ разнившіяся отъ своихъ куха- 
рокъ и прихвостпицъ; подъячіе и чиновники, увязше и пото- 
нувшіе въ вазпокрадств$ и взяточничеств%; тупоумные, невБже- 
ственные, полупом$танные святоши, изув%ры или ханжи, по- 
сфдЪвше и одичалые въ пьзнствВ, распутетв или суевВріи; 
молодые отчизнолюбцы !) и старые патріоты — все соединилось 
въ одномъ общемъ воплЗ проклятія и презр$вя челов$ку, дерз- 
нувшему оскорбить Россію. Не было столько низко постав- 
хеннаго осла, который бы не считалъ за священный долгъ и 
приятную обязанность лягнуть копытомъ въ спину льва историко- 
философской критики. Врядъ ли кому-нибудь и когда - нибудь 
выпадало на долю въ Россік въ такой мърћ и въ такой степени 
извфдать волненія другой, оборотной стороны славы, всегда и 
вездћ, кажется, болЪе значительной, непогрЪшительнЂе рБшающей 
и вфрнзе цфнящей, нежели ея лицевая сторона, блистательная, 
громозвучная и лучезарная. Сверхъ того, па ‹чаадаевсвую 
статью» обратили вниман!е не одни только руссве: въ силу 
уже означеннаго мною обстоятельства, что статья была писана 
по-французски и вслБдствіе большой извъстности, которою Чаа- 
даевъ пользовался въ московскомъ иностранномъ населеніи, весьма 
многочисленномъ и состоящемъ изъ людей всякаго рода, всфхъ 
занят и всякаго образованія, —этямъ случаемъ занялись ино- 
етранцы, живуще у насъ, обыкновенно никогда никакого вни- 
манія не обращающіе ни на какое ученое или литературное 
дБло въ Россіи и только по слуху едва знающіе, что суще- 
ствуетъ русская письменность. Не говоря про в%сколько выше- 
поставленвыхъ иностранцевъ, изъ-за < чаадаевской статьи» выхо- 
дили изъ себя въ различныхъ горячихъ спорахъ нев5жественные 
преподавателя французской грамматики и нфмецкихъ правиль- 
ныхъ и неправильныхъ глаголовъ, личный составъ актеровъ 
московской французской труппы 2), иностранное торговое и 
мастеровое сословіе, разные практикующе и непрактикующіе 
врачи, музыканты съ уроками и безъ уроковъ, живописцы съ 
` заказами и безъ заказовъ, — даже нБмецкіе аптекари 3)... . 


1) Въ то время я слышалъ, будто студенты московскаго университета приходили 
къ своему начальству съ изъявленіемъ желанія оружемъ вступиться за оскорблепную 
Россію и переломить въ честь ея те: и что графъ, тогдашній попечитель, ихъ 
успокоивалъ. 

2) Тогда сушествовалъ въ Моск французскій театръ. 

з) Я знаю достовёрно, что въ это время и по этому предмету нифло и%фсто, 
однимъ вечеромъ, жаркое преніе, въ нын еще, кажется, въ старой басманной, 
существующей аптеєВ, нёкоего Штокфиша, причемъ безъ всякаго сожалћнія нешило- 
серднымъ образомъ коверкали фамилію Чаадаева, произнося ее «Шатавіефъ». 


Ы 
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...Они раздфлились между собою на парти и волновались 
по маленькому образцу И подобію великихъ волненій въ своихъ 
отечествахъ... При всемъ томъ можно, однакоже, утвердительно 
сказать, ч?о настоящаго смысла и всей важности этого событія 
въ ту минуту никто еще не только не оцфниваль, но даже и не 
подозр%валъ.... ‘Статья появилась безъ имени автора, но объ 
этомъ обстоятельств никто не заботился !). Ее прямо звали 
«чаадаевской статьей», какъ будто бы его имя было подъ нею 
всеми буквами прописано, и конечно нигдЪ и нивогда никакое 
имя своимъ отсутствіемъ болБе замфтно не сверкало... Между 
тЬмъ общее пегодовавіе дошло почти до ожесточенія, — и въ 
словахъ, сказанныхъ маркизомъ Кюстиномъ въ его книг 2): ‹1\ 
п’у ата! дапѕ ќоџѓеѕ 1ез Кивзіеѕ раз аз5е2 де б510ђёгіе, рав аззех 
де шшез, раз аѕѕе 4е Кпоџё ропг рипіг ип. Бошие {тайге 
Ъ воп Ріец её ё воп рауз>,—не заключается никакого преуве- 
личенія. Публика томилась ожиданіемъ, чтб бүдетъ изъ Петер- 
бурга: рЕшеніе оттуда долго ждать себя не заставило. 

Разбирательствомъ вопроса, какимъ именно образомъ прави- 
тельство извБстилось о существованіи статьи, мнЪ кажется, 0со- 
бенно нечего заниматься. Обратилъ ли на нее его ввиманіе 
митрополитъ московскій и коломенсый, или оно прислушалось 
къ толкамъ ею весьма заинтересованнаго одного изъ замЪтныхъ 
членовъ дипломатическаго корпуса, выучившагося по-русски и 
простодушно радовавшагося появленю въ Россіп духа серьезной 
критики и зрфлаго безпристрастнаго самообсужденія; было ли 
оно увБдомлено собственными агентами; ознакомилось ли, на-” 
конецъ, соединенемъ всфхъ этпхъ способовъ вмЪст? — это, по 
моему, дБло важности далеко не нервостепенной и даже со- 
всЪмъ безразличное. — 

Прежде всего необходимо зам®тить и обозначить, что ифра, 
придуманная правительствомъ, не заключала въ себ ничего осо- 
бенно ·жестокаго и свирЗпаго, что она даже могла быть сочтена 
за вроткую и милостивую, и что, сверхъ того, должна была ка- 
заться въ высокой степени популярною для того, что—какъ со- 
глашался въ томъ и самъ Чаадаевъ — не только не превзошла 
ожиданій и гнБва большинства публики, но и не совсфмъ имъ. 
удовлетворила. Наковецъ, она была чрезвычайно метко, вБрно 


1) Ваифзательно, что и правительство, ваказывая Чаадаева, не спресило его: 
«признаеть ли онъ себя или нфтъ авторомъ статьи?» Тогда говорили, что еслибы 
онъ взхуматъ отъ пея отпереться, то поставихъ бы всВхъ въ еще боле, въ лоти- 
ческомъ смыслЁ, запутанное положене. 

2) Га Возме еп 1839, Маркизъ Кюстинъ прибавляетъ: «Рбіегеђоогр её Мовсов ја 
заіпіє «аіепі еп Чеп», 


Томъ У. — Сентяврь, 1871. | 3 


` 
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и искусно придумана, подвергая только одному. осиЂВянію чело- 
вБка, по ми%нію того же большинства, несшаго околесную, не- 
проходимую, сугубую галиматью, и, несмотря на свою злостность 
и лукавство, больше ничего не стоившаго, кром улыбки жа- 
лости и презр%нія 1). 

Въ послБднихъ числахъ октября 1836-го года Чаадаева по- 
требовали къ московскому оберъ-полицмейстеру 2). Здфсь ему 
была прочитана бумага, изъ Петербурга полученная, по его от- 
зыву, мастерски написанная, которую онъ просилъ взять съ со- 
бой, но которой ему, однакожъ, не дали, и въ которой значилось, 
что: «появившаяся тогда-то, тамъ-то и такая -то статья, выра- 
женными въ ней мыслями и своимъ направленіемъ возбудила 
во всБхъ, безъ иселюченія, русскихъ чувства гнфва, отвращенія 
и ужаса, въ скоромъ, впрочемъ, времени смнившіяся на чув- 
ство состраданія, когда узнали, что достойный сожалБнія сооте- 
чественникъ, авторъ статьи, страдаетъ разстройствомъ и пом%- 


‘тательствомъ разсудка. Принимая въ соображеніе болъзненное 


~. 


состояніе несчастнаго, правительство, въ своей заботливой п 

отечесвой попечительности, предписываетъ ему не выходить изъ 

лома, и снабдить его даровымъ казеннымъ медицинскимъ посо- 

біемъ, на который конецъ м$стное начальство имћетъ назначить 
особеннаго, изъ ему подвфдомственныхъ, врача». 

Тутъ же были Чаадаеву предложены вопросные пункты, на 
которые, я не знаю гдЗ онъ отвфчалъ, сейчасъ ли на м$стЪ, или 
черезъ нВсколько дней у себя съ квартиры. Вопросные пунЕты 
ничего особенно памятнаго и даже ничего значительнаго въ 
себф не заключали. Оберъ-полицмейстеръ обошелся съ Чаадае- 
зымъ чрезвычайно вЪжливо, и насколько то съ его должностью 
«овмБстимо, предупредительно. 

Тогдашняго московскаго военнаго генералъ-губернатора, князя 


1) Я не знаю, кто имевно придумалъ означенвую мФру. Тогда говорили, что ее 
дочерпнули изъ какого-то закона, когда-то изданнаго Петромъ В. —объявлять безумными 
т%хъ, кто что-либо осмфлитсл произнести противъ православной в$ры. Говорили 
еще, что правительство поступило съ Чаадаевымъ особенно милостиво, т.-е. не под- 
вергнуло его какому-нибудь боле чувствительному васазанію, ссылкћ, напримъръ, 
потому, что знало и приняло въ соображеніе нехорошее положеніе его имуществен- 
выхь дЪлъ. 

$) Льву Михайловичу Цынскому. Незнаю, непосредственно ли напередъь по требо- 
вавію Чаадаева къ оберъ-полицмейстеру, или непосредственно вслёдъь за нвыъ, 
одвимъ изъ московскихъ полицмейстеровъ вмЪстЁ съ жандарискииъ штабъ-офицеромъ 
былъ произведенъ домашній обыскъ въ его квартирћ. Его бумаги отобрали и послали 
въ Петербургъ. Потомъ нвкоторыя были возвращены, другія тамъ и остались. Тутъ 
же провгошелъ забавный случай, Въ числ бумагъ полиція захватила огромный во- 
рохъ «Московскихъ ВЪдомостей», ири чемъ Чаадаевъ замфтиль, что «этого брать не 
для чего, что это не бумаги, —а бумага». 


= аА - ЕЕ 
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Дмитрія Вледиміровича Голицына, издавна Чаадаеву знакомаго, 
въ то время въ МосквЪ не было. Не имъя ни малъйшей воз- 
можности говорить объ литературномъ двлВ съ оберъ-полиц- 
мейстеромъ, Чаадаевъ попросилъ позволенія увидаться съ гр. С. 
Позволеніе было сію же минуту дано и съ большою охотою. Чаа- 
даевъ графа С. увидБлъ, но такое свиданіе ни прямой пользы, 
ниже правтическаго результата никакихъ не имло. Сверхъ того, 
его, со стороны Чаадаева, не запинаясь можно назвать дБй- 
ствіемъ, исподненнымъ трусости и малодушія. Потомъ Чаадаевъ 
еще безпоковаъ гр. С. письмомъ, оставшимся безъ отвфта. 

Черезь и%сяцъ возвратилея въ Москву князь Голицынъ. 
При первомъ свиданіи съ Чаадаевымъ онъ расхохотался со сло- 
вами: «Са п’а дие ігор дите; 11 0% роџгќапі дие сейе Ѓагсе 
брізве», ДБятельнымъ ходатайствомъ князя Голицына Чаадаевъ 
быль прощевъ черезъ одинъ годъ и одинъ` мБсяцъ, ко дню 
вступленія на престодъ Николая І, приходившемуся двадцатаго 
ноября. Опять пріхалъ къ нему полицмейстеръ объявить, что 
«по просьбЪ и ходатайству генералъ-губернатора» ему возвра- 
щается свобода и прекращается полицейскій надзоръ. Объ томъ 
же, прекращается или нёть сумасшествіе, никогда и нигдЪ не 
было сказано ни слова. | 

Такимъ образомъ началось и кончилось это приключеніе, по- 
лучившее такую извфетность и въ Россіи и за границей. 

Справедливость требуетъ прибавить, что великодушному, без- 
корыстному, и, надо сказать, довольно смВлому заступничеству 
князя Голицына Чаадаевъ не показалъ той благодарности, ко- 
торою былъ несомнфнно обязанъ. 

Въ продолженіе того года съ мБсяцемъ, въ которомъ имфло 
м$сто оффиціальное безуме Чаадаева, онъ не выЗзжаль и не 
выходилъ никуда, ни въ публичныя м%ста, ни въ гости, но у 
себя имфлъ свободу принимать кого и сколько хочетъ. Оберъ- 
полицмейстеръ требовалъ у него подписки «ничего не писать», 
которой онъ не далъ, говоря, что для этого «надо отнять бу- 
магу, чернила и перья», и другой «ничего не печатать», ко- 
торую онъ немедлейно и выдалъ. На его просьбу дозволить ему 
ходить по улицамъ пъшкомъ, къ чему онъ привыкъ, чтоб было 
необходимо для его здоровья и безъ чего, говорилъ онъ, «онъ 
жить не можетъ», сейчасъ же согласились (совЪтуя, однако, из- 
бЪгать особенно многолюдныхъ улицъ), и онъ могъ гулять по 
городу, никуда не заходя, сколько и когда ему было угодно. 
Оставалось насильственное леченіе отъ помфшательства. Оно 
продолжалось, правда, очень короткое время, —примфрно съ м%- 
сяцъ, или немного бол%е, — но все-таки имфло мвсто. Сначала 
8* 
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къ нему прислали частнаго врача той части, гдё онъ жилъ, и 


кажется, къ вему призжалъ для. консультаціи главный докторъ 
дома умалишенныхъ. Эти господа для формы прописали какой- 
то рецептъ, который гдЪ былъ писанъ, тамъ и остался. Пульса 
не смотрБли и вообще въ его физической особЪ никакого при- 
косновен1я нивто не дБлалъ. Потомъ продолжалъ свои посфще- 
нія тотъ же штабъ-леварь, но такъ какъ онъ быль человЪкъ не- 
трезвый и часто являлся пьянымъ, то Чаадаевъ на него. пожа- 
ловался оберъ-полицмейстеру, угрожая, что будетъ писать графу 
Бенкендорфу. Угроза подЪйствовала сильно и мгновенно. Част- 
наго штабъ-лекаря немедленно удалили, а Чазхаева оберъ-полиц- 
мейстеръ просилъ самому для себя назначить какого ему угодно 
изъ врачей, подвБдомственныхъ полищи. Съ общаго согласія оба 
они, и оберъ-полициейстеръ и Чаадаевъ, избрали человћка весьма 
почтеннаго, имя котораго заслүживаетъ быть сохраненнымъ, из- 
възстнаго въ МосквЪ доктора Гульковскаго, занимавшаго по по- 
лиціи важную медицинскую должность, Чаадаеву давнишняго 
знакомаго и стариннаго пріятеля, неразъ и подолгу его лечив- 
шаго. Съ нимъ дёло и кончилось. Повеленіе Гульковскаго было 
безукоризпенвымъ поведеніемъ порядочнаго человБва... 


Н. 


— 


Первое время своего заточения Чаадаевъ провелъ въ край- 
немъ смущени и большомъ малодушн. Сначала онъ совершенно 
растерялся. Потомъ болфе и болБе вдумываясь въ положевіе, 
боле и болЂе усматривая, что если кто «въ авантажВ обрВ- 
тался», такъ ужъ навфрное не тБ, которые его объявили сума- 
сшедшимъ, онъ съ этимъ положеніемъ примирился и даже на- 
шелъ въ немъ удовлетворен!е своему тщеславію и своей гордо- 
сти. Онъ вачалъ его нести съ исполненнымъ достоинства спо- 
койствіемъ, заслуживающимт всякой похвалы и даже нБкотораго 
удивленія. Изъ окрүжавшихъ государя, очень многіе были ему 
лично знакомы, нфкоторые довольно коротко. Изъ нихъ, конеч- 
но и несомифпно, вс или почти что вс, не отказались бы за 
него похлопотать, еслибы объ томъ были попрошены. Никого 
онъ не безпоковлъ, ни къ кому ни съ одпимъ словомъ не от- 
несся. ДЪйствовалъ только князь Д. В. Голицынъ 1), и то руко- 
водимый не просьбами, а боле всего собственнымъ личнымъ во- 
| буждешемъ. 





1) Князь Д, В. Голицынъ былъ женать ва сестрв князя Иларіона Васильевича 


Васпльчнкова (Татьянф Васильев и зпалъ Чаадаева еще тогда, когда онъ быдъ 
адъютантом»ъ. 


ГЛ 
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Повеленіе личныхъ друзей Чаадаева, т.-е. почти всего мы- 
слящаго и просв$щеннаго меньшинства московскаго народонаее- 
ленія и даже всЪхъ его знакомыхъ, исполненное самаго рБдкаго 
утонченнаго благородства, было выше всякой похвалы. Чаадаевъ въ 
несчастіи сдБлался предметомъ общей заботливости и общаго вни~ 
манія. Вс, наперерывъ, старались ему обнаружить знаки своего 
участия и своего уваженія, и это не въ одной МосввЗ только. За- 
м$чательно, что ваиболће съ нимъ несогласные, самые съ нимъ въ 
меБніяхъ противоположные !), были въ тоже время и наиболће 
къ нему симпатичными и продупредительными. Если поименовать 
тфхъ, которые показали себя въ это время съ такими рдкими 
свойствами благородства и независимости характера, то надобно, 
было бы назвать почти всфхъ его знакомыхъ. Были, конечно, и 
исключенія, но они едва замфтны въ общемъ единодушномъ по- 
рывЪ. Чаадаевъ гордился, что ‹посреди раздражительнаго пре- 
нія имъ возбужденнаго и въ самомъ его разгар%В, не видалъ 
обращенія противъ себя ни одной изъ серьезныхъ симпатій до 
того къ нему милостиво склонявшихся, и над$ялея, что Россія 
ему про то попомнитъ».. 

Въ это же время Чаадаевъ написаль свое <оправданіе» или 
«апологію» 2). Это сочиненіе въ томъ смысл$, въ которомъ онъ 
быль наказанъ, его ни на волосъ не оправдывающее, несмотря 
на заключающіяся въ немъ многія замфчательныя мысли, не- 
смотря на свои ораторскія движенія и на необыкновенный блескъ 
изложенія, несмотря на величавое спокойствіе и на совершен- 
ное отсутствіе жолчи и озлобленности, далеко уступаетъ стать%, 
помфщенной въ ‹ТелескопЪ» и достоинствомъ содержан1я, и глу- 
бипою, и см$лостью мышлепія. Въ немъ сдфланы уступки, ко- 
торыхъ онъ не долженъ былъ дфлать съ своей точки зр$Зн1я и 
въ правду воторыхъ самъ не вЪрилъ 3). 


1) А. С. Хоияковъ сію минуту вслъдъ за прочтеніемъ статьи, готовилъ на нее, 
то своему инф, уничтожающее громовое опровержевіе. Какъ только разнеелась 
вфсть о наказганіи,.онъ своему намЪревію не далъ никакого хода, говоря, что «и 
безъ него уже Чаадаеву достаточно неучтиво отвЪчали». Отказать себ въ блиста- 
тельной лобід надъ сильнымъ противникомъ —великоду шіе мало обыкновенное. 

2) «Аро]оріе 4’ап їоп», 

з) Сюха могутъ быть отнесены два анекдота довольно многозначительные, пока- 
зывающіе, какъ мало иные высокопоставлевные люди у насъ принимали къ сердцу 
самые. важные и серьезные предметы и какъ вполнв они заслуживаютъ сдЪланяое 
миъ разъ Чаадаевыиъ злое охарактеризованіе: «какіе они вс$ шалуны». М. Ө. Орловъ, 
имЪя случай видЪться съ графомъ Бенкенҳорфомъ и разговаривая съ нимъ про Чаа- 
даева, имЪлъ, въ тоже время, почти геройскую отвагу всячески отстаивать своего 
нріятеля, говоря, между прочимъ, что «на его счетъ вс ощибаются, что онъ суровъ 
къ прошедшему Россіи, во чрезвычайно многаго ждетъ отъ ея будущностнә. Несю- 


„ 


38. ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 

Остальныя сочиненія Чаадаева, число которыхъ довольно 
значительно, еще не изданы. О полномъ его значеніи, қавъ 
писателя, можно будетъ говорить и судить только тогда, когда 
это опубликоване будетъ имфть мЪсто. До того ограничусь замћ- 
чаніемъ, что рдкое изъ того, что имъ написано, не блещетъ 
какой-нибудь оригинальной, весьма часто геніальной мыслью, 
всегда заслуживающей особеннаго вниманія и любопытства, всегда 
вызывающей строгую, пытливую критику, всестороннее, зр$лое 
обсужденіе... Въ числ его писавій есть отрывочныя мысли и 
изреченія, въ которыхъ почти всегда глубина и вБрноеть наблюденія 
изумительны. Ихъ, безъ затрудненія, можно поставить рядомъ 
съ произведеніями въ томъ же родв Вовенарга, Ларошфуко, 
Паскаля и перваго Наполеона. Множество имъ разбросанныхъ 
въ разныхъ мБстахъ, и часто мимоходомъ, мыслей, догадокъ и 
примфчанй о внутреннемъ смыслъ русской истори въ разлиз- 
ныхъ ея періодахъ, о характерныхъ общихъ чертахъ ея физіо- 
номіи, еще по сихъ поръ составляютъ поле совершенно непочатое 
и неразработанное. Часть его сочиневій чисто философскихъ, 
по - моему, слабБе всфхъ другихъ, но все же замфчательна до 
чрезвычайности, кавъ первая, можно сказать, въ этомъ родВ по- 
пытка въ Росаи. 

Р№шить, въ настоящее время, вврны или невърны унылыя, 
траурныя положенія ‹Чаадаевской статьи», виВ всякой физи- 
ческой, нравственной и интеллектуальной возможности. Подобные 
взгляды оправдываются или осуждаются только непогрБшающей 
логикой столБтій... Во всакомъ случа, — обозначила ли его 
статья для Россіи тотъ періодъ нравственнаго самоотрицанія, 
который, по мнЪнію вВкоторыхъ, долженъ имфть время и исто 
въ раціональномъ развитіи и раціональномъ ростВ каждаго на- 
рода; была ли она надгробнымъ словомъ отечеству, иди пробу- 
жденіемъ въ немъ самосознания...; въ безмолвной ли, безко- 
нечной печали мы должны прислушиваться къ мрачному смы- 
слу ея приговора, или въ неизмЪримой радости привЪтствовать поя- 
вленіе въ русскую жизнь самообсужденія, самоукора и самоиспра- 
вленія....2—онъ, первый на родин%, нападая на всецфлостные не- 
достатви русскаго организма; первый, переставая искать ихъ 
врачеванія въ отдЪльныхъ его мстностяхъ, въ отрывочпыхъ 
явленіяхъ; первый, устремляя въ глубь протекшей жизни Россін 


всБмъ понятно, какъ могь М. Ө. Орловъ настолько заблуждаться: очевидно, что онъ 
добросовстно самъ себя для собствевнаго утЬшенія остВпляхль; извЪстно, что люда 
всЬ вообще любятъ вЪрпть, когда вЪрить хочется. «Ге разаб іе 1а Базввіе, —-отвћчалъ 
ему графъ Бенкевдорфъ,—а 66 адпига Ме; воп ргќвепі езе ріџа Чие шарпібапе; єзавё 
& воп атепіг 11 езі ац 4е№ де 101+ се ҷое 1'ітаріпайеп 1а рав Һагӣіе ве репё брогег= 
тоа, шоп сћег, 16 роїпі де упе кооз 1едце! ?№ мойке говве 406 ёге сопсие 6$ єстйељ 
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важный, недовврчиво-испытующій, мужественно-нелицепріятный, 
только одной правды ищущій взглядъ современной глубокой фило- 
софской критики, укрБпилъ за собою право на названіе творца 
критическаго взгляда на русскую исторію 1)... 

Предълхъ моей записки собственно достигнутъ. Остается только 
сказать о положеніи, которое Чаадаевъ занималъ среди общества 
съ минуты окончанія своей истор!и до собственнаго конца, т.-е. 
въ продолженіи восьмнадцати годовъ съ несколькими мВсяцами. 


‚ По странному, но, впрочемъ, довольно обывновенному и очень 
неновому повороту общественнаго мнБнія, м®ра, казавшаяся 
столько удачно придуманною для его наказанія, не удалась вовсе... 

Когда его исторія окончилась и онъ опять воротился въ 
свБтъ, его приняли и съ нимъ обошлись такъ, какъ будто бы съ 
нимъ ничего не случилось. Сначала въ продолженіе двухъ, трехъ, 
много четырехъ годовъ, отъ него отчасти сторонились мало, 
впрочемъ, замЪтное число болБе или менфе оффищальныхъ, или, 


быть можетъ, ботБе или мене трусливыхъ людей, да изсколько 
видныхъ тузовъ обоего пола, недовольныхъ и разгн$ванныхъ его 


мн$н1ями, которыхъ они однакоже подробно и въ ясной точности 
никогда не знали. Съ прошествіемъ времени и это явленіе со- 
вершенно исчезло. Тузы не замедлили разобраться по кладбищам», 
оффиціальные люди перестали дичиться, а къ робкимъ возвра- 
тилась бодрость, и въ чистомъ результатВ оказалось, что его 
исторія способствовала къ выработавію для него большого обще- 


) Я долго колебался, ділать мн% или н8тъ это прим чане..... Что именно сдЪлано 
Чаахаевымъ для русской истори, можно, я думаю, до нЁкоторой степени пояснить 
ыримфрами изъ того, что сдЪлано другими по другимъ предметамъ. Возьмемъ въ образецъ 
два изъ такихъ подобій. Его труды и мысли по отрасли русской истор очень 
аналогичны, мнё кажется, съ тЬмъ, что сдёлано Нибуромъ дая истори римской и 
Руссо для воспитанія. Нибуръ, уничтожая факты, ве создалъ и не могъ создать новыхъ; 
но еслвбы и ни одно изъ его положен! никуда не годилось, то все же благотвор- 


.иВывмъ и неоцфненнымъ результатомъ его книги, на вЗчныя времена, остался бы 


весравненный критическій методь, удивительнћйшее орудіе когда-либо человЪкомъ 
придуманное для яснаго, вЪрнаго и правильнаго пониманія не голыхъ, ничего не 
знаменующихъ фактовъ истори, но ея внутренняго, сокровеннаго значенія я философ- 
саго смысла. По книг Руссо никого нельзя воспитывать. Но ова всецълостно и 
шовсемірно измфнила взглядъ на воспитаніе. Такъ дћло и важность вовсе не въ большей 
шли меньшей непогръшимости взгаядовъ Чаадаева на русскую исторію: невзићримая 
его заслуга въ томъ, что онъ первый указалъ, что т точки зрфнія, на которыя прежде 
становились всБ—вевёрны я ни къ чему не ведущи, что старые пути съ ихъ избитыми 
колеями не имЪютъ никакого практически-разумнаго приложенія, что они, по своему 
существу, не могутъ быть плодотворными и поражены безсвлемъ, что, словомъ, для 
постижеБія русской истори неон иные исходные пункты, иные методы, иные 
снособы уразумфванія. 


г, К: 
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ственнаго положенія... Онъ сталь опять входить въ сношен!я со 
всми безъ различ1я, какъ будто бы его ‹истори› никогда не су- 
ществовало, съ людьми оффиціальными, правительственными, госу- 
дарственными, придворными, познакомился съ митрополитомъ 

и бывалъ приглашаемъ на праздники, гдЪ присутствовали госу- 
нб и дворъ. Только до личныхъ сношеній ни съ государемъ, 
ни съ членами императорской фамиліи опъ не дожилъ. 

Что же касается до меньшинства, т.-е. до всего числа его 
огромнаго знакомства, то въ его глазахъ онъ сдБлался чЬмъ-то 
въ род$ любимаго баловавнаго ребенка, отъ котораго все спосится 
и которому все прощается !). Люди мн%ній самыхъ разнородныхъ 
и самыхъ противоположныхъ, враги между собою и часто даже 
совсБмъ не уважавшіе другъ друга, встрћчались при немъ и въ 
его комнатВ, какъ на какой-то нейтральной, привилегированной, 
выговоренной почв. Пр зе безь различія, извнутри ли Россіи, 
или изъ - заграницы, если его не знали, торопились ему быть 
представленными. Москвичи, петербуржцы и даже заграничные 
знакомые, одни привозили въ нему сами, другіе адресовали на- 
вфщавшихъ Россію иностранцевъ!). Самыя его слабости, часто 


1) Этемъ расположешемъ къ себф онъ пользовался не всегда умфренно. 


"Только разъ, и то очень не надолго, смутилось это ясное настроеніе стихотворной 


перебранкой Языкова. Надобно замфтить, что некому никакого вреда она не сдёлала, 
и если на кого какую тЬнь и бросила, такъ скорфе всего на самого Языкова. Такъ 
хакъ она мало извістна и, сверхъ того, очень длинна, то я ее и помЬщаю въ 
особенвомъ приложеши. 

ЗдЬсь же слфдуетъ упомянуть о «современной пся» Дениса Давыдова, очень 
забавной стихотворной каррикатурк%, весьма, впрочемъ, мало обратовщей на себщ 
` вниманія. Привожу изъ нея стихи, относящіеся къ Чаадаеву: 

е" и вотъ | 
«Въ кипетъ совфщанья, 
«Утопистъ, идеологъ, 


«Президентъ собранья, 


* 
ж ж 


«Старыхъ барынь духовникъ, 
«Маленькій аббатикъ, 
«Что въ гостиныхъ бить привыкъ 


«Въ маленькій набатикъ. 


ж 
* * 


«Вс кричать ему привфтъ 
«Съ оханьемъ и пискомъ, 
«А онъ важно имъ въ отвЬтъ: 
«ЮОошіпав уоЬізсот», 
Говорили еще про эпиграмму на Чаадаева какого-то г. Неелова, првмёчатезьне 
тупую, но и довольно смЪшную однакоже: 
«ЛетЗль къ безсмертью Чаадаевъ скокомъ 
«И вдругъ былъ остановленъ «Телескопомъ». 
1) Очень замфчательно, что нанболЪе несогласные были съ нимъ н навсогфе 


т ши 


1} 
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весьма скучпыя, какъ, наприм$ръ, придирчивая взыскательность 
въ визитахъ и Вообще во всякаго рода наружномъ почтеніи, 
хБлались преҳметдмъ любящей шаловливой веселости, добродушной 
забавы. Такія слабости были довольно многоразличны, и никто 
на нихъ не сердился, хотя всф ‘ими очень занимались. Къ концу 
своего поприща онъ уже почти не имфлъ заслуживающихъ вни- 
манін враговъ, & довольно многочисленными ненавистями т%хъ, 
вто его не жаловалъ, почти всегда имфлъ полное право гордиться. 
Его положеніе въ Роси сравнивали съ положеніемъ Ша- 
тобріана во Франци. При жизни еще онъ имфль удоволь- 
ствованіе тщеславія получить нБкоторую извЪстность вн Росси. 
Объ немъ говорили въ своихъ различныхъ сочиненіяхъ маркизъ 
Кюстинъ, баронт Гакстгаузенъ, графъ Жюльвекуръ, Сазоновъ, 
знаменитый историкъ Мишле, нЪкоторые другіе, а въ особенности 
и боле всфхъ, Герцепъ. 


Г. Лӧнгиновъ, въ своей стать, говоритъ, что Чаадаевъ быль 
полезенъ всякому безъ исключенія изъ своихъ знакомыхъ, что 
одного онъ утвердилъ въ какой-нибудь доброй мысли, въ другомъ 
пробудилъ какое-нибудь благое чувство, третьему разрЪшилъ со- 
мићніе и т. д.; и что еслибы можно было каждаго изъ нихъ 


дружным. Ршительный его противиикь Ө. И. Т. часто говаривалъ: «ГЛотте, сие је 
сопігейіз {е ріиз езі аигзі сеці див ўайте іє тієих». Ихъ споры между собою доходили 
до неввроятныхъ крайностей. Разъ, середи англійскаго клуба, оба пріятеля подняли 
такой шумъ, что клубный швейцаръ, отъ нихъ въ довольно почтенномъ разстояние 
ваходившійся, серьезно подумалъ и благимъ матомъ прибъжалъ посмотр%ть, не про- 
взошло ли въ клубЬ небывалаго явлешя рукопашной схватки, и не пришлось бы 
разнимать драку. | 

ИзвЪствыхъ, объявленныхъ, гроико сказавшихь свое имя такого рода непавистей 
° шасчитывалось очень мало, но въ затаенныхъ, зависта исподненныхь и подъ спухомъ 
хранящихся должно быть пе было достатка. Не говоря про озлобленное противъ него 
отвращеніе Ф. Ф. В. и князя Д., незюбью которыхъ можно только радоваться, ука 
зывали на одного изъ талантливыхъ современныхъ драматическихъ писателей, будто бю 
обБщавшаго кругу своихъ друзей не знакомиться съ Чапдаевымъ. Мић неизвЬстяо, 
правда ли это, неизвъство, былъ ила пвтъ этотъ писатель лично съ Чаздаевымъ зва- 
комъ, но я знаю положительно, что онъ никогда не бывалъ у него въ дом. Эта 
ненависти въ недавнее время имфли случай довольно громко высказаться. Вслъдствіе 
на то нфкоторыми изъявленнаго желанія, одному общественному заведевію въ Москв% 
(ангдійскому клубу) былъ подаренъ портретъ Чаадаева, Мевьшинство этотъ портретъ 
приняло съ удовольствіемъ и даже повфсило его на стфну: большинство же подняло 
такой гвалть, что его дня черезъ два должны быти снять. Очевидцы миф пересказываги, 
что волнен1я, подобнаго тому, которое произошло по случаю портрета въ кзубф, никто 
пе запомнитъ. Въ этотъ разъ было съ большою справедливостью сказано: «11 Ѓаоё 
роп ап дпе сеё Һотте а Ыей её ӯгаішепё ип һошше ирбмейг роцг роиуох ехсйег 
Фе рагееѕ ап ра Шез №01 апв аргёв Ва шой». 
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подвергнуть допросу, то оказалось бы, что въ своемъ нравствен- 
номъ преуспВяніи всякій чфмъ-нибудь да былъ ему обязанъ. 

Этой высокой хвалы, можетъ быть, самаго великаго изъ всвхъ 
восхваленій, которыя только можетъ выслужить человћкъ на земл$, 
онъ быль вполнБ и безъ ограниченія достоинъ. Чаадаевъ отъ 
остальныхъ людей отличался необыкновенной нравственно-духов- 
ной возбудительностью. Онъ, въ высокой степени, былъ тъмъ, что 
нБицЫ называють аптедеп4. Его разговоръ и даже одно его 
присутствіе дЪйствовали на другихъ, какъ дфйствуеть шпора на 
благородную лошадь. При немъ какъ-то нельзя, неловко было 
отдаваться ежедневной пошлости. При его появленіи всякій какъ-то 
невольно, нравственно и умственно осматривался, прибирался и 
охорашивался. 

Никогда и никому ничего не уступая въ своихъ ми$пахъ, 
съ мирнымъ благоволеніемъ выслушивая мнфн!я не только раз- 
личныя, но и совершенно противоположныя, съ необыкновенными 
ловкостью и искусствомъ отбивая противниковъ и возражая имъ 
то важнымъ серьезнымъ словомъ, то одному ему исключительно 
свойственной, столько удачной, несравненной, успокоивающей 
шуткой, онъ сохраниль отличавшую его симпатическую возбуди- 
тельность цфлою, невредимою и дЪвственною до послЕдняго дня, 
и въ полномъ ея всеоружи опочилъ кончиною.... 

Да будеть и мав позволено окончить мою записку тфмъ же, 
чБмъ заключиль свой трудъ г. Лонгиновъ. 

Въ числВ христіанскихъ вВрованій Чаадаева однимъ изъ 
самыхъ любимыхъ, изъ самыхъ утфшительныхъ было вБрованіе, 
что человБкъ не перестаетъ жить за гробомъ, что вслЪдъ за 
мгновеніемъ конца безпромежуточно начинается новое существо- 
ван!е. Это вЗроваше онъ изложилъ съ неподражаемымъ блескомъ, 
съ чувствомъ пламеннаго, твердаго упованія и глубокаго самоот- 
верженія въ одномъ изъ самыхъ великолЪфпныхъ изъ своихь про- 
изведеній !). Его хоронили въ недфлю Пасхи. Провожавшій его 
въ вВчное жилище священникъ Н. А. Серпевсвй, въ краткую 
минуту проповВди, принесъ поздравленіе отшедшему съ царемъ 
дней, со днемъ великаго христіанскаго торжества. И величаво- 
трогательно, и невыразимо отрадно произнеслись обращенныя 
ко гробу его слова: 

‹Умерший о Христ$ братъ, Христосъ восвресе!› 





') Въ письм8 къ Миханлу Өедоровичу Орлову. 


1865. 
Декабрь. 
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ПРИЛОЖЕНГЯ. 


І. 


Въ пущее время столкновенія и распри между пармей «елавяно- 
Фильской> и такъ-называемой «западной», Языковъ написалъ посланіе 
< Кг не-нашимё», которое сначала ходило по рукаиъ безъ его иени, & 
вскорћ потоиъ уже и съ именемъ. Это посланіе «западную» партію 
очень разсердило. Энергическій Герценъ объявилъ, «что бездоказатель- 
ное обвинен!е людей въ изићн% отечеству есть оскорбленіе чести, и что 
извъстно, какъ разр8шаются обиды этого рода». Вызова однако же ни- 
кто не поднялъ. Вотъ это пославіе: 


\ 


О вы, которые хотите 

Преобразить, испортить насъ 

И оба%метчить: Русь, внемхите 

Простосердечный мой возгласъ! 

Кто-бъ ни былъ ты, —одноплеменникъ 

- И братъ мой, — жалкой ли старикъ, 

Е Ея торжественный измЪнникъ, 

Ея надменный клеветникъ, 

Изь ты, сладкорЪчивый Енижникъ, 

Орвкулъ юношей-невЪждъ, 

Ты, легкомысленный сподвижникъ 

Безпутныхъ мыслей и надеждъ; 

Иль ты, невинный и любезный 

Поклонникъ темныхъ книгъ и словъ, 

Воспривиматель слезный 

Чужихъ сужденій и грховъ: 

Вы, людъ заносчивый и дерзкій 

Вы, опрометчивый оплотъ 

Ученья школы богомерзкой, 

Вы вс — не русскій вы народъ! 

Не любо вамъ святое дЪло 

И слава нашей старины, 

Въ васъ не живетъ, въ васъ помертв ло 

Родное чувство. Вы полны 

Не той высокой и прекрасной 

Любовью къ родинћ; не тотъ 

Огонь чистВйшій, пламень ясный 

Васъ поднимаетъ. Въ васъ живетъ 

Любовь не въ истин и къ благу. 

Народный гласъ — онъ Божій гласъ. 
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Не онъ рождаетъ въ васъ отвагу. 
Онъ стравенъ, дикъ, онъ чуждъ для васъ. 
Вамъ наши лучшія предавья 
См$шно, безсмысленно звучатъ, 
Могучихъ прадЗдовъ дъянья 
` Вамъ вичего не говорятъ. 

Ихъ презираетъ гордость ваша. 
Святыня древняго Кремля, 
Богатство, сила, кр$фпость наша, 
Ничто вамъ. Русская земля 
Отъ васъ не приметъ просвфщенья. 
Вы страшны ей. Вы влюблены 

в Въ свои предательскія маВнья 
И святотатственные сны. 
Худой и лестію своею 
Не вамъ ее преобразить 
И не умфете вы съ нею 
Ни жить, ни пЪть, ни говорить. 
Умолкнетъ ваша злость пустая, 
Замретъ проклятый вашъ языкъ. 
КрЪпка, належна Русь святая, 
И русскій Богъ еще великъ!.... 


Почти одновременно тотъ же Языковъ написалъ слёдующее посла- 
ніе къ К. С. Аксакову, въ котороиъ его укоряетъ за знакомство и прі- 
азнь съ Чаадаевымъ. Это стихотворене Чаадаевъ тогда же читалъ и 
при чтеніи остался совершенно спокойнымъ: 


Ты молодецъ! Въ тебъ прекрасно 
Кипитъ, бурлитъ младая кровь, 
Въ тебЪ возвышенно и ясно 
Святая къ родив любовь 
Пылаетъ. Бойко и почтенно 

За Русь и нашихъ ты стоишь; 
Объ ней поешь ты вдохновенно, 
Объ ней ты страстно говоришь. 
Судьбы великой, жизни славной 
Намного, много, много дней, 

И самобытности державной, 

И добродфтельныхъ царей, 
Могузихъ силою родною, 

Ты ей желаешь. Миле мн ты. 
Сіяютъ свЁтлой чистотою 

Твои надежды и мечты. 

Дай руку мнћ. Но туже руку 
Ты дружелюбно подаешь 

Тому, кто гордую науку 

И торжествующую ложь 
Гаубокомысленно стаповитъ 
Превыше истины святой, 

Тому, кто нашу Русь злословить 
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И ненавпдитъ веей душой, 

И Ето, нЬметчивв луқавой 
Передался.—И вслБдъ за ней, 

За госпожею величавой 

Идетъ — блистатезьный лакей... 
А православную царицу 

И матерь русскихъ городовъ 
Смвять на пышную блудвицу 
На вавиловскую готовъ!.... · 
Дай руку мн. СмЪлдъйӣ, мужайся, 
Святымъ надеждамъ и мечтамъ 
ВполнЪ служи, вподиЪ ввфряйся, 
Но не мирволь своимъ врагамъ. 


Посланівиъ ‹ Аз нё-нашиимз» овладЪли и стали, сколько силъ и воз- 
можности у нихъ было, его распространять к00-каків люди, желавшіе 
примквуться къ славявофиламъ, но объ которыхъ славянофилы не хо- 
тли и слышать, и которыхъ они неумолимо отъ себя отвергали. Сколько 
ин извЪетно, Аксаковъ не отвЪчалъ Языкову на его обвивевіе въ об- 
щенін съ Чаадаевыиъ, но написалъ, съ своей стороны, стахотвореніе : 
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Не та надежда къ вамъ слетЪла, 
Не то даетъ огомь сердцамъ, 
Не за одво стоимъ мы дћло: 
Вы чужды и противвы намъ. 
Ты, съ впда кающійся мытникъ, , 
Россіи самозванный сынъ, 
Ея непрошеный защитникъ, 
На все озлоблевный мордвинъ; 

` Ты, варицательное имя '), 
МЪстониенье поддеца, 
Гласящій къ Господу «смири мя» 
И днесь смиренный до зьстеца; 


1) дто то же самое лицо, которое выслужило оть Н. Ф. Павлова, можеть быть, 

самую мастерскую изъ его образцовыхъ эпиграмиъ: 
Иной всю жизнь дёля въ заботахъ 
Вотще трудится до конца; 
Иной подъ старость кровью, потомъ, 
Получить имя подлеца. 
Но ты не работалъ упорно, 
Изв$стности не долго жхалъ; = 
‚ Ты, безъ труда, легко, проворно 
Во цвзтВ лЪтъ его снискалъ. 
Не по лЪтамъ ты богомоденъ, 
На угожденья не спћсивъ, 
Не по лБтамъ низкопоклоненъ, 
Не по л$тамъ благочестивъ. 


46 ВФОСТНИБЪ ЕВРОПЫ, | 


И ты, писатель запозхахый, 
Классическихъ носитель узъ, 
Великій злостью, тъломъ малый 
Упрямый почитатель музы _· 

И много мелочи ничтожной 
(Ее и глазъ не разберетъ), 

Но разъяренный, но тревожный, 
Но злой и мстительный народъ. 
Не съединитъ насъ буква мннья, 
Во всемъ мы разны межъ собой, 
И ваше злобное шипфнье 
Не голосъ сильный и простой. 
НЪтъ,... васъ не примемъ мы къ обфту, 
Не вамъ внимать родному зву: 
Мы отказали Маржерету, 

Бакъ шли освобождать Москву; 
На битвы выходя святыя, 

Да будемъ чисты межъ собой! 
Вы прочь, союзники гнилые, 

А вы, противники, на бой!.... 


Наконецъ, Языковъ обратился лично съ ругательныиъ посланігиъ 
пряно къ самому Чаадаеву. Это посланіе хранилось въ большой тайнћ 
и подъ великииъ спудожъ, чтобы кавъ-нибудь про него не провЪдахъ 
Чаадаевъ. Чаадаевъ дЪйствительно, при жизни Языкова, его никогда нө 
читалъ. Я самъ иогъ его получить слЬдующииъ образоиъ. Слышавши, 
что оно существуетъ, прямо попросилъ егоу А. С. Хомякова, женатаго, 
вакъ извъстно, на родной сестръ Языкова. Хоияковъ сію же минуту ин 
отказаль, говоря, что ‹черезъ меня можеть узнать про него Чзадаевъ». 
«А если, АлексВй Отепановичъ, —я возравилъ, — я ваиъ честнымъ сло- 
воиъ общаюсь Чаадаеву никогда про него не говорить, и никогда ему 
не показывать? > — ‹ Въ таком случа%ф, —сићясь отвЪчалъ Хомяковъ, —Яя 
ваиъ, разуићется, его даиъ». Такъ оно ко инф и попало. Вотъ это по- 
<ланіе, и по достоинству поэтическому, и по одушевленю гићва, и по 
глубокой, томительной патріотической тосе, и по блеску и звону сти- 
ховъ чуть ли не самое прекрасное изъ везхъ, вышедшихь изъ-подъ 
«только знаменитаго, въ свое время, пера Языкова: | 


Вполив чужда тебз Россія, 

Твоя родимая страна: 

Ея преданія святыя 

Ты ненавидишь всв сполна. 

Ты ихъ отрекся малодушно, 

Ты лобызаешь туфхю папъ.... 
Почтенныхъ предковъ сынъ ослушный, 
Всего чужого гордый рабъ!.... 

Ты все свое презр®лъ и выдалъ.... 

И ты еще ве сокрушенъ.... 
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Ты все стоишь, красивый идолъ 
Строптивыхъ душъ и слабыхъ женъ!?.... 
Ты цЬлъ еще....! тебф понын$ 
ВЪнки плететъ большой нашъ свътъ; 
Твоей насм$шливой гордын® 

У васъ находишь ты привЪтъ.... 
Намъ не см шио, намъ ве обидно, 
Не страшно намъ тебя ласкать, 
Когда изволишь ты безстыдно 

Свои хуленья изрыгать!?.... 

На все, ва все, что вамъ священно, 
На все, чћиъ Русь еще жива... 
Тебя мы слушаемъ смиренно... 
Твои преступныя слова 

Мы осыпаемъ похвазами; 

Другъ другу ихъ передаемъ 
Страннопримными устами 

И небрезгливымъ языкомъ.... 

А ты тъмъ выше.... тёмъ ты краше... 
'ТебЬ любезенъ этотъ срамъ.... 

ТебЪ пріятно рабство наше... 

О горе намъ.... о горе нам»ъ....!! 


Въ то время на Языкова иногіе очень прогн®вались. Я самъ слы- 
шалъ, кавъ одинъ изъ саныхъ благородныхъ представителей «западнаго > 
направлевія говорилъ публично, кому было угодно слушать, что «писать ' 
подобнаго рода стихи, швырять изъ-подъ покровительства спинной ча- 
хотки — (Языковъ тогда уже умиралъ) — въ честныхъ людей ка- 
меньями, на всЪхъ языкахъ и во всЬхъ государствахъ, кто бы того ни 
дфлалъ, зовется подлостью». Здвеь не иЪето разбирать, сколько пре- 
увеличеннаго и не совсъиъ правосуднаго было въ такоиъ разъяренноиъ 
и страстномъ негодовани. НадЂюсь это исполнить въ другой работ%. 

Ходило еще по рукамъ ‹послане къ Языкову› В. Б. П —ой, мић- 
нія котораго можно раздЪлать или не раздфлаять, съ господствующей 
мыслью котораго можно соглашаться или не соглашаться, но которое, 
однако же во веякомъ случа, по моему инћнір, стоить того, чтобы 
быть сохраненныяъ: 


Но въ м1р$ будь величественъ и святъ. 
Языковъ. 

УЪ Е ів мп 18 игі, 

’ Вугоц. 

Н%тъ, не могла я дать отвъта | 

На вызовъ лирный какъ всегда, 

Мн стала нын лира эта 

И непонятна, и чужда. 

Не признаю ея нап ва; 

Не онъ въ тв дни пхёняхь мой слух: 

Въ вей крикъ языческаго гнзва, 

Въ ней злобный пробудился духъ. 
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Не вахожу въ душ я дани 

Для дАлъ гордыни и гріха; 

Нвтъ на проклятія и брани 

Во мяЪ отзывваго стиха. 

Во мв вфтЪ чуветва кром горя, · 
Когда знакомый гласъ иЕРҢа,. 
СлБпымъ страетямъ безбожаю втбря, 
Вливаетъ венавясть въ сердца. 

И а глубоко негодую, 

Что тотъ, чья пЪснь была. чиста, 
На площадь музу шлетъ святую, 
Вложивъ руганья ей въ уста. 

МнЪ тяжко знать и безотрадно, 
Какъ дышетъ страстной онъ враждой, 
Чужую мысль карая жадно 

И роясь въ совфсти чужой. 

Мнз стыдно за него и больно 

И висто пфсенъ, какъ сперва, 
Лишь вырываются невольно 

Изъ сердца горькія слова. 


ГА 


П. 


Вскор® послв февральской революція 1848 г., Чаадаевъ получилъ 
10 городской почтћ письмо. Это письмо, на очень щеголеватомъ и видимо 
выработанноиъ фравцузскоиъ язык%, къ сожалћнію, кажется, пропавшее, 
было за подписью <[ю018 СоіагӢеаи». Въ немъ г. Колардо <заявлялъ 
<ебя врачемъ, изучавшииъ преимущественно душеввыя болЪзни и только 
что прибывшииъ изъ Парижа, города, какъ извЪстяо, въ настоящее 
время переполненнаго безумцами всякаго рода. Пріћхавъ въ Москву, г. 
„Туя Колардо поспъшаетъ обратиться къ г. Чаадаеву, субъекту для него 
чрезвычайно занихательному, любопытному и интересному, сумаешеств1е 
котораго, вообще давно и хорошо изв$стно и состоитъ въ томъ, что Г. 
Чаядаевъ, будучи пустымъ и ничтожнымъ человћкоиъ, себя воображаетъ 
гевіемъ. Г. Луи Колардо предлагаеть г. Чаадаеву свои медицинскія 
услуги безвозмездно, и проситъ его ихъ принять, какъ личное и значи- 
тельное для него, г. Колардо, одолженіе, потому что онъ полагаетъ воз- 
можнымъ совершенное излеченіе г. Чаадаева, что неотиЪнно навсегда 
упрочить его будущность, такъ какъ нътъ никакого сомнфн1я, что ежели 
ему посчастливится исцЪлить субъекта столько замъчательнаго и инте- 
реснаго, какъ г. Чаадаевъ, то онъ съ основательностью можетъ искать 
и надъяться мБста врача при графЪ Мамонов% !), итћмъ на вЗчныя вре- 
мена обезпечить свое положеніе». 





1) Въ длинный періодъ времени всфмъ извЬстный умалишенный, одинъ изъ са- 
мыхь высоко-родовитыхь и самыхъ богатыхъ людей въ Россіи. 
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Одновременно съ этимъ. такихъ писемъ, говорять, ‘было послано чи- 
<лохъ до семидесяти къ разнымъ лицамъ, Чаздаеву знакомыиъ, Въ нихъ 
значилось тоже самое съ тћиъ изићненіемъ, что этихъ лицъ, болће или 
менфе Чаадаеву дружныхъ, г. Болардо проситъ похлопотать, «чтобы 
тотъ согласился у него лечиться». 

Чаадаевъ очень скоро — дня черезъ три — отврылъ настоящаго.е0- 
«тавителя письма, и въ своемъ дознавіи обнаружилъ примфчательныя и 
несовсфиъ ожиданныя остроуме, проницательность и сметку. ДЪйствія 
= впечатлЪнія письмо на него никакого не произвело, и къ нему онъ 
остаяся совершенно равнодушевъ. Имя составителя онъ безъ замедления 
«ейчасъ же объявилъ всякому, кто его желалъ узнать. Въ обществ объ 
письмахъ не было ни одного благопріятнаго отзыва. Ихъ автора вс, 
безъ исключенія, порядочные люди именовали негодяемъ, дрянью, шаф- 
єой, дворнашкой и тому подобными, малое уваженіе внушающимя на- 
званіями. 


Очень жаль, что отвфтъ, написанный Чаадаевымъ не г. Луя Ко- 


лардо, а настоящему корреспонденту, впрочемъ никогда по адресу не 
отправленный, тоже пропалъ. Въ нежъ значилось, что <такой-то ***, 
себя воображающій ужасающииъ насизшникомъ и грознымъ бичевате- 
лемъ, на самомъ дл. не иное что есть, какъ жалкое, маленькое, без- 
<ильное существо, переполненное завистью и жолчью». 

Про это крошечное грязное дъльцо я и поминать бы не сталъ, еслибы 
<крывави!йея подъ именемъь Колардо впослЪдетвія не стяжалъ очень 
большой и очень плачевной извЪстности постыднымъ процессомъ, про 
который, въ свое время, вс говорили, и, особенно, еслибы не ему же 

шриписываеиы были подиетныя, безъименныя письма, отчасти бывшія 
аричиною или поводомъ къ предемертной дуэли Пушкина. 


1 


Ш. 


Въ конц тридцатыхъ годовъ начали урывками и мелькомъ появ- 
заться въ иностранной печати к06-какія свъдънія о Чаадаев. Пер- 
вый объ немъ, если не ошибаюсь, заговорил маркизъ Кюстинъ (1839). 


Эти, впрочемъ, весьма рЪдкіе случаи трогали его въ весьма малой и не- 


значительной степени. Не то произошло, когда въ европейской печати 
<талъ высказываться Герценъ. Отъ перваго его объ немъ отзыва Чаа- 
даевъ пришелъ въ восхищеніе, даромъ, что ло его известности дошла 
только книга: «Ри авуеоррететё 4ез 146ез гвуо]айоппалгев еп 
Вавзе>. До другихъ онъ не дожилъ. Это восхищеніе было еще твиъ 
полнће и живђе, что про дфятельность Герцена онъ провздалъ при 0‹0- 
бенныхъ, по свойству его личности отиЪнно лестныхъ обстоятельствахъ. 


Томъ У. — Сентяврь, 1871. 4 


\ 
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Про существованіе книги ему первый сказагъ графъ А. Ө. Орловъ, въ 
самой середк® лёта случившійся въ Москв% проёздомъ въ свои воро- 
нежскія деревни или изъ нихъ. Въ разговор графъ Орловъ заивтилъ, 
что «Въ КНИГ изъ ЖИВЫХЪ НИКТО ПО имени не названъ, крои тебя 
(его, Чаадаева) и Гоголя, потому должно быть, что къваиъ обониъ ничего 
прибавить и отъ васъ обоихъ ничего убавить, видно, ужъ нельзя». Та- 
кой отзывъ, исполненный льстивой, утонченной вкрадчивости, сдВланный 
челов комъ, нензићримо высоко поставленнымъ по общественному поло- 
женію, но не по отношенію письменчо-литературному, упоительно пола- 
скалъ санолюбіе и тщеславіе Чаадаева, и, понятно, что ииъ онъ быль 
приведенъ въ состояніе ивограниченнаго довольства. 

Кажется въ тотъ же день и ужъ никакъ не поздние другого, Чаа- 
даевъ написалъ и отослалъ къ графу Орлову далће приведенное письмо, 
про которое я не берусь говорить ниже одного слова, потому что оно 
само себя достаточно ръзко, неумолимо и безпощадно характеризуетъ. 
Письмо, какъ оно того съ избыткомъ заслуживало и какъ того ожидать 
слЬдовало, осталось и безъ веякаго отвЪта, и безъ всякаго вниианія. 
Воть это непонятное, удивительное произведеніе, которое можетъ слу- 
жить чрезвычайно удачнымъ и чрезвычайно рћдкостнымъ образчикоиъ 
непостижииыхъ противорћчій челов ческаго сердца: 


‹М. Г. 
Графъ Алексъй Өедоровичъ. 

«Слышу, что въ книгћ Герцена инъ приписываются иннія, кото- 
рыя никогда не были и никогда не будутъ моими инъніями. Хотя изъ 
словъ вашего сіятельства и вижу, что въ этой наглой клеветЪ не видите 
особенной важности, однако не могу не опасаться, чтобы она не оставила 
въ ум8 вашемъ вБкотораго впечатлънія. Глубоко благодаренъ бы былъ 
вашему сіятельству, еслибъ вамъ угодно было доставить инъ возможность 
ве опровергнуть, и представить вамъ письменно это опроверженіе, а ио- 
жетъ быть и опровержевіе всей книги. Для этого, разуиЪется, нужна 
ин% самая книга, которой не могу им ть иначе, какъ изъ рукъ вашихъ. 

«Каждый русскій, каждый вЪрноподданный Царя, въ которомъ весь 
иіръ видить Богомъ призваннаго спасителя общественнаго порядка въ 
Европ, долженъ гордиться быть орудіемъ, хотя и ничтожнымъ, его 
высокаго священнаго призванія; какъ же остаться равнодушнымъ, когда 
наглый бЪглецъ, гнуснымъ образомъ искажая истину, приписываетъ намъ 
собственныя свои чувства и кидаетъ на имя наше собственный свой по- 
зоръї 

«Сићю надћяться, ваше сіятельство, что благосклонно примете мою 
просьбу и если не заблагоразсудите ее исполнить, то сохраните ин ваше 
благорасположевіе. 

«Честь ииЪю быть....> 
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Лля чести графа Орлова и припоминая свойство его отношен!й къ 
Чаадаеву, я осифливаюсь предполагать, что этииъ лисьмоиъ онъ былъ 
и удивленъ и опечаленъ тяжко. Онъ елишкоиъ хорошо зналъ пЪну 10- 
добныхъ заявленій я, конечно, ме ечиталъ Чаздаева въ числъ тВхъ, 0ТЪ 
кого ихъ слВдуетъ ждать. Ииъ должно было овлад®ть грустное и отчая- 
вающее разочарованіе, унылое, безотрадное раздумье, неожиданное горь- 
жое презрћніе къ тому, что привыкъ уважать, чувство обмана, особенно 
и нестерпимо гнетущаго въ періодъ послъдняго склона годовъ жизни. 
Сколько я понимаю, онъ и любилъ Чаадаева и принималъ его особенно 
охотно именно за независимость характера. Сколько до меня дошло изъ 
ихъ разговоровъ, инъ кажется, что графу Орлову въ нихъ именно нра- 
вилось отеутствіе оффиціальности, столько ръдко ему попадавшееся, или 
лучше, совсћиъ никогда не ветр®чавшееся. Н%которыя выраженя и. 
даже цћлыя мысли, которыя изъ этихъ разговоровъ я запоинилъ, по- 
казываютъ, что графъ Орловъ въ нихъ отводилъ душу, говориль по- 
чти на распашку, какъ съ такимъ человћкоиъ, на котораго вполи% по- 
лагается и отъ котораго ожидать никакой изићнн и въ голову придти 
ве можеть. Въ этой мысли я еще болће утвердилея, когда гораздо 
спустя услышалъ отрывочные пересказы о свиданіяхъ Николая Ива- 
новича Тургенева съ графомъ Орловынъ въ Париж% въ 1856 году, и 
замфтиль, что тонъ этихъ разговоровъ, исполненный самой милой, ве- 
єелой любезности, совершенно свободный, независимый, чуждый посто- 
роннихъ соображеній и заднихъ мыслей, иићлъ поразительную родствен- 
ность съ тономъ отношеній графа Орлова къ Чаздаеву. 

Очень скоро послъ написавія и отправки письма къ графу Орлову, 
хошю съ него Чаадаевъ прислалъ ко инв, въ тоже время назначая на 
другой день съ нимъ гдъ-то вивстћ обдать. Богда мы передъ объдоиъ 
сошлись, Чаадаевъ стоялъ спиной въ печећ, заложивъ руки за спину. 
Я подалъ ему письмо и сказалъ, что <не ему же растолковывать значе- 
ніе его поступка, что онъ саиъ лучше веякаго другого его понимаетъ, 
но что только не могу постигнуть, для чего онъ сдЪлалъ такую ненуж- 
ную гадостьі» !) Чаздаевъ взять письмо, бережно его сложилъ въ иа- 
ленькій портфельчикъ, который всегда носилъ при себъ и, помолчавъ 
съ полминуты, сказалъ: < Моп сһег, оп бепё & ва реза». Больше 
объ этомъ предметв между нами никогда не было сказано ни слова. 

Думаю, что это самая врупная и единственная низость этого рода, 
єдБланная ииъ въ продолженіе всей жизни, безъ сомнЪнія неизвинитель- 
ная, но, надобно признаться, иного изъяеняемая возрастомъ въ то время 
уже превлоннымъ, неудовлетворительныиъ состояніемъ здоровья, а глав- 
чымъ образомъ общими нравственными разстройствомъ и упадкоиъ отъ 
стЬсненнаго матеріальнаго положенія. 


1) Выраженіе, которое я употребилъ, было «Ъвзвеззе ртаќџіќе». 
4% 
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Посл его сиерта инъ очень хотВлось письмо показать Герцену. 
Случайное и должно быть предопредъленное обстоятельство тому поиъ- 
шало. Бакъ ни заботился я, уВзҳая изъ Россіи, взять его съ собой, . 
фднавожъ вабылъ у себя ‘подъ замкоиъ въ деревни. Сказывать же про 
него Герцену, ве нифя въ рукахъ неопровержимаго доказательства, не 
посиълъ, будучи увЗренъ, что онъ отнесся бы ко ив% съ презрительнымъ 
недовъріемъ и, судя по всеҝу вВроятію, заподозрилъ бы въ низкой и 
наглой влевөтЬ. Такимъ образомъ Герценъ и умеръ, не испытавъ этого 
разочарования, быть можетъ, не самаго легкаго изъ већхъ р. 
его постигшихь. 


К ІҮ. 


Въ моей запискЪ я слишкоиъ иного говорилъ о самолюбіи и тще- 
сдавіи Чаадаева, и, сколько мнВ кажется, слишкомъ мало указалъ на тв 
побудительныя причины и поводы, которые въ немъ эти недостатки раз- 
вили почти до безуиія. Нечего поминать про то, сколько и каєъ онъ быль 
избалованъ въ семействЪ. Потоиъ, вступивъ въ свЪтъ, сдълался жер- 
твой иногочисленныхъ, часто фанатическихъ поклоненій, которымъ не 
переставалъ подвергаться до конца жизни. Плое его существовавіе 
было почти вепрерывнымь радомъ хроническихъ похваливаній, которыя 
тћиъ и были опаснће, что не носили на себћ характера уличныхъ овації, 
а къ нему неслись, вакъ невольная дань свободно и симпатично скло- 
нявшихся индивидуальныхъ умовъ и даже сердецъ. Отъ рЪдкаго изъ 
заиЪчательныхъ людей въ Россія своего времени онъ не получилъ хоть 
какого-нибудь болће или менЪфе лестнаго комплимента. Я уже упоминалъ, 
какъ рано онъ привлекъ къ себЪ расподожевіе императора Александра І. 
Съ самой первой молодости два великихъ кназя !) сдЪлали его предметомъ 
своего особеннаго вниманія. Цоложевіе, въ отношеніи въ нему принятое 
Пушкинымъ, извъстно. Баратынскій, навзщая его на страстной недъл%, 
говорилъ ему, что <въ эти велике и святые дни не находить лучшаго. 
и болфе достойнаго употреблевія времени, какъ общене съ нимъ>. 
Мене знаменитые его знакомые выступали съ неменфе соблазни- 
тельными изъявленіями. Иной, пріђхавши въ нему въ первый разъ 
и не заставъ дома, входитъ въ квартиру и ее осматриваетъ, а по- 
тоъ свое поведеніе изъясняетъ тъмъ, что «желаль видЪть поиЪщеніе 
геніальнаго человъка >; другой проситъ у него позволевія пріютиться 
подъ сБнью его колоссальной «фигуры»; третій въ письм$ доводитъ до 
его свЪдВнія, что <считаетъ его изъ однимъ зам ВчательнЪйшихъ людей 


1) Константинъ и Михаилъ. 
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своего времени и своей страны»; ит. д..... !) ВеВхъ случаевъ подобнаго 
рода не цперечтешь. А. С. Хомяковъ, никогда, ни съ кЪМЪ и нигдћ не 
ровавшій своего достоинства, ревниво, подозрительно, строго-забот- 
ливо стерегшій свою независвиость и свою самостозтельность, даже и 
насупротивъ такиҳъ личностей, вблизи которыхъ въ иЪкоторыхъ 
странахъ исчезаетъ всякая независимость, передъ которымя пропадаетъ 
и стушовывается все окружающее, спокойно выносилъ различвыя «вы- 
ходки> Чаадаева, часто неумФетныя, и даже иногда несовсћиъ уч- 
тивыя 3), съ въкоторой горечью на нихъ жаловался, и въ отвътъ тЬчъ, 
кто упрекалъ его въ излишнемъ долготерив ти, говорить: «ну, съ нииъ. 
ссориться инф не хочется». Герценъ, всегда ко веВмъ безъ исключеня 
столько взыскательный и непреклонно-безпощадный, не находилъ предосу- 
дительнымъ никакого поступка Чаадаева, и въ какую бы ни впадалъ. 
овъ непростительность, веегда изобръталъ ей разумное изъясненіе и при- 
дунываль благовидное оправдавіе. Объ томъ, вакъ онъ былъ забалованъ. 
женщинами, можно было бы исписать нзеколько страницъ. Князь Ив. С. 
Гагаринъ публачно признавался, что перешелъ въ римское исповВданіе 
обращенный Чаадаевыиъ. ЧеловЪкъ очень богатый, образа мыслей боле 
нежели независимаго, съ большою наклонностью къ фрондёрству и оп- 
позиціи , говорунъ искрометный и разнообразный до ослЪпательности, 
одно время очень блистательный и видный въ московскомъ обществ%, 
съ не иЪшающей ничему репутацией отм нно храбраго солдата, никогда, 
(когда то признавалъ вужныхъ) не оставлявшій безъ спора и безъ про- 
таворваія веесильныхъ словъ тогдашняго моековскаго генералъ-губер- 
ватора, безиредВльно всемогущаго князя Д. В. Голицына, — АлександрЪ 
Сергзевячь Пуриковъ, окавчивалъ свои письма къ Чаадаеву словами: 
‹е Базе уов ріейѕ, тайге сһег её гезрес{а ]е›. Въ концћ трид- 
цатыхъ годовъ (1839) овъ передълалъ на французекій языкъ извћст- 
ное стихотвореніе Пушкина ‹Клеветникамъ Россін>. Свою передълку 
вапечаталъ отдфльной книжкой, и даря брошюрку Чаадаеву, сдълалъ на 
ней слЬдующую надпись: < могущественному властителю думъ и мыслей, 
высокому апостолу и проповЪднику истины, пламенно уважаемому и лю- 
бимому наставнику и другу». Пускай, кто угодно разсудитъ, есть ли воз- 
иожвость, чтобы такой оимамъ не подЪйствовалъ, чтобы такія похвалы 
не упоили, чтобы такія поклонения не возбудили гордости, тъмъ боле, 
что въ глаза бросается, что они могли быть иривлечены ничфиъ другимъ, 
какъ исключительно только одной личностью Чаадаева и тёии духов- 


1) Двое изъ этихъ господъ, люди совершенно независимые и безъ всякаго обще- 
извЬстнаго пятна, были конечно искренни. Это правда, что третій принадлежать 
къ разряду тёхъ людей, которыхъ брань и ругательство почетнфе ихъ похвалы. 

з) Эти выходки въ отношенін къ Хомякову были чрезвичайно рідки и очень 
умЪренны, однакожъ были: имъ подвергались вс безъ исключенія, влишкомъ часто 
съ Чаадаевымъ видфвшеся. 
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ными благами и вравственныии васлаждевіями, которыя могло доставить 
«ъ нииъ общеніе, а не вещественными выгодами, не осязательными н&- 
глядными преимуществами, надълять которыми по своему положен!ю онъ 
не ииЬлъ возможности !). 

М. ЖнхАаРЕВЪ. 


1) Даже люди брутально свирёпые, озлобленные, не теризвиие образа мыслей 
Чаздаева, всегда готовые заявить къ этому образу мыслей ненависть и преврћиіе; 
при такихъ заявленіяхъ, по недостатку воспитанія и свфтскости, почти никогда не 
умфвиие отдБлить личности отъ мнфн!й; грубымъ и наглымъ образомъ поражая мы- 
‘слителя, всегда мужицки недовко хватавшіе булыжникомъ и по чехов ку, и т8 иногда 
приходили въ себя и выдвигались съ обворожительными предупредительностями. 
Когда въ Москв выстроили и открыли нынЪшній малый театръ, тогдашній теат- 
фальный директоръ М. Н. 3., человЪкъ многосторонвихъ и разнообразныхъ изввст- 
ностей, — (про него придумана была одною изъ современныхъ знаменитостей слв- 
хующая, столько же колкая, обидная, сколько и несправедливая острота, будто «въ 
устахъ подобныхъ людей, что бы ни произнесли они, все лживо, глупо и отврати- 
“тельно; что еслибы имъ пришлось сказать, что два и два четыре, то, конечно, 
отъ Нихъ и это всякому показалось бы и невврнымъ, и не умнымъ, и низкимъ»),— 
‹въ первый разъ, когда пріћхалъ въ него Чаздаевъ, предхожилъ ему «не угодно ли его 
осмотр3ть», и этоть осмотръ произвелъ такъ, какъ будто театръ показывать какому 
начальству. Любезностью 3.... Чаадаевъ былъ очень доводенъ. Въ город объ ней 
заговорили. 3.... же на вопросъ: «какой цфли ради онъ совершилъ эту демонстрацію»? 
ютвфчалъ, что «давно иск#лъ случая публично показать Чаадаеву почтительное вни- 
маше, великодушно прощая ему его слабости, отпуская пороки, снисходя къ пре- 
трвшеніямъ, все-таки видя въ немъ челов$ка съ несовсфмъ дурными зачатками» 
ҲЧаадаеву тогда было пятьдесятъ годовъ), «и, въ сущности, благодушнаго, боле не- 
счастнаго нежели виновнаго, испорченнаго уродливымъ, безтолковымъ, неблагора- 
‘зумнымъ, недовольно благочестивымъ воспитаніемъ, пагубными примфрами, растлБ- 
вающей средой, ослЬпленнаго и лишеннаго основательности безумца, но не закоре- 
ифзаго и сознательнаго преступника». Извёстно, что еще гораздо прежде 3....., въ 
одной изъ своихъ комедій, вывелъ Чаадаева на сцену, въ свт, которому старался 
придать характеръ мало привлекательный, сиъшной и неблаговидный. 





ЛЪШІЙ ОБОПТЕЛТ, 


НАРОДНЫЙ РАЗСКАЗЪ. 


Тихо, незамтно у насъ въ Арменкахъ проходить «новый 
годъ>. Знаютъ, что на утро будетъ Васильевъ день, а что ‹но- 
вый годъ> будетъ, такъ это ты поди прежде грамотВ поучись, — · 
въ календар почитай... Ничего намъ пока, вром% новаго горя 
и новыхъ заботъ, не приносили эти «новые годы»-то. Вотъ Ва- 
сильевъ вечеръ, особенно ежели Васильевъ день, такъ это у 
насъ всВ знають и почитаютъ: оттого, что вечеромъ этимъ 
дЕвки гадаютъ, парни рядятся медвВдями и пугаютъ по селу 
бабъ. Самый праздникъ пуще того намъ памятенъ, потому, мо- 
жетъ, еще прадфды-то наши знали, что этимъ временемъ надо 
уходить въ село Васильевское, въ двухъ верстахъ отъ насъ —по- 
тому въ этотъ день престолъ тамъ бываетъ. Ну, ужъ и празд- 
нуютъ же наши мужики въ Васильевскомъ! Ц%Флый вечеръ, съ 
сумерекъ и до самой полуночи, ходятъ они изъ одной избы въ 
другую и все угощаются: попьютъ у одного, пойдутъ,—къ дру- 
гому, отъ этого къ третьему, да такъ изъ конца въ конець и 
обойдутъ подъ-рядъ вс избы въ сел. За то ужъ, какъ вернутся 
съ праздника, никого изъ нихъ узнать невозможно: точно они 
изъ-подъ Севастополя домой воротились, вс въ ранахъ и увфчь- 
ЯХЪ.... 

— Н-ну, праздникъ! скажутъ наши, которые оставались 
дома и не ходили въ Васильевское, и руками даже отъ ужаса 
при этомъ разводятъ.—Әка, угостились-то, образа человБческаго 
ни на комъ н$тъ... Ахъ, вы проваженные, прокаженные! 

А прокаженнымъ совсВмъ ужъ не до того: поскорће схва- 
тятъ изъ дома, что попало на глаза, и прямо въ кабакъ, либо 


й 
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трактяръ! Съ недБлю пьютъ, чтобы оправиться, и развБ только 
къ Крещенью мало-мальски очувствуются. Всю эту недБлю по 
селу плачъ и ревъ пдет»ъ... 

— Иродъ! да што-жь ты это дБлаешь? голоситъ кавая-ни- 
будь баба! — ГдБ у тебя полушубокъ-то? 

— Н-нв-ф-тъ, подожди, ваторжникъ, за женнину одежду 
приниматься! происходить на улиц, въ очью всфхъ, борьба 
между двумя супругами. Свою-то одежду прогулялъ, теперь за 
тестево приданое принимаешься. — Мучь, уродуй! Я все пере- 
терплю, а приданаго моего тебф пропивать не дамъ! Мав ба- 
бушка-то сго собирала-собирала... 

— Опусти! вопитъ супругъь. Я тебЪ такую бабку задамъ... 
а?.. Я въ полномъ положеньВ, а ты?.. Ты законъ-то видно по- 
забыла? Накось, что вздумала: супротивъ Господнева закона? 

А травтирщикъ нашъ, Вонифатій Михайлычъ, выдетъ въ ба- 
рашковомъ тулуп$ на расписное крылечко и глядитъ, какъ му- 
жикъ съ своей бабой управляется, — и посмЂивается. 

— Ничего! Я. вытерплю! не перестаетъ оглашать улицу ба- 
бій голосъ. . 

— Увидимъ! У-увидимъ! Я погляжу, какъ ты это стерпишь... 
Опусти!.. Ты знаешь ли, что бываетъ за неповиновевіе— умереть 
на мест? Да я тебя къ мировому сичасъ, а то и прямо къ 
преосвященн йшей владык%? В%дь за эвто, Стешка, ахъ какъ съ 
тебя взыщутъ! Законъ, дура!.. Повяла ли? Да лучше ужъ отдай 
<арафанъ по любови! Что теб въ пемъ? Невидаль какую. ва- 
шла? 

— Ай, Евклей! Вотъ молодецъ, сичасъ умереть, хвалитъ 
мужика Вонифатій Михайлычъ: —какъ онъ жен законъ-то пре-. 
подаваетъ! | 

— Да, внушаетъ знатно! покрикиваетъ изъ окна цфловаль- 
никъ, высунувши на улицу свое румяное лицо. ВЪдь вотъ, со- 
<Здъ, человЪкъ, кажись, не ученый, а не хуже любого попа за- 
конъ этотъ помнить. Дастся же челов$ку такой разум». 

А человЗкъ съ тавкимъ разумомъ ужъ стр$флой несется въ 
кабакъ, держа въ рукахъ отнятый сарафан»... 

Кабакъ въ Арменкахъ изъ старины, никто и не ѕапомнитъ, 
когда онъ завелся, а трактиръ у всБхъ на памяти: ровно шест- 
надцать годовъ, какъ пріћхалъ въ село Вонифатй Михайлычъ, 
и построилъ на мужицкой земл, подлЗ самаго кабака, большой 
деревянный домъ, а спуста этакъ года три еще подстроилъ и 
вывелъ другой этажъ. Очень выгодно ему у насъ содержать 
трактиръ: по середамъ базары, народа всякаго съфзжаетея нЪсть 
числа, а что до прислуги, такъ наши мужики больше за даромъ 
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отправляютъ у него должность половыхъ и много остаются до- 
вольны, когда Вонифатій Михайлычъ поподчуетъ за услугу ста- 
канчикомъ водки. Обыкновенно мы для травтирщика всякую 
вещь дфлаемъ сообча, всфмъ селомъ: воду носимъ ему, дрова 


рубимъ, и въ городъ съ нимъ за покупками Зздимъ. За то и 


Вонифатій Михайлычъ васъ не оставляетъ: сиди у него сколько 
душ угодно, никогда онъ тебя не выгонитъ, словомъ дурнымъ. 
не обзоветъ, развъ только кто пьянъ въ кабак напьется да въ 
нему ругаться придетъ, того, извБстное дћло, въ три жилы. 

Часто, зимней порою, забираемся мы въ трактиръ и проси- 
живаемъ тамъ долге вечера: кто сидитъ и пьетъ чай, кто водку; 
больше однако такъ, праздно время проводятъ, на разговорахъ, 
потому у насъ въ карманахъ-то одна только дыра въ гор- 
сти... 

Собрались мы такъ-то однажды подъ новый годъ къ Вони- 
‘фатю Михайлычу и посиживаемъ. Онъ намъ чайку собрал%, 
потому мы ему этимъ днемъ хлфвъ для скотинви исправили, и 
 стойло лошадямъ оборудовали. . 

День былъ простой, небазарный, и потому, кромЪ своихъ, 
никого въ этотъ вечеръ изъ гостей не случилось въ трактир%. 
Забрались мы, выходить дфло, въ большую комнату, самую луч- 
шую. Вонифать овлеиль ее газетами, да генералами конными, 
«дворянскою» звалъ. На столБ свЪча горБла, & въ угл топи- 
лась желБзная печка, смотр®ть любо. И про зиму забыли мы, 
въ этой благодати сид%вши. Въ окна н'Бтъ-нВтъ да снзгомъ 
ударитъ, на улицв в$теръ воетъ, а намъ и горюшка мало. Вой, 
молъ, сколько твоей душВ угодно. Намъ здБсь тепло. 

Подошелъ тутъ къ нашей компани Өедоръ Григорьевъ, — 
Галченкомъ звали. Христосъ знаетъ, почему его такъ прозвали, 
да и не одного его, а и отца и дБдушку такъ величали. Когда 
отецъ и дБдъ находились въ живыхъ, въ селБ ихъ такъ отли- 
чали одинъ отъ другого — Галченокъ самый старый, Галченокъ 
середній и Галченокъ молодой. Старые галчата примерли, 0с- 
тался одинъ молодой, и ужъ съ тёхъ поръ его стали звать про- 
сто Галченовъ. Званье это, впрочемъ, ему кавъ разъ къ шерсти 
подходило: былъ онъ изъ себя низенькій такой, худенькій, но 
бойкій, шустрый мужичонка, кавъ есть галка, а когда до равго- 
воровъ дфло доходило, такъ онъ, бывало, одинъ АеСатерихе пе- 
реговоритъ! 

— Чай да сахаръ, народъ честной! свазалъ онъ, проворно 
подходя къ столу съ полштофомъ, какой онъ прихватилъ у трак- 
тирщика. Можно мнв къ вашей бесБдъ присесть? 

— Садись, садись! пошутили мы съ нимъ. — Мста у насъ 
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хоша и немного, а для твоего полштофа найдемъ, — раздвинемся. 
Присаживайся! 

— Галченокъ усёлся и полуштофъ предъ собой на столъ 
поставилъ. 

— Да тебя, милый человкъ, съ чёмъ не поздравить ли? 
освВдомзялся у Галченка Максимъ кривой и по плечу его хлоп- 
нулъ. 

— Я сюда отъ Фектиста-дворника, отвВчалъ Галченокъ. — 
ВстрЪтилъ у него профзжаго нерехчала, запродажь ему малость 
пеньки... 

— Вотъ это любезное дло! радостно заговорили чаевники. 
Значить ты намъ таперича чай-то нашъ винцомъ сыочишь?.. 
Это ты, гадка, хорошо выдумала, —дароыъ что птица!.. 

— Мы выдумаемъ, —похвалился Галченокъ, наливяя стаканъ. 
Только вотъ моя бБда, ребята, сплоховалъ я, продешевилъ пень- 
ву-то. Кабы не подушныя, деньгу бы хорошую я за нее на ба- 
зарВ слизалъ. 

— Разговаривай про подушныя-то! Тебф хоть продать было 
что, а мы животы-то свои разглядывали - разглядывали на дво- 
‚рахъ, ничего не укусизи... 

— И вфдь этакой народъ продувной эти нерехчане! про- 
должалъ Галченокъ, выпивая за разъ стаканъ, —мало того, что 
цВной они тебя нажиутъ, да еще и обвфсить нароватъ. Бакъ 
ни смотрфль я за нимъ, а безпремВнно онъ меня, безмЕнвая 
душа, фунтовъ на десять обогрълъ! 

‚ — Еще Бога благодари, ежели на десять только. Овъ тебя 
на половину охватитъ, такъ и то не прим®тишь. Не даромъ про 
нихъ говорятъ, что нерехчане Волгу на безм®нЪ переплыли... 

Выпили мы такимъ манеромъ Галченковъ полштофъ — и 
сами ему на отместку ухитрились другой собрать. 


— Что на двор% творится— страсть! Заговорилъ Галченокъ, 


воротившись изъ двора, куда онъ, посяЪ второй выпивки, хо- 
дилъ за деньгами, какія отъ подушнаго оставались. Такъ и мя- 
тетъ, такъ и вздуваетъ, свъта божьяго не видать! Бакъ на утро 
намъ будетъ къ престолу идти? 

— Къ престолу-то? Небойсь, къ нему сыщешь дорогу, по- 
тому, вишь, тутъ не молотить, а вино пить... 

— А что, ребята, правду это толкуютъ, что въ ночь на 
Васильевъ день черти больно людей нудятъ? спросилъ кто-то. 


— Бывають такіе разговоры! Самому чтобъ видБть, —Богъ 


избавилъ; а на кого эта напасть находила, такъ тотъ памяти 
ръшался, а то и всей жисти. Я такъ отъ старыхъ людей слы- 
халъ, что и мятель они же поднимаютъ: потому выходитъ этимъ 
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дьяволамъ на Васильевь день воля—ппокружить по б$лому свЪту 
до вторыхъ пфтуховъ. Воть они, вылетфвши, и примутся чудить, 
такъ что крыльями своими весь снЪРЪ ввићсють. Вотъ отчего 
каждый годъ на Васильевъ день крутять матели-то. - 

— Әвто такъ: мятель нечистыя силы вздымаютъ, сказалъ 
Галченокъ. Дьяволъ — продувная шельма! онъ не только мятель 
вздыметъ, а сичасъ на себя какой угодно ликъ можетъ принять, 
крестьянина ли, али животины какой... 

— Дло! Галченокъ правду сказываетъ, объ этомъ вс очень. 
даже наслышаны, кавъ это онъ, т.-е. переметывается въ раз- 
вые образы, — согласилась компан; а Галченокъ, —видючи, что 
всБ его уважаютъ, да и вром%, какъ выпивши находился, здо- 
рово забахвалился и принялся мужиковъ ругать. 

— Слышали, слышали, — разливая водку благопр!ятеламъ, 
словно бы писарь на сходкВ, важно ѕаговорилъ онъ. А что вы · 
слышали, Богда я его самъ видфль своими глазами — воть все 
равно какъ васъ вижу, такъ. и его видфлъ... Пейте-кось, а я 
вамъ разскажу. У меня еще порядкомъ денегъ-то отъ пеньки 
осталось... 

— Неужли же ты его самъ видБлъ? 

— Кабы не видБлъ, такъ и не говорилъ! Вотъ прислушайте 
на досуг: разъ подъ Васильевъ день мена лшій обошелъ... 
Натериълся страху, признаться! И сичасъ морозъ по кож% де- 
ретъ, какъ рожу его идольскую вспомяну... 

— Что врешь? Будто ужъ и въ рожу видлъ? 

— В%рное слово, —подтвердилъ Галченовъ. Завтра великъ- 
день, врать не стану! 

— Какой же онъ собою изъ лица? 

— Собою онъ, какъ есть настоящій человЪкъ, а лицомъ ни 
дать ни взять, швецъ Макаръ, какой воть по селамъ ходить и 
намъ полушубки шьетъ. 

— Что ты! Вр-решь? 

— Вфрно слово. 

— А ты побожись! 

— Да по инв пожалуй! Я и побожиться готовъ, потому 
правда была. 

— Побожись большой божбой: лопни моя утроба. 

— Хорошо! Лопни моя утроба! безъ всякаго испуга побо- 
жился Галченокъ этой страшной клатвой. 

— Значитъ правда, братцы! Гдв же ты его увидлъ? 

— А повстрБчался я съ нимъ на пути. Тутъ еще я помню, 
снъгъ высыпалъ это большой — бБда!.. 

Мужикамъ такъ любопытно показалось начало Галченкова 
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разсказа, что многіе, бросивши чай, выл%зли изъ за своихъ сто- 
ловъ и въ НАМЪ подошли. 

— Н-ну, Галченокъ! ДЪйствуй! Разсказывай! вс% мужики 
обратились на нашъ столъ съ такимъ приказом%. 

Галченокъ началъ разсказъ. 

— Ровно два года прошло тому, ребята, какъ меня этотъ 
лЕшій обошелъ. Пошелъ я наканунћ самаго праздника въ Ва- 
сильевское, къ Василью `Иванычу. Знахаря Василія Иваныча 
знаете? Такъ вотъ это я къ нему пошелъ. Какъ сичасъ помню, 
постБ погоды, ясный такой день стоялъ: на двор такъ-то ва- 
жно морозъ потрескивалъ. Знатно меня о ту пору въ армя- 
чене моемъ пробрало! Ну, вБдомое лфло, пришелъ и говорю: — 
Здравствуй молъ, Василій Иванычъ! — Здорово, говоритъ, дедоръ 
Григорьичъ! Садись. Пріятели мы съ нимъ, изв$етно, большіе!.. 

— Ну, зачалъ фастать! перебила компанія. Василій-то Ива- 
новъ, небойся, почище насъ съ тобой. Онъ такихъ-то пріятелей 
отъ своей избы запоромъ по шеф гоняетъ. Ты намъ разсказы- 
вай про лЕшаго, а пріятство свое подъ копыту себБ положи. 

Туть Галчепокъ разозлился и закричалъ на мужиковъ: 

— А вы коли слушать взялись, такъ слушайте, ве переби- 
вайте! А еще вино мое пьете... Я вамъ все по порядку началъ 
объяснять, а вы галду подпяли... Вакъ не стыдпо въ компаньи 
хорошей поступать такъ, на чужія деньги пимши.. Н —ну и 
ладно... Пришедши, эвто я въ избу къ Василью Иванову, сФль 
на лавку; а у него, ребята, вездБ боченки съ випомъ пона- 
ставлены, такъ по всей изб духъ и разносится! На поли- 
цахъ у него рыба, пироги, — все къ престолу, значитъ за- 
готовлено!—Я къ теб за дБльцемъ, говорю, Василій Иванычъ! — 
За гакимъ такимъ дБльцемъ? спрашиваетъ. — НЪтъ ли у тебя, 
пріятель, травки какой: жена больно разнемоглась, животъ у 
ней расхватило; изъ дома, говорю, почти выжила!— Кавъ не 
быть, есть! говоритъ.—Для тебя, для друга, найду. Далъ онъ 
мив этой самой травы и что съ нею дБлать паписалъ на бу- 
маг$.—Ты, говоритъ, хошь грамот и не знаешь, но все рав- 
но, когда жена выздоровЂетъ, стфшь ты эту бумагу: а теперь 
вари эту траву въ трехъ кипяткахъ и посл горячей обклады- 
вай кругомъ того мЪ$ста, гд у твоей жены больно. Черезъ три 
дня, толкуетъ, какъ рукой сниметъ! Ну, одпако, и голова же 
этотъ Василій Иванычъ! Какъ молвилъ, такъ и вышло: посл 
трехъ день у Өедоски животъ үнялея, — здоровъй прежняго, 
можеть, въ десять разъ стала. Какъ корова какая разбухла. 
 Поблагодариль я его, положилъ эту самую траву къ себЪ въ 
штаны и собираюсь уходить, а онъ: «погоди, говоритъ. Выпь- 
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емъ съ тобой по ставанчику!› — Ва празднивъ, товорю, къ тебВ 
завтра приду, а нов не стану... 

А онъ: — ‹ Праздникъ само собой, а нонче мы съ тобою въ 
честь предпразднества выпьемъ. Ну-ка, поздравь меня съ на- 
ступающимъ-то ангеломъ, вВдь я завтра именинниқкъ›. Какъ 
туть не выпить? Надо друга поздравить! — Ангелу твоему, 
говорю, желаемъ златъ вБнецъ, а тебз добраго здоровья, Ва- 
силій Ивәнычъ! Выпили. За первымъ по другому пропустили. 
Ну, стакашки по три мы съ нимъ тутъ и качнули. Гляжу: въ 
избВ что-то темнфть стало. Потому дфло было на вечеръ ужъ. 
Засид%лся я у тебя, Василій Иванычъ, говорю, надо засвфтло 
ко дворамъ пробираться. Прощай! —А на дорожку-то! Выпей! 

Распростился я түтъ съ нимъ послЪ послЪдняго стакашка, 
и вышелъ на улицу. Ничего! На улиц еще св$тло - засвВтло, 
а подъ горой гд солнышко садится, нёбушко ровно бы пожа- 
ромъ залитое, такъ и горитъ все, такъ и пылаетъ! Иду —и на 
благодать эту любуюсь. Думаю: какъ это Господомъ все чудес- 
‚ но устроено. Тамъ вонъ нёбушко, тутъ землица, —снЕжокъ хру- 
ститъ подъ ногами... А у самого на душ такъ-то спокойно, — 
такая-то теплынь по сердцу разливается. Глядь: кричитъ кто- 
то: Өедоръ Григорьичъ! Обернулся — Никита Пгой!—А-а! Ни- 
кита Васильичъ! Съ наступающимъ! А онъ, Богъ его знаетъ, 
выпимши что ли былъ, или такъ баловался, — только пляшеть 
себ лапотками по сн%гү, улыбается мив —и пЗсню поетъ: 


Эхъ! удалая голова! 
Нех-ходи мимо садя, 
Не прокладывай слфда! 


Потомъ закричалъ: «заверни, другъ! Мимо двора не ходи!». 
Я ему даю отвБтъ, что, молъ, ко дворамъ поспъхаю, —запоз- 
далъ! Онъ ‘ма, шутова голова, опять съ танцами своими и со 
<мЪхомъ шумитъ: <въ раю, говоритъ, не будешь, а дома будешь! 
Привертывай въ хату, у насъ она топлепая». Подумалъ, поду- 
малъ, — нельзя не завернуть, мужикъ тоже хорошій — изстари мы 
<ъ нимъ хлБбъ-соль водимъ. Съ ПФгимт-то, видно, тоже стакаш- 
жа по два али, можетъ, и по три мы протащили! Въ изб ужъ 
лучину зажгли... Шабашъ! Никакими силами, думаю, дальше ни- 
кто не удержптъ, — домой! — Подсмъ вм$етф, я хоть до околицы 
тебя провожу, говорить Н$гой. А то будь другъ-— останься до 
завтра, перепочуй у меня! — Что ты, кричаль л ему, нешто 
можно! Я съ травой, говорю, къ больной женБ иду. Пошли! 
Дошли мы до околици, а тутъ вакъ разъ кабачекъ стоитъ и 
цБловальникъ-то давнишняя завадыка намъ, обөимъ!.. 
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Пропустили мы съ Пфгимъ въ’ этомъ кабавВ по- малой то- 
лик и на разставаньи остановились мы еъ нимъ, на дорог%, 
и цфлуемся,—вдругь изъ села Андрюшка бБжитъ, Матвфевъ 
сынъ.— Буда? — Да воть на праздникъ на завтрешній, говорить, 
винца бЪгу взать! Не хотите ли испробовать? —Какъ можно! На- 
до поспЪшать, запоздалъ! ПЪгой меня упрашивать сталъ: за- 
вернемъ, говорить, Григорьичъ! Винемъ, кричитъ, битку въ 
конъ,—вфдь праздникъ завтра. ДБла что ли за нами какя? — 
Оглашенный, говорю, —да ты позабылъ, что я съ травой? ВЪдь 
у мена жена на смертной постелюшкВ лежитъ. Распростились! 
Пошелъ я,—саженъ пять отошелъ али нЪтъ,—-глянулъ вверхъ, 
анъ ужъ тамъ мФсяцъ взошелъ, — ночь свфтлая! Ворочусь, ду- 
маю, опять въ кабакъ, теперича тамъ народу много, а при 
этакой свБтлынВ кавъ домой не дойти. Воть я взалъ и повер- 
вулъ. назадъ. Ну и чудесно! Сичасъ вина ставанъ спросилъ се- 
6$ и сижу; а изъ села-то народъ такъ и валитъ къ цБловаль- 
нику. Кто шубу несетъ ему, кто овцу тащитъ, а одинъ мужи- 
чекъ, не будь дуракъ, свинью даже къ нему приволовъ со всеми 
малолфтками. Хрюкаютъ он у него въ иБшЕЪ! Смиъхъ! ‹Вотъ 
онъ праздникъ-то что, батюшка, значитъ»>! Сыфялись мужики. 
А я тёмъ временемъ все ко дворамъ собираюсь, — думаю про 
это вино: нътъ, моль, шалишь, — не соблазнишь больше, сейчасъ 
встану и пойду, а самъ все ни съ м$ста! Только встану, хочу 
идти, —глядь ужъ вто-нибудь и кличетъ тебя: ‹Өедоръ Григорь- 
ичъ! Ну-ка съ наступающимъ-то›!.. Насилу я изъ кабака вы- 
брался! Думаю: пьянъ я теперь: возьму ночую у П%гова. Вы- 
шелъ на волю—какъ ни въ чемъ — трезвый разтрезвый, какъ 
есть ни въ одномъ глаз. Коли такъ, не останусь у ПБгова, пой- 
ду. домой. А ПЪгой мн и говоритъ, словно бы онъ ко мнв 
цфлый вЪкъ пришить былъ: ‹полно тебз брехать! Ну, куда ты 
теперь домой пойдешь? Переночуй у меня, вЬдь ты ужъ совсЪмъ 
хмБльной!» — Невозможно, говорю, — меня дома съ травой 
ждуть... Ни за что, я не пьянъ... Ну, ребята, теперь надо вы- 
пить, — оборвалъ Галченокъ свой разговоръ и валилъ стаканы. — 
Надо горло промыть. 

— А что-жъ ты про лЬшаго-то когда! 

— Сичасъ и про лфшаго р$чь, отвфчалъ Галченокъ. По- 
тому и пью, что дБло въ самой страсти подходить. Хорото-сы 
Распростились мы съ Пфгимъ и пошелъ я въ АрменБи. Иду 
себ, вичего!.. Ночь м$сачная, вовругъ далеко видно, а сагъ 
такъ и свфтится! Иду а и гляжу на мЪсяцъ, а м$саяцъ такой 
явственный, словно живой съ нёбушка-то на меня глядитъ и 
будто то-есть киваетъ мив и, къ прим%ру, надъ. моей выпивкой 


 ЛЭШІЙ овощЕхъ, 63 


усмЪхается. Взялъ и я разем$ялся!., И представился онъ тогда 
мн какимъ-то знакомымъ иолодцомъ! Вижу, парень знакомый, 
а никавъ не могу сообразить, кто онъ, изъ какого села и тв 
я его видалъ... ЗасмБялся онъ тогда надо мной пуще прежня- 
го; а я на него въ обиду втяпался. Уставился я на него гла- 
зами и кричу: ой, не смЪйся, молодецъ! Ты можетъ думаешь, 
что я пьянъ? Такъ это ты напрасно, пріятель! Я можеть по- 
трезвВе тебя, въ тыщу разъ; а ты воть такъ пьянъ, — это я 
вижу; а я ни чуточки, иду какъ есть трезвый жену лечить, — 
лекарствица ей несу — травки Господней... И что вы думаете, 
мужики? МБсяцъ-то мн вслухъ и заговорилъь: ‹Ахъ ты, пья- 
ница, пьяница! Какъ ты мн} такія слова можешь говорить? Не- 
што я, небесная свЪтила, могу, говорить, вакъ ты по кабакамъ 
шастать да съ пріятелями вино пить. Меня за то солнышко 
свБтлое въ Сибирь можетъ сослать›! Ну, думаю, мЪсяцъ-то то- 
же, должно быть, праздникъ-то шибко зачуялъ. Когда это съ 
нимъ бывало, чтобы онъ разговоръ съ простымъ мужикомъ за- 
велъ! 

Мужики разсмВялись. 

— Неужели же онъ съ тобой въявь толковалъ? 

— Право слово! А что ежели со мной лБшій встрЪнется? 
съ чего-то мн3з вдругь подумалось тогда, Да нВтъ, какіе те- 
перь лБшіе, думаю: чай вс спятъ давно! Только, братцы, слы- 
шу позади меня ровно идетъ кто... Оглянулся. Точно идетъ вы- 
сокій дВтина въ новомъ дубленомъ полушубеБ и вожаныхъ ру- 
вавицахъ, а на головћ барашвовая шапка надВта. При мЪсяцв- 
то мн все до ниточки видно! Нагналь опъ меня. «Миръ до- 
рогой, добрый человёкъ!»› говоритъ дфтина. — Здорово и ты, во- 
зи ве шутишь, говорю я, а самъ эвто гляжу ему въ лицо. — 
Ба! швецъ Макаръ? А парень въ дубденкЪ: «никакъ армен- 
‚ сый! Ты Өедоръ Григорьевъ»?— Я самый! Откуда тебя, Мака- 
руша, Богъ несетъ? — ‹ Да въ Аминово пробираюсь, говоритъ, 
управляющій жен салопъ хочетъ на лисьемъ мЪху дВлать». 
Идемъ мы такъ-то съ швецомъ Макаромъ и разговариваемъ, — 
‚ овъ шутки шутить, — веселый дьяволъ! и смЂется, да такъ не- 
што чудно см%ется. Я пътъ- вЪтъ да и взгляну на свово то- 
варища, сбоку этакъ... Что за притча, думаю: онъ и швецъ 
Макаръ,—и словно бы не онъ! А Макарка-то, подлецъ, ужъ 
насчетъ дБвокъ со мной завелъ матерію. ‹Деревенскія, гово- 
ритъ, мнЪ больно надофли, просто смерть, какъ опротив%ли. 
Таперича хочу, говоритъ, къ становихћ къ одной къ молодень- 
кой подбиться, мужъ-то у ней нъ губернатору на распеканцію 
позхалъ, ну она, значитъ, таперича въ горестяхъ; а то есть у 
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мені еще на прииётЬ купеческая дочка, такъ эта грохочетъ, 
словно малина какая перезр®лая, такъ лишь только взглянетъ. 
на меня, ‘такъ вся и разваливается, такъ и раскисаетъ... Слу- 
шаю я это и мекаю въ ум®: чудеса, думаю: швецъ Макаръ 
вечеръ къ Кострому пошелъ, а вЪдь до города-то пятьдесятъ. 
верстъ отъ насъ. Неужто онъ усофлъ оборотить? Думаю такъ- 
то да гляжу сбоку на Макарку.., Ә-э! Да ни кавъ у него дуб- 
ленка-то на лхБвую сторону застегнута! Точно на лЗвую.. Ахъ, 
дуй те горой! Да у него, мошенника, и праваго уха н%тъ 1). 
Морозъ такъ и заходилъ у меня по закожью! Вотъ, моль, онъ 
лЬшій-то какой бываетъ! Здоровенный этакій мужичина! Думаю- 
прямой лБшій!.. Однакожъ собрался я съ духомъ да и говорю 
ему: —послушай-ка, почтенный, ступай ты съ Господомъ своею 
дорогою, а я пойду по своей: гусь свинь не товарищъ! А онъ, 
чертовъ сынъ, только смфется!— < Ничего, говоритъ, Галченокъ, 
вм$ст$-то намъ съ тобой поваднфе будетъ дБла обдЪлывать. Я. 
теб, говоритъ, такъ видно тому длу и быть... я теб эту 
самую барыню предоставлю, какую ты въ прошломъ году облю- 
бовалъ». А ко мн%, признаться, прошлымъ-то лтомъ взъЪзжа- 
ла на дворъ барыня какая-то провзжая — красавица изъ себя 
писанная!.. Ну я, примфромъ, глядючи на нее, грёшнымъ лв- 
ломъ, подумалъ: Эх-хъ, м0лъ!.. Живутъ же люди на свт%, — 
имБютъ при себв супругъ... Не то что наши замарашки. 

Мужики очень смялись, слушая, какъ Галченокъ въ грБш- 
ной душф своей признается, а Галченокъ говорилъ: 

— Тутъ, добрые люди, мнв ужъ не до смфху стало. За молит- 
вы я туть принялся. Самъ читаю, а у самого зубъ на зубъ 
не попадетъ: прочиталъ вс, какія мальчонкомъ узналъ. Не д5й- 
ствуеть и шабашъ! Идетъ со мной швецъ Макарка и все про 
барынь мн да про купчихъ напваетъ. Ты, говоритъ, не гля- 
ди, что у нихъ такой важный да суровый видъ, это все при- 
ликъ одинъ, а на самомъ-то дБлВ въ нихъ такая же слабость 
засыпана, какъ и въ нашихъ деревенскихъ бабахъ. Не плохому, 
смущалъ меня Макарка, тебя обучаю, — хорошему. Вотъ какъ 
ты, говоритъ, по моей рекомендаци къ какой-нибудь барыньк®. 
примажешься, — живи не тужи! Всё она тогда капиталы свои, 
землю и усадьбу подъ тебя подпищетъ... 

— Тьфу, ты дьяволъ! Да у меня своя баба, думаю: — прав- 
да хворая, а все же она Богомъ самимъ мн за грфхи мов 


) Въ губерніяхъ: Костромской, Ярославской и Тверской существуетъ въ наро- 
ХВ такое повЪрье, что лЬшаго можно всегда узнать по отсутствію у него праваго 
уха и по мапер+ застегивать одежду съ зівой стороны на правую. 
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присужона!... Не помню ужъ, ребята, что въ то время еще я 
думалъ. Только Макарка мнЪ вдругь и говорить: ‹ Давай-ва, 
другъ, съ тобой въ чехарду сыграемъ, — благо ночь свЪтлая|... 
Опять же холодъ этакой, живо согрћВемся»... А это ему хот$- 
лось на мепя верхомъ-то всцарапаться да по чистому полю по- 
Фздить!... 

— Каковъ! каковъ! удивлялись мужики. 

— Что дфлать, думаю, бда мн теперича пришла, заВздитъ 
онъ меня съ маху, потому я мужичонка безсильный. На мое 
счастье вспомнилъ я; что вБдь отъ лЬшаго-то есть заклятье. 
Остановился я и думаю: дай-ва я его этимъ заклятьемъ ша- 
рахну; а онъ догадался что ли, тащить меня, опомниться -то мнв 
не даетъ! «Нечего останавливаться-то, съ злостью уже закри- 
чалъ на меня ярыжная душа, — пойдемъ, сыгревиъ въ чехарду>! 
А я кавъ во всю мочь гааркну: овечья морда!.. овечья морда!.. 
И прямо, т.-е., голубчики мои, въ рожу ему такъ я и харенулъ! 
Гляжу: ужъ швецъ Макарка, вовсе не швецъ Макарка. Вы- 
росъ онъ вдругъ съ колокольню большую, да какъ свистнетъ, 
да какъ захлопаетъ мерзлыми рукавицами, — оглушилъ совсБмъ 
чортовъ сынъ! Отъ его посвиста снБжная пыль поднялась, ле- 
дяныя висюлки съ звономъ съ деревъ посыпались, а самыя де- 
ревья съ жалобнымъ скрипфньемъ такимъ маковками землБ по- 
клонились... .«А, догадался, шумитъ. Ну, да ничего: будешь ты 
меня помнить›! А я все ему: овечья морда, морда! Тогда онъ 
видитъ, что дфло его не выгор$ло, еще пуще въ рукавицы за- 
хлопалъ, да прыжками отъ меня саженъ этакъ по двадцати сталъ 
уходить... Я вамъ представлю сейчасъ, какъ онъ и прыгалъ-то; 
глядите, мужики... ВФдь я все это самъ вид%лъ. 

Галченокъ выскочилъ за стола и началъ предъ веБми пока- 
зывать въ лицахъ, какъ прыгалъ лёпий. Мы такъ тутъ всё со 
смъху и покатились. Очень чудно выходило! 

— Только онъ не въ примфръ выше прыгалъ, — я по ево 
не выпрыгну, пояснилъ Галченокъ. Онъ эвто прыгаетъ да въ 
рукавицы хлопаетъ, должно испужать меня еще кръпче хот%лъ; 
а я, видБмши, что заклятье его до живого мяса хватаетъ, все это 
ему въ рыло-то и плюю: овечья, молъ, да овечья!.. Не по скусу, 
должно, голубчику, пришло, не вытери%лъ: какъ ударится отъ 
меня бБжать, какъ припустится — только снЪгъ изъ-подъ ко- 
ныть у него въ небу взвился!... Утёкъ! Вотъ, братцы, простое 
заклятье, а я имъ только и отъ смерти отошелъ, ей-Богу!.. 

— Ну, чтожъ, нетерп$ливо перебили мужики Галченковъ 
разсказъ, — какъ кончилось, благополучно ли ты до села до- 
брелъ?.. 


Томъ У. — Сентяврь, 1871. Е 5 
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— И нтъ, братцы, не добрелъ! Успфлъ онъ-таки обойдти 
меня, чортовъ сынъ! съ досадой проговорилъ Галченоквъ и плю- 
нулъ. Сплоховалъ я малость: надо бы мн} тотчасъ, не мБшкамши, 
лБвой ногой подъ хвостъ его пхнуть, и ничего, все бы благо- 
получно окончилось, а я позапамятовалъ!.. Пошелъ я въ тЕ поры, 
какъ нечистая сила свалила съ меня и думаю: авось Бакъ-ни- 
будь доползу. И вотъ сперва помню: м$сяцъ пропаль у меня 
изъ глазъ. Все свЪтилъ, все свЪтилъ до этого, а то вдругъ про- 
палъ, не стало его видно! Потомъ вБтеръ страшенный поднялся 
и засвистБлъ, и завылъ! Крутитъ, крутить такъ-то около тебя 
морознымъ вихремъ, —вдругъ р-разъ по рожћ, такъ и всВ глаза 
и заслфпитъ!.. Тавал мятель по всему полю пошла, ровнехонько 
ничего не видать! Колокольня у меня сначалу-то на виду была, 
а тутъ совсБмъ изъ глазъ пропала! Что хфлать? ходилъ, ходилъ, 
плуталъ, плуталъ—не найду дороги! А вБтеръ ужъ ревъ какой- 
то неслыханный поднялъ, словно медвфдь съ голоду... Вдругъ 
слышу: колокольчивъ гдБ-то звенитъ. Слава теб, Господи! При- 
слушиваюсь... Мятель ровно бы постихла... Точно коловольчивъ 
бъетъ и явственно бьетъ. Сердце мретъ у меня... Молюсь: Го- 
споди, вызвали! а коловольчикъ ужъ совсфмъ близко. Гляжу 
тройка свачетъ и прямъ на меня. Посторонился... Тпррру! Стой! 
кричитъ ямщикъ и осадилъ лошадей. ‹Прохожй! взмолился 
мів ямщикъ,—сдБлай божескую милость, погляди на хомутъ у 
кореннива: не разсупонился ли онъ у меня, — лБшій этакой? Я 
сдуру-то и про мятель позабылъ, — радъ радехонекъ, зто хоть 
живого человћка въ мертвомъ пол встрфтилъ. Гляжу, ничего: 
супонь крпко подтявута. Ну, я и говорю ямщику: пофзжай, молъ, 
добрый челов$къ, — сбруя на лошадкахъ въ поряде%. А корен- 
ниқъ-то какъ захрапитъ, какъ зальется слезами... <Өедя! гово- 
ритъ. Или ты меня не узвалъ?..› смотрю —и въ глазахъ у меня 
помутилось!.. Въ корню-то находился нашъ старый окружной, — · 
давно ужь онъ померши былъ; но, при своей жисти, бариномъ 
считался хорощимъ. Я сичасъ шапку долой передъ нимъ и тутъ 
же въ карманъ, по старой привычкВ, полЪзъ, потому хюбилъ 
онъ — покойникъ, чтобы мужикъ при встрВчВ съ нимъ гости- 
нецъ ему какой ни на есть жертвовалъ, хошь-бы, къ примЪру, 
махорки горсть, али сфна клочекъ... Невзыскательный был»ъ, 
такъ мы, бывало, всякую дрянь валили въ нему въ тарантасъ... 
А онъ это замахаль дугой, зазвенфль колокольчикомъ и жа- 
лостно такъ говоритъ миъ: <не безпокойся, Өеда! Не лазь въ 
‚ варманъ,—я теперича ни съ кого не беру...› 

Слушаю я эту р8чь и съ диву даюсь; а ямщикъ про- 
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БЛЯТЫЙ съ козелъ-то надо мной такъ-то ли грохочетъ, такъ-то 
ли издфвается,— просто во все поле ржет». 

— Что, говоритъ,—узналъ коренного? А? Теперича на при- 
стажныхь ПОГЛЯДИ. Ихъ тоже, можетъ быть, не узнаешь ли? 

— Взглянулъ!.. Силы небесныя! съ правой стороны запря- 
женъ—баринъ нашъ старый — тоже покойникъ, да фартальный 
изъ нашего города... ОбомлБлъ я! А они мн говорятъ: <не 
бойся ты насъ, мужичокъ, мы теперь люди стали смирные, доб- 
рые... ВыБгдили насъ, самъ видишь какъ! Кости да кожа отъ . 
прежняго тБла осталиеь!.. Тихо этакъ говорятъ, со слезами — и 
по глазамъ видно, что житье имъ ү чорта не очень-то вольное... 
Однакоже, погляд$вши на нихъ пристальнфе, увидалъ, что они 
ужъ и зубки на меня оскаливать Брава Тогда я въ без- 
памятствБ драло отъ нихъ! 

Долго ли я отъ нихъ бЪжалъ, коротко ли ‚ — ужъ не помню. 
Только гляжу: церковь божія предо мною стоитъ—не деревен- 
ская, а городская, богатая церковь. Много свфчей въ ней го- 
ритъ, — извче, слышу, въ ней такъ-то ли гулко поютъ. Под- 
хожу къ паперти; а на встрБчу мнз та барыня, какая ко мив 
во дворъ позапрошлый тодъ въВзжала и красотой своей на гр$ш- 
ную думу меня навела. И говорить мн та барыня: ахъ, Өедя! 
вакъ я рада, что ты со мной встрВлся!.. Воть вамъ правое 
слово, ребята, не лгу: такъ-таки и отличилась... Проводи меня. 
до могилки моего супруга,—вмЗст$ съ тобой мы его любезному 
праху поклонимся. Я ей даю отвБтъ: съ нашимъ, моль, вели- 
кимъ удовольствемъ, ваше высокоблагородіе! Она взяла меня за 
руку и повела за собою... 

Тутъ, братцы, Ерфпко она мою здоровенную, мозолистую 
ручищу своей бЕлой, мякенькой ручкой жала и горькими сле- 
зами плакалась: ахъ, плачетъ, лишилась я моего милаго супруга 
при младости моихъ лтъ. И я, видючи ея такія слезы, тоже 
навзрыдь плакалъ... Чувствую, что стыдно мн мужику по 
бабъему плакать, а самъ такъ и разливаюсь рБкой —-потому очень 
ее мн жалко было... 

Вдругъ, братцы, слышу я голосъ Василья Иваныча лекаря. 
Заслышамши голосъ, проснулея—и вижу: стоитъ надо мною Ва- 
силій Ивановъ и въ бокъ меня сапогами толкаетъ. 

— Что ты, говорить, Григорьичъ, али ополоумълъ? Какъ 
же тебВ не стыдно? Пришелъ на праздникъ, а самъ съ чужи- 
ми бабами заигрывать принялся!.. Раз своей у тебя вБтъ?.. 

Смотрю, а въ изб у’ Василія Иваныча бабъ видимо-неви- 
димо — и всВ он надомной сыфются... Будто, т.-е. я въ пья- 
номъ полоумств® бБгалъ за ними и руками ловилъ ихъ... Но- 
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стыдили ов меня и ничего! Опять вс сБли за столъ, а на 
столБ у Василья (извБстно, мужикъ богатый!) вино, пироги, ка- 
пуста съ масломъ, судачинка это сушеная—просто Бшь не хочу! 
Веселимся мы такъ-то у праздника, пируемъ и разлюбезно про- 
межъ себя бесФды ведемъ... Вдругъ слышимъ: исправникъ съ 
сельскимъ старостой пріВхали. 

— Вотъ нелегкая принесла! переговариваемся мы въ изб, 
а т$ ужь и въ дверь. 

‚  — Вы, говорятъ, что же это дБлаете? Отъ податей отби- 
ваться, а пиры да праздники гора горою справлять! 

— Помилуйте, ваше благороде, да нешь мы часто эти пиры- 
то справляемъ? Разъ въ годъ только у насъ престолъ-то бы- 
ваетъ, говорять мужики. 

— За послЗднюю треть подавай подати, подавай! требуетъ 

исправникъ. — Никакъ нфту, еще не при деньгахъ, говорятъ 
већ. — А на пьянство есть деньги? Старшина! Нечего съ ними 
съ пьяницами попусту р$чи тратить—опиши-ка ты у нихъ иму- 
щество! — По моему, говорить старшина, —сперва наперво, надо 
изъ нихъ блохъ повыпужать, ваше благородіе, а посл® ужъ за 
имущество... Воть я пошлю сичасъ за волостными судьями... Мы 
здесь, говорятъ судьи и лЕзутъ въ избу. — Ну, теперь розогъ! 
кричитъ исправникъ. Гляжу, и розги говорятъ, мы здфсь, ваше 
благородіе, —и тоже въ избу ползутъ, —жидЕія такія, длинныя... 
ВеВхъ мужиковъ перебрали, — дошла очередь до меня. 
- — Я не здЕшній, говорю: —я изъ Арменокъ! — <А по насъ, 
говорятъ, хоть бы ты изъ аду быль, такъ намъ все равно... 
Намъ, толкуютъ:— все равно, кого ни полосовать... Ну, я вижу, 
что тутъ ничего не подБлаешь —легъ подъ розги безъ всякаго 
спору. И ужъ тутъ драли меня, тутъ драли—въ жисть мою та- 
кой порки не только надъ собой, надъ другими не видывалъ! 
И реву я, братцы, подъ розгами, горько, —словно волкъ вою!.. 
Вдругъ голосъ: Галченокъ, о чемъ ты, дуракъ ревешь? Проснулся: 
стоить передо мною поповъ работникъ, а самъ я лежу въ со- 
ломв у ыы овина—а тутъ Арменки и на двор св$тло! 

— Принялся я тутъ, братцы мои, на нашу церковь вре- 
ститься! Долго молился... Да вотъ съ тБхъ поръ и не пью... 
Ну ее совсБмъ! такъ закончилъ Галченокъ свой разсказъ и вы- 
лилъ изъ полштофа послЗднюю водку. Такъ вотъ иногда съ прі- 
ятелями побалуешься по малости, а что бы, то есть вдосталь, — 
шалишь... 

— Да это кавая же питва? протяжно и уныло толвуютъ 
мужики. Это что за питье! Въ прохлад полштофа выпиты!.. 
Это, братъ, не бБда!.. А вотъ этавъ-то ежели... 
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— Да этакъ-то ежели, такъ Боже избави!.. подхватили ва 
сосБднихъ столахъ, 

— Ну, Галченокъ, помаялся же братъ, ты! Здброво нро- 
бралъ тебя зъшачовъ!.. Хорошо, что Богъ избавилъ, а то бы 
тутъ... 

— Известно! на, Тутъ бы ты совеБмъ загинуть дол- 
женъ... Да-вай-те-ка, ребята, на складчину... Всей компаньей!.. 
Да право ей-Богу! По дворамъ еще рано идти; а тутъ еще мо- 
жетъ, кто-нибудь другую рацею разскажетъ... 

— Въ самомъ дЪлЪ, ребята! Чудесное дВло задумали! еди- 
нодушно согласились мужики, вытаскивая изъ запазухъ кожа- 
ные кошели и звеня мдными деньгами. 

Долго еще мужики сидЪли въ трактир, около желљіной печки. 
Никому не хотБлось отъ такой благодати домой идти. 

А между тБмъ на двор мятель мететъ, такъ и крутитъ, и 
вЪтеръ злобно и неотхотно воетъ въ маленькія оконца хат. 
Въ этихъ оконцахъ кое-гдф еще чуть-чуть брезжетъ лучина, ожи- 
дающая, когда придетъ ночевать владыка и хозяинъ дома. 

— Слышь; вонъ какъ лЬшіе-то разгалдБлись! переговари- 
ваются въ травтирномъ тепл хозяева и владыки сельскихъ из- 
„‘беновъ. Попадись къ нимъ теперь въ лапы живая душа, —ну и 
юпростись съ бБлымъ свБтомъ! 

Боятся у насъ на Рүси нечистой силы до смерти! и Бакъ 
‚не бояться, когда рен у насъ бездонныя, поля неоглядныя, а 
.лвса, суровыми дремучими борами на многія тысячи верстъ 
идутъ... По такому раздолью не гулять нечистой сил, такт 
тд®-жь ей и гулять?. Да ее съ этого полевого и лБсного раз- 
долья никакими кольями не выгонишь, и изъ недовВвдомыхъ 
-р$ёчныхь омутовъ никакими удёми не выловишь... Да когда же 
это нашъ край просвЗтится?! Ровно ужъ и не дождешься!.. 


Ф. НЕоЕдовъ. 


ПИЩА 


КАКЪ ПРЕДМЕТЪ ЭКОНОМИИ. . 


І. 


Каждый изъ насъ въ своей практической жизни руководится 
весьма простой системой дЪйствія, основанной на постоянвыхь 
измреніяхъ и взвБшиваніяхъ тфхь условій, изъ которыхъ сла- 
гается его жизнь. Каждый знаетъ за собой извЪстный рядъ по- 
требностей съ одной стороны и рядъ средствъ съ другой, ко- 
торыя даетъ ему его внЪшвее положеніе на удовлетворене этихъ 
потребностей. Каждый имфетъ свое боле или менЂе опредБлен- 
ное представленіе не только объ отдфльныхъ видахъ этихъ по- 
требностей, но и объ относительномъ ихъ вВсћ и значени для 
жизни; каждый измБрилъ ихъ до известной степени воличест- 
венно и относительно другъ друга, и относительно тБхъ средствъ, 
которыми обладаетъ для ихъ удовлетворенія. По крайней мрВ 
дЪйствія каждаго могутъ разсматриваться не иначе, какъ ре- 
зультатъ такого разсчета, вБрнаго или н$тъ, яснаго или смут- 
наго—это другой вопросъ, но неизбфжно разсчета. Каждый ав- 
ляется опредБлителемъ числа, качества, степени настоятельности 
или уступчивости и мфры своихъ потребностей и опредфлителемъ 
числа и м$ры своихъ средствъ, и въ основ практической д$- 
 ятельности важдаго лежитъ цфльная система разсчета. Начало 
подобной системы родилось у челов$ка, можно сказать, съ пер- 
вымъ его появленіемъ. Изъ первыхъ своихъ столкновенй съ 
окружающимъ міромъ онъ долженъ былъ узнать мЉру опасно- 
стей, которую несетъ отъ встрфчи и столкновенія съ тми или 
другими звБрями, людьми или внфшними явленіями; мру труда, 
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который нуженъ для пріобрБтенія того или другого матеріала, 
соотв®тствующаго потребностямъ; мру матеріала, нужнаго для 
насыщенія той или другой потребности и мру лишенія отъ 
неудовлетворенія той или другой потребности, то-есть, мру 
возможнаго подчиненія одной потребности другой. Съ первыхъ 
дней своего существованія онъ сталь уже вычислителемъ и из- 
мВрителемъ въ своей нравственной философіи, которая поэтому, 
можно сказать, была съ самаго начала философіей количествъ, 
положительной философіей. Мало того, какъ я говорю, она бы- 
ла цфльной философіею, то-есть обнимала всф элементы, вхо- 
дящіе въ. разсчетъ поступка, опред$ляющие выборъ того или 
другого рБшенія. Эти элементы разсматривались челов$комъ не 
иначе, акъ въ связи между собою. Какимъ этотъ человфеъ быль 
взять въ отдфльности, такимъ онъ былъ и въ коллективномъ 
вид, то-есть, свою практическую философію онъ перенесъ въ 
общество и его строй, его исторія опредБзялась содержаніемъ 
и характеромъ подобныхъ разсчетовъ отдЪльныхъ личностей. Въ 
своей философіи овъ видБлъ, словомъ, практическое орудіе, не- 
обходимое на каждомъ шагу въ жизни, и если эти индивидуаль- 
ные разсчеты могли быть не ясны и не точны, могли противо- 
р$чить другъ другу, то исторія представляла только середній вы- 
водъ изъ этихъ разногласій. ПослБ этого очевидно, что и по- 
нять логику истори нельзя иначе, какъ слившись съ этой фи- 
лософіей, возникшей непосредственно по указанію самой необ- 
ходимости, войдя въ ея духъ и проникнувшись ея цълями. 

Съ другой стороны, если человБкъ вправ ждать отъ на- 
уки. только болБе точныхъ и безошибочвыхъ рБшеній тБхъ за- 
дачъ, которыя ему предложено рфшать самолично за ея отсут- 
ствіемъ; если эта наука стремится, въ конц концовъ, быть ,ору- 
діемъ практической жизни человћка, — то и нравственная фило- 
софія, какъ наука, не можеть имфть другихъ вонечныхъ ц%лей, 
какъ представить такую же практическую философію общежитія, 
въ которой личный опытъ, личный тавтъ, личные разсчеты и 
измБренія, и личные выводы были бы зам$нены научнымъ опы- 
томъ, изи$ревями, соотвтствующими научной точности и стро- 
гости. Съ этой стороны внфшняя программа науки общежитія 
опредВлялась довольно ясно: изучить, съ одной стороны, потреб- 
ности, съ другой средства удовлетворенія, изм$рить тв и другія 
и опредфлить количественное между ними отношеніе, связь и 
взаимное подчиненіе. Если мы станемъ обозр$фвать кругъ чело- 
вБчесвихъ знаній, то убфдимся, что каждый изъ отдБльныхъь 
предметовъ этой программы имфлъ и имфетъ свою спеціальную 
представительницу въ ихъ кругу. Но мы стали бы напрасно 
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искать той желанной между ними связи и единства, какая з8- 
мЪчается въ единичныхъ индивидуальныхъ философіяхъ. Здвсь 
цБльность исчезла, отдБльные элементы стали предметомъ изсл$- 
дованія отдБльныхъ наукъ, при чемъ естественная связь меж- 
ду ними даже вовсе утратилась. 

Опред%леніе естественныхъ потребностей человка пато на 
долю различныхъ наувъ, занявшихся изученіемъ физическихъ 
и психическихъ свойствъ индивидуальнаго чеховБка, физіологіи 
и психологи. Съ другой стороны, мы имфемъ науку, занимав- 
шуюся законами производства и распредфленія богатства, то-есть, 
матеріала, служащаго удовлетворевію тБхъ или другихъ потреб- о. 
ностей. Наконецъ мы имфемъ науку политики и права, въ су- 
ществВ посвященную едвали не самой настоятельной изъ весћхъ 
потребностей человЪка. 

Но между этими науками не существовало прямой связи: 
каждая работала врозь и самая мысль, ихъ связующая въ суще- 
ствф, подчиняющая ихъ одному и тому же началу и цфли, не 
существовала для науки. Словомъ, каждый челов$къ былъ сво- 
имъ собственнымъ физіологомъ, Психологомъ, экономистомъ и. 
политикомъ, но мы не имфли никакого подобя такой цфль- 
ности въ науБЬ. Мы даже не знаемъ вовсе, какъ, наприм%®р»ъ, 
связать въ одно цфлое право и экономію, хотя и должны были‘ 
смутно чувствовать неизбфжность родства и связи между ними. 
Юристы и политики утверждали, что ихъ наука имфетъ своимъ. 
йредметомъ нЪчто серьезное, необходимое для челов ва, извЪст- 
ную потребность, потребность справедливости и порядка; но. ка- 
кимъ 0бразомъ эта потребность вытекаетъ изъ остальныхъ, вя- · 
жется съ остальными, указать ея естественную связь и м$сто 
между ними,—какой ея удфльный вфсъ и на чемъ основывается 
ея необходимость, насколько эта потребность больше или мень- 
ше другихъ? О всфхь такихъ вопросахъ, заставляющихъ раз-. 
сматривать предметъ каждой науки, кавъ своеобразное естест- 
венно - историческое явленіе, которое должно изучаться совер-. 
шенно тБми же способами и въ такомъ же смыслВ, въ какомъ · 
всякая наблюдательная наука изучаетъ свои явленія —0бо ве$хъ 
тақихъ вопросахъ юристы обыкновенно заботились очень мало. 

Не можетъ быть однако сомнфнія въ томъ, что если только. 
можно говорить о нравственной философіи, какъ о наук, то 
установленіе той живой связи между отдльными элементарны- 
ми знаніями, о которой идетъ рВчь, лежитъ на ея прямой обя- 
занности. И эта связь укажется сама собою, если только сми- 
риться предъ простымъ человЪкомъ и согласиться учиться, такъ 
сказать, у самой природы, если признать, что та философія, 5о-. 
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торой обладаетъ каждый индивидуума, какъ мы объяснили, долж- 
на служить прототипомъ или, по крайней м$р$, рамкой и науч- 
ной философін. Я сказалъ, что каковъ этотъ человзкъ былъ 
одинъ, таковъ онъ быль и коллективно, то-есть, въ своей исто- 
ри, его цфльная философія была въ тоже время той филосо- 
фіей, которая руководила исторіей. 

Для правтическаго человћка, обладавшаго такой цБльной фи- 
лософіею, и въ истори не существовало т$хъ сомнЪній, кото- 
рыя существовали для науки, не знавшей цфльности. Наука ви- 
д8ла, наприм$ръ, чрезм$рное развитіе политическаго элемента 
въ истори надъ началомъ хозяйственнымъ и могла останавли- 
ваться передъ этимъ фактомъ. Историческій же человЗкъ, кото- 
рому приходилось выбирать между двумя интересами, не усум- 
нился поставить интересъ хозяйственный на второй планъ. И 
дЪйствительно, такое сомнЪніе могло родиться только при до- 
вольно невфрномъ представлен!и о человБческихъ потребностяхъ, 
оно можетъ существовать только до тфхъ поръ, пока мы бу- 
демъ думать, что удовлетвореніе данной потребности зависитъ 
исключительно отъ присутетвія соотвтствующаго ея насыще- 
нію матеріала, то-есть, если мы будемъ думать, что для насы- 
щенія голода нужно известное’ количество пищи и только, чтб 
совершенно ошибочно. - 

Разсматривая вопросъ народонаселенія, я старался показать, 
что жизнь человБка, ранфе зависимости отъ матеріала, была 
поставлена исторически въ зависимость отъ потребности боле 
вБской, именно —внёшней безопасности, и такимъ только при- 
знаніемъ за этой потребностью въ непосредственномъ обезпече- 
ніи большей настоятельности, чБмъ за всфми остальными потреб- 
ностями, можно объяснить то преобладающее значеніе, которое 
имло и имБетъ политическое начало въ истори надъ веЊ- 
ми остальными, и въ томъ числБ надъ нэчаломъ въ тБсномъ 
смыслБ экономическимъ. Мы, повидимому, ничего не можемъ 
себЪ представить настоятельнфе потребности въ воздух, а 
между тБмъ все-таки, прежде чфмъ нуждаться въ воздух, 
нужно имфть возможность имъ пользоваться — внфшняя Воз- 
можность ввесть этотъ воздухъ въ легкія. Точно также мало 
имфть готовую пищу, но нужно им%ъть возможность и ею вос- 
пользоваться. Словомъ, вопросъ о потребностяхъ и ихъ удовле- 
творени заключается не въ одномъ вопросБ матеріала. Это 
есть вопросъ сложный, въ которомъ вопросъ матеріала, кото- 
рымъ только и занималась политическая экономія, составляетъ 
©дну составную часть, которую назовемъ въ тфеномъ смыслВ 
экономической. Другая часть, другой элементъ заключается во 
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вишней возможности пользоваться даннымъ матеріаломъ; этой 
стороной занималось право и политика — это элементъ полити- 
ческій въ вопрос человБческаго существованія. Смотря по тому, 
кавая сторона вопроса болће затруднена въ давную минуту, та 
и будетъ представлять большій вфсъ для человЪка, ббльшую на- 
стоятельность. Онъ согласится удовольствоваться меньшей пи- 
щей для того, чтобы имЪфть возможность ею воспользоваться, 
изъ двухъ готовыхъ яблоковъ охотно уступить одно тому, кто 
защищалъ его жизнь въ то время, какъ онъ будетъ добы- 
вать эту пищу. Правда, съ другой стороны могутъ сказать, что. 
въ свойств человБка точно также рискнуть своей жизнью, что- 
бы достать оба яблока;' но я не думаю, чтобы кто-нибудь вы- 
бралъ послЪднее, зная, что онъ идетъ на вфрную смерть. Все 
зависитъ отъ размфра того риска, который опъ несетъ, выби- 
рая два яблока вмЪсто одного, и отъ размфра его голода. Если 
рискъ таковъ, что изъ десяти человЪкъ, которые предпочтутъ 
два яблока, воспользуется ими одинъ, а 9 погибнутъ, то вБро- 
ятность его съБсть два яблока будетъ !/,о. Спрашивается, что 
же онъ предпочтетъ: съБсть ли 10 разъ по '/› яблока или съесть 
разъ одно яблоко, что для него больше: одно или пять яблоковъ? 

Политическая исторія служитъ кажется лучшимъ доказатель- 
ствомъ тому, что человЪчество въ масс склонно въ этомъ слу- 
ча слЪфдовать разсчету вфроятностей и предпочитаетъ пользо- 
ваться меньшимъ, но съ большей длл него безопасностью, ч$мъ 
наоборотъ, и если первобытный человъкъ разсуждалъ, можеть 
быть, иБсколько иначе и отличался отвагой, за которую его ча- 
сто хвалили, то умудренная опытомъ его воля получила съ то- 
го времени иное направлене. Иныя рЪшенія составляютъ ис- 
ключеніе и мы можемъ наблюдать это въ наше время, потому 
что они-то составляютъ въ вашемъ обществ контингентъ такъ- 
называемыхъ имущественныхъ преступленій. 

Цифра преступлевій представляетъ намъ живую мру числа 
гражданъ, которые предпочитаютъ два яблока одному, а сравнивая 
эту цифру съ числомъ гражданъ, довольствующихся однимъ ябло- 
комъ, можно убфдиться, что разсматриваемое нами возраженіе · 
составляетъ только исключеніе изъ общаго правила. 

Ученіе о матералВ составляетъ, такимъ образомъ, только 
частный элементъ въ философской наукБ общества. И если 
подъ обществомъ мы будемъ разумЪть такой организмъ, функція 
котораго состоитъ въ наилучшемъ удовлетвореніи веБхъ потреб- 
ностей индивидуума, то эта функція — говоря математически — 
будетъ, для данной потребности, функціей нфскольвихъ пере- 
мЕнныхъ, одной тБсено-экономической, и другихъ политической 


\ 
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и юридической, — функціей матеріала, безопасности и справед- 
ливости, порядка. Послднею и занимается спеціально право и 
политика, первою — экономія. 

Такимъ образомъ, право и экономія рБшаютъ одинъ и тотъ же 
вопросъ о средствахъ. Но этому вопросу предшествуетъ другой 
вопросъ, безъ котораго самый вопросъ о средствахъ не имЪетъ 
значенія и смысла, — вопросъ о потребностяхъ. Нравственная 
философія или философія общества, им$ющая въ виду связать 
всЪ части общественнаго вопроса въ одно цћлое, должна начаться 
разсмотрВніемъ вопроса о потребностяхъ и ихъ изученія. 

Необходимые матеріалы для опред$леня различныхъ эле- 
‘ментовъ своего содержанія, нравственная философія естественно 
должна заимствовать изъ тфхъ наукъ, которыя спеціально посвя- 
щаются изученію этихъ элементовъ, и потому естественной сокро- 
вищницей такого матеріала должна служить физіологія и пси- 
хологія. Прежде ч$мъ разсуждать © средствахъ, нужно знать, 
чему должны удовлетворять эти средства, а потому нравственная 
философія должна опредфлить эти потребности и изучить спе- 
ціальную природу каждой, измЗрить ихъ величину и взаимную 
уступчивость и наконецъ классифицировать ихъ. Мы посвятимъ 
настоящую статью одной изъ самыхъ первыхъ потребностей 
человБка — потребности пищи. Мы должны будемъ, поэтому, 
оставить теперь отвлеченныя разсужден!я и перейти, насколько 
это неизб$жно, въ область физіологіи, для того, чтобы искать 
ответа на слВдующ вопросъ:—<Въ какой пищћ и въ какомъ 
ея количеств$ нуждается человВкъ?› 


П. ? 

Съ естественно - исторической точки зрВнія челов$къ пред- 
ставляетъ организмъ, жизнь котораго поддерживается на счетъ 
заимствованной для этого силы изъ окружающаго вещества. Такое 
закмствованіе совершается не даромъ, а съ постоянной уплатой 
за то организмомъ части собранной или заимствованной уже 
прежде силы. Условіе это и служитъ основаніемъ той борьбы 
за существованіе, которою дышетъ, такъ сказать, жизнь природы 
и которая ведется между организмами и между организмами и 
внзшнею прародой. Всякая побфда въ этой борьбВ выражаетъ 
только перевъсъ пріобртенія надъ тратой; но никакое пр1об- 
рвтеніе не обходится вовсе безъ траты. 

Такимъ образомъ, всякое пріобрВтеніе распредляется въ ор-. 
ганизмБ на двђ части. Одна часть сохраняется организмомъ, 
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илеть на его ростъ и развитіе, капитализируется; другая входить 
въ. организмъ для того только, чтобы снова истратиться вскорВ 
на; дальнзйшее пр!обрЪ$теше. Но и та часть, которая сохраняется; 
не избавлена, не застрахована отъ возможности и даже необхо- 
димости точно также тратиться. 

За недостаткомъ другой, она можетъ точно также идти, во- 
первыхъ, на покрытіе текущихъ тратъ, и организмъ будетъ. 
истощаться; во-вторыхъ, она точно также можетъ быть истреблена 
насильственно впЪшними силами и другими организмами, и на- 
конецъ, еслибы она избфжала того и другого, то все-таки 
капитализируемая часть подвергается такимъ же постояннымъ 
тратамъ или такому же учету. Е 

Физіологія учитъ, что не только та часть вещества, которая. 
употребляется на образованіе теплоты и мусвульную работу, 
истрачивается вифстВ съ тЬмъ и требуетъ обновленія, но что 
и та часть вещества, которая поступаетъ на образованіе ткани, 
не остается въ этомъ видВ постоянно, а точно также выводится 
изъ организма; что самая ткань постоянно разрушается и во- 
зобновляется на счетъ новыхъ поступленй вещества, находится. 


въ динамическомъ состоянји, что въ ней постоянно совершается _ 


радъ круговыхъ процессовъ. Пока въ результат каждаго вру- 
гового процесса, важдаго возобновленія ткани, въ ткань отла- 


ғается болБе вещества, ч$мъ разрушается, до тёхъ поръ т%ло. 


растетъ; но эти положительныя приращенія ткани имБютъ свой 


предлъ, за которымъ онф становятся отрицательными, и тогда. 
твань слабфетъ и, навонецъ, становится неспособной къ жизни. 


Такъ какъ тБло быстрфе всего растетъ въ дфтекомъ воз- 
раст, то эти положительныя приращенія ослабфваютъ, все 
болБе и болће, къ зрБлому возрасту и, наконецъ, во второй 
половинБ жизни становятся отрицательными. Этимъ естествен- 
нымъ пониженіемъ обновленія ткани обусловливается естествен- 
ная смертность. 


Такимъ образомъ, какъ механическая жизнь организма, такъ. 


и пластическая его жизнь представляетъ рядъ постоянныхъ раз- 


рушеній вещества разъ принятаго тБломъ, разрушеній, которыя 


кончились бы смертью, еслибы организмъ пе принималъ, въ 


тоже время, постоянно новыхъ поступленій, новыхъ запасовъ. 


въ Вид пищи. Пища, слдовательно, необходима для постояннаго 
поддержан1я не. только дБятельности организма, но и его пла- 
стическаго строенія. Насчетъ пищи постоянно обновляется не 
только животная теплота и механическая работа тфла, но и его 


строеніе. Она имфетъ дв опредъленныя и различныя фунецін: 


` 
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съ одвой стороны обновляетъ самую машину, съ другой содер- 
житъ ея дӣствіе. 

Старые физіологи объясняли себф поддержаніе жизни въ ор- 
ганизм присутствіемъ особой силы, которая называлась ими. 
жизненной силой. Въ наше время отношеніе между поддер- 
жаніемъ жизни и пищей получило бол$е опред$ленный смыслъ, 
и физіологическій процессъ, насъ занимающій, стали объяснать 
болБе простымъ путемъ, не прибфгая ни къ какимъ особымъ 
силамъ, на основаніи общихъ физическихъ законовъ явлений. 
Нов5йшая физика объяснила теплоту, какъ родъ молекулярнаго 
движенія частицъ, отыскала связь между теплотой и механи- 
ческой работой. 

Для нея оба явленія — и теплота, и механическое дБйствіе, 
стали явленіями однородными, отд$льными выраженіями, формами 
или проявленіями одной и той же силы, которая могла прини- 
мать ту или другую форму. Посл этого такими же однородными 
явленіями должны были стать для физіологовъ теплота и меха- · 
ническая работа въ нашемъ организм%, и для объясненія меха- 
нической дФфательности организма не было причины прибфгать 
въ предположению какой-либо особой силы. Съ другой стороны, 
химическія изслфдотан1я показывали, что измЪненіе химическаго 
состоянія тБлъь сопровождается физическими явленіями 20240- 
щенія или освобожденія теплоты, полощенія или освобождэня 
силы. Известный рядъ химическихъ процессовъ, такъ-называе- 
мыхъ прямых процессовъ,—или соединен, окисленій и сгара- 
ній, — оказался сопровождающимся освобожденіемъ силы, другой 
рядъ процессовъ, — обратныхъ возстановленій, — сопровождаю- 
щимся поглощеніемъ силы. Посл этого теплота организма и 
механическая его дБятельность не только стали явленіями од- 
нородными, но самъ собой указывался общій источникъ образо- 
ванія той и другой въ организм$; источникъ этотъ, очевидно, 
слБдовало вндфть въ химическихь процессахъ, которымъ под- 
вергается въ организм пища. 

Пища, поступающая въ организмъ, подвергается въ немъ 
сгаранію подъ вліяніемъ кислорода воздуха, который мы точно 
также вводимъ въ организмъ черезъ легкія; и такое окислене 
должно сопровождаться образованіемъ теплоты, и сл$Здовательно 
можетъ служить и источникомъ механическаго дёйстыя. Мало 
того, физико-химическія измБренія показали, что сгаравіе раз- 
личныхъ веществъ сопровождается выдфлешемъ различныхъ ко- 
зичествъ теплоты и что наибольшее количество теплоты даетъ 
‚ сгараніе водорода, зат$мъ углерода и т. д. 

Наша пища, какъ и наше тёло, состоить, главнымъ образомъ, 
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изъ углеводородовъ, т.-е. веществъ, обладающихъ наибольшимъ 
калорическимъ паемъ. Сл%довательно, организмъ наш, въ этомъ 
отношени, кавъ-бы принаровленъ къ производству наибольшей 
механической работы насчетъ химическаго процесса. 

Въ этомъ отношен!и естественно было провести сравнене 
между этимъ организмомъ и паровой машиной и найти н3ко- 
торое тождество принциповъ въ томъ и другомъ случа%. 

Въ паровой машинВ вы сжигаете извВстное количество та- 
кихъ же углеводородовъ для производства теплоты, которая 
частью теряется для работы въ форм теплоты, частью черезъ 
расширеніе пара двигаетъ поршень и производитъ механическую 
работу. Въ организм сжигается также извЪстное количество 
углеводородовъ, которые частью производятъ извфстное количество 
теплоты, частью переходятъ на движеніе мускула. 

Если бы это подобіе было полное, то вопросъ превращенія 
пищи въ работу въ организм не представлялъ бы никакихъ 
сомн%ній. 

Физики не ограничились опредБленіемъ одного родства между 
теплотой и механическимь дЪйств!емъ; ови измфрили количе- 
ственное отвошеніе между обоими явленями, опредВлили, какое 
количественное отвошеніе существуеть между теплотой и меха- 
ническимь дБйствіемъ, или опредВлили механичесый эквива- 
лентъ теплоты. Взавъ за единицу количество теплоты; которое 
нагр&ваетъ 1 килограммъ воды на 1° Цельзія, они узнали, что 
эта единица теплоты производить единицу работы, равную 424 
или`425 вилограммометрамъ. Посл этого, казалось бы, оста- 
валось только знать количество работы, какое должно совер- 
шиться въ организм въ теченіи сутовъ, температуру, какая 
должна быть поддержана въ организми%, и пропорцію теплоты, 
утилизируемой организмомъ въ работу изъ производящейся, то- 
есть, знать степень совершенства организма какъ калоричесваго 
двигателя, чтобы. знать количество топлива или. пищи, въ кото- 
_ ромъ ежедневно нуждается средній организиъ, и слЗдовательно, 
чтобы составить точное представленіе о количеств пищи, необ- 
ходимой на содержаніе дБятельности организма. Но и въ этомъ 
даже отношеніи вопросъ оказался боле сложнымъ, ч$мъ могло 
казаться. 

Какъ ни представлялось, съ извЪстной стороны, наглядно 
сходство организма съ калорической машиной, тЬмъ не менБе 
между обоими существуютъ весьма существенныя различія. 
Въ калоричесвой машинВ ‘топливо предназначается прямо и 

""ольно на приведеніе механизма въ движеніе и дфятель- 
момъ устройствъ машины топливо не участвуетъ; 
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она дфлается изъ особаго матеріаза и, сд$ланная разъ, остается 
въ этомъ состоянии, пока не износится; 

Животный организмъ представляетъь машину, которая должна 
постоянно обновляться во время самаго ея дЪйствія и обнов- 
лен1е машины должно совершаться насчетъ тБхъ же ежедневныхъ 
постунленій въ нее пищи, какія служатъ и источникомъ меха- 
нической работы организма. Слфдовательно, кром вопроса о 
томъ, какая часть пищи необходима на дБятельность организма, 
представляется самъ собой другой: какая часть необходима на 
обновленіе строенія самого организма? Мало того, топливо ка- 
лорической машины состоитъ изъ углеводородовъ. Пища, которую 
принимаетъ организмъ соотв$тственно химическому составу тзла, 
состоитъ, кромВ углеводородистыхъ соединеній, изъ соединений, 
въ которыя входитъ азотъ. 

Здесь являются дв главныя серіи химическихъ веществъ— 
вещества безъазотистыя и вещества азотистыя, на счетъ кото- 
рыхъ живетъ и содержится организмъ. Спрашивается, есть ли 
какая либо разница въ назначеніи этихъ веществъ, служатъ ли 
механической работБ одни безъазотистыя вещества, а азоти- 
стыя необходимы только для образовавія ткани, или и тБ и дру- 
гія участвуютъ въ механической работ? 

Наконецъ, такъ какъ пища, въ тоже время, должна служить и 
механической дфятельности и строенію организма, то самъ собой 
рождается вопросъ о томъ, какимъ порядкомъ происходитъ ея рас-. 
предфлев!е между обоими назначеніями или функціями, то-есть, 
распред$ляется ли, она прямо на дв части, изъ коихъ одна 
идетъ на образованіе теплоты и механической силы, а другая 
поступаетъ въ ткань, или ова предварительно поступаетъ въ 
ткань и механическая дБятельность совершаетея только уже на- 
счетъ сгаранія мускула? Словомъ, тв физическія указанія, кото- 
рыя дали новйшей фивіологіи возможность отдфлиться отъ по- 
натія о жизненной сил, собственно говоря, достаточны были 
для уясненія зависимости между пищей и жизнью лишь въ са- 
мыхъ общихь чертахъ. Какъ только мы захотимъ идти далфе и 
перейти къ подробностямъ, мы встрЪчаемся съ рядомъ вопро- 
совъ, которые должна была рфшить сама физіологія. 

Сводя вс эти вопросы къ одному, намъ представляется во- 
просъ о распредЗлеви пищи между двумя функціями, по ея 
химическому составу, и о порадкВ такого распред$ления. | 

Понятно, что ясный отвфть на этотъ вопросъ предполагаеть 
точное знане всзхъ метаморфозъ, которыя испытываетъ пища 
` въ теченіи всего своего круговорота въ организм. Но и раз- 
рёшеве перечисленныхь вопросовъ было бы недостаточно для 
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совершеннаго разъясненія того физическаго процесса, который 
лежитъ въ основаніи жизни. Относительно паровой машины мы 
знаемъ не только кё&въ она питается, но зваемъ самый поря- 
докъ, какимъ освобождаемая сила переходитъ здБсь въ механи- 
ческое дБйствіе. Но какимъ образомъ сила, освобождающаяся на- 
ечетъ пищи, превращается мускуломъ вь механическую ра- 
боту? 

Әтотъ вопросъ, сколько онъ ни любопытенъ, еще затрудни- 
тельнфе предыдущаго. 

Посл того можно догадываться, что физіологія не можетъ 
дать намъ окончательнаго отв$та и на тотъ главный вопроеъ, 
воторый насъ занимаетъ въ настоящемъ случа и который въ 
прав предложить ей экономія и общественная статика —опре- 
дБлить теоретическое количество пищи, въ воторомъ нуждается 
нормальный челов къ. ТЪмъ не менЪе отсюда вовсе не сл$дуетъ, 
что все, что она можеть сказать, было бы лишено интереса. 
Мы увидимъ, что тв свъдБнія, которыя она можетъ дать намъ, 
имБютъ свою соціологическую важность. Если она менфе знаетъ 
о порядкЁ обращенія силы въ механическую работу мускуломъ, 
то уже гораздо ближе подошла къ разрёшен!ю перваго вопроса, 
о распредњленіи пищи въ отанизмъ то ея химическому составу 
м порядкњ этою распредъленя. 

Вопросъ этотъ подвергался, въ послЗднее время, довольно 
тщательнымъ изелВдованіямъ. 

Тавъ какъ результаты этихъ изслБдованій были резюмиро- 
ваны въ недавней работБ англійскаго химика Франкланда по 
тому же предмету, то я прежде всего остановлюсь на этой ра- 
ботВ, тБмъ боле, что она была изложена въ популярной форм 
и сл8довательно представляетъ удобство для читателя неспе- 
ціалиста !). 

Еще недавно, относительно вопроса о порядкВ распред®- 
лен!я пищи въ организм между двумя фуниціями, работой и об- 
новленіемъ ткани, у физіологовъ преобладало то мнћніе, что 
въ своемъ непосредственномъ вид пища служить въ тБ1Б 
только источникомъ теплоты, источникомъ же механической дћя- 
тельности она служитъ не иначе, какъ поступивъ сперва на 
образованіе мускульной ткани. 

Мнзве это, впервые высказанное Либихомъ, защищалось 
большинствомъ физіологовъ. ‹Опыть научаетъ насъ, — писалъ Ли- 
бихъ,—что въ организм$ есть только одинъ источникъ механи- 


1) Популярное чтеніе по этому предмету ‘было, въ свое время, переведено въ 
журнал «Космосъ», № 6-й и 7-Й, 1869. 
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ческой силы: это превращеніе живыхъ частей тфла въ неорга- 
ническія соединенія путемъ ихъ окисленія›. Въ своей ‹Органи- 
ческой Химін, въ примфнени ея къ физіологін и паталогіи›, 
въ «Письмахь о Химін›, Либихъ объяснялъ это такъ: ‹ВсЕ 
органическія ткани, которыя обнаруживаютъ силу въ т№л%, 
происходятъ изъ бБлковины крови. Блковина же происходитъ 
изъ частей пищи, годныхъ для образованія крови. Очевидно слђ- 
довательно, что источникомъ механической дБятельности должны 
служить пластическія части пищи, и слФдовательно сБрнистыя и 
азотистыя части пищи, вещества же безъазотистыя служатъ 
только источникомъ одной теплоты». Съ тВхъ поръ это мнніе 
повторялось въ трактатахъ физіологіи. Его защищали Плайферъ, 
Дрэперъ и недавно повторилъ Ранке. Согласно этой теоріи, 
какъ ёе объяснилъ Ранке, въ мускулЪ, находящемся въ спокой- 
номъ состояния, происходить непрерывно физико-химическій про- 
цессъ медленнаго сгаранія мускула; мусвулъ дышстъ, то-есть, 
онъ принимаетъ кислородъ и выдфляетъ углекислоту. Резуль- 
татомъ такого процесса является освобожденіе силы въ самомъ 
мускул даже въ состояніи покоя, и присутствіе этой силы вы- 
ражается въ электрическихъ токахъ, которые обнаруживаетъ спо- 
койный мускулъ. Когда мускулъ начинаетъ работать, то въ немъ 
только усиливается тотъ же процессъ, который обнаруживается 
и въ спокойномъ состояніи, и теперь освобождающаяся сила пре- 
вращается не только въ электричество, а переходить въ меха- 
ническое дБӣйствіе. Наблюденія показывають, во всякомъ случаз, 
что въ работавшемъ мускулВ происходатъ значительныя изиВ- 
ненія. Онъ богаче водой и бъднЂБе твердыми частями, слБдова- 
тельно онъ подвергается несомнфнной тратВ и сгаранію во 
время работы. Источникомъ освобождающейся при этомъ силы 
Ранке, вакъ и большинство физіологовъ, придерживающихся тео- 
ріи сгаранія мускула, принимаетъ бБлокъ или азотистыя веще- 
ства. Правда, опыты Фойта показали, и самъ Ранке убфдился, что 
работа не увеличиваетъ количества выдъленій организмомъ азота, 
но, по словамъ Ранке, этоть результать можеть имфть совер- 
шенно другую причину, чБмъ предполагается, а именно: —выдВ- , 
ленія могутъ возвышаться во время работы, но за то настолько же 
уменьшаться во время покоя, сл$дующаго за работой, такъ, что 
въ суммћ об величины будуть компенсировать другъ друга. 
Рядомъ съ этимъ мнніемъ существовало другое. Докторъ 
Майеръ давно писалъ, что мускулъ есть только аппаратъ, по- 
средствомъ котораго производится превращеніе силы, но что са- 
мое вещество мускула вовсе не служить ея источникомъ. Онъ 
утверждалъ, что 15 фунтовъ сухихъ мускуловъ, которые есть 


Томъ У. — Скнтаврь, 1871. 6 
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у человћва, вфеящаго 150 ф., должны окисляться въ 80 дней, 
еслибы работа мускула дВйствительно производилась насчетъ 
горБвія самаго вещества мускула. Сердце окислилось бы въ 8 
дней, а его желудочки въ два дня съ половиной. 

` Еще ранфе, почти двЪсти лфтъ назадъ, врачъ въ Бат Дж. 
Майовъ утвєрждалъ, что для производства мускульнаго движе- 
нія необходимы двф вещи: перенесеніе горючихъ веществъ къ 
мускуламъ посредствомъ крови и поглощеніе кислорода посред- 
ствомъ дыханія. 

Въ послфднее же время это мнфн!е стало защищаться и дру- 
гими: Гайденгайномъ, Траубе и отчасти Дондерсомъ, Фикомъ и 
Франкландомъ. 

До сихъ поръ, по словамъ Франкланда, для ръшенія между 
обоими мн$н1ями недоставало опытнаго доказательства. Недав- 
но два физіолога, Фикъ и Вислиценусъ, произвели любопытный 
опытъ. Они измЪрили работу, совершенную ихъ мускулами при вос- 
хожденіи на гору Фаульгорнъ и количество сгорфвшей, въ теченіи 
такой работы, мускульной ткани. Франеландъ сдфлаль необходимыя 
дополнительныя измненія, которыхъ недоставало опыту Фика для 
того, чтобы можно было сдфлать рВшительный выводъ въ пользу 
той или другой изъ двухъ предложенныхъ теорій. 

Для рЕшенія занимающаго насъ вопроса, по маВнію Франк- 
ланда, нужно знать одновременно три количества: 1) количе- 
ство работы, соотвБтствующей окисленію единицы мускула, 2) 
количество работы, совершенной мускулами тБла въ теченіи 
опыта, 3) количество окислившихся мусвуловъ въ тбл, въ те- 
чении этой работы. 

Опытъ Вислиценуса и Фика имфль цфлью опредфлить дв 
послфдн1я изъ необходимыхъ данныхъ; измфреня Франкланда 
имфли цлью опредфлить первую величину. 

Очевидно, что зная эти три данныя и сравнивая ихъ между 
собою, можно знать, достаточна ли сгорфвшая сумма мускульной 
ткани для производства, путемъ своего окисленія, той работы, 
которая была дЪйствительно совершена во время опыта. 

Если она достаточна, то можно еще думать, что механиче- 
ская сила образуется насчетъ горВнія самого мускула; если 
же нфтъ, то нужно думать, что сила образуется непосредствен- 
но насчеть пищи, а мускулъ служить только аппаратомъ, какъ 
думалъ Майеръ, въ противность Либиху. 

Для опредБленія первой искомой величины въ настоящемъ 
вопрос% Франкландъ сжигаль мускулъ быка при посредствЪ 
хлорновато-кислаго кали въ калориметр Томпсона. Количество 
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освобождающейся силы опредВлялось при этомъ прямо по числу 
градусовъ, на которые повышалась температура воды, окружав- 
шей аппаратъ, въ которомъ происходило сжиганіе. Зная это число 
градусовъ и объемъ нагрВвавшейся воды и произведя въ этомъ 
количеств нБкоторыя поправки, зависящія отъ поглощения теп- 
лоты и ваВшней работы улетающихъ газовъ, будемъ знать число 
освободившихся калорическихъ единицъ, а умножая это послЪд- 
нее число на механическій эквивалентъ теплоты, будемъ знать 
живую силу или работу, соотвЗтствующую сжиганію взятаго для 
опыта количества мускула. Этимъ путемъ Франкландь нашелъ, 
что полное сгараніе 1 трамма бычачьяго мускула въ валориметр%В 
даетъ. 5,108 калорическія единицы. (Мы будемъ всегда принимать 
ва единицу теплоты количество ея, необходимое для нагрЪван1я 
1 килограмма воды на 10 Цельвія). 

Въ т5лЪ мускулъ никогда не сгараетъ совершенно, какъ онъ 
сгаралъ въ калориметрћ. При сгараніи мускула въ кислород, его 
углеродъ превращается въ углекислоту, водородъ въ воду, азотъ 
получается въ газообразномъ видВ; при сгараніи мускула въ 
тл, весь азоть выдБляется въ вид мочевины и при этомъ 
<гараніи всъ мочевины равняется почти ровно !/; вЪса сга- 
рающаго мускула. Если мочевину сжечь въ кислород и опре- 
дБлить число выдВляющихся при этомъ валоричесвихъ единицъ 
тБиъ же способомъ, какъ это сдБлано для мускула, то полу- 
чается на каждый граммъ мочевины 2,206 калорическія еди- 
ницы. Одна треть этого количества или 2,206 :3 = 0,735 ва- 
лорическихъ единицъ, представляетъ то число калорическихъ 
единицъ, которое приходилось на долю сгаравшей мочевины при 
сжигании въ валориметр$ 1 грамма мускула. - 


СлБдовательно, если мы вычтемъ это число изъ общаго итога 
калорическихъ единицъ, получившихся при сжиганіи мускула въ. 


кислород, то и получимъ число калорическихъ единицъ, кото- 
рое должно дать неполное сгараніе мускула, какое происходитъ 
въ тБлВ, а именно 5,103 — 0,735 = 4,368 калорическихъ еди- 
НИЦ». | 

Такимъ путемъ Френылавдъ онредБлилъ первую изъ необхо- 
ДИМЫХЪ величинъ. 


Опытъ Фива и Вислиценуса состоялъ въ изиВренін работы, 


которая сд$лана была ихъ тёломъ при. восхожденіи на Фауль- 
горвъ отъ Бріенцскаго озера. Высота Фаульгорна надъ поверх- 
ностью озера по тригонометрическимъ изиЂреніямъ равняется 
1,956 метрамъ. Фивъ вфсилъ, вмЪстБ съ одеждой, палкой и шля- 
пой 66 килограммовъ, а Вислиденусъ 76. 


Сл%довательно, мера на Фаульгорнъ, Фивь подналь сво- 
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имн мускулами 66 килограммовъ, а Вислиценусъ 76 на высоту 
1,956 метровъ, и вн$шняя работа Фика равнялась 129,096 кило- 
граммометрамъ, и Вислиценуса 148,656 килограммометрамъ. 
Кром этой чисто внфшней работы, во время восхожденія, 
организмъ путешественниковъ совершилъ другую работу, которая 
шла на дыханіе и біеніе сердца и проч., которую можно опре- 
дБлить только приблизительно. Работа сердца принимается около 
`0,64 килограммометра для каждой систолы; 0,43 килограммо- 
метра представляютъ работу лБваго и 0,21 праваго желудка. 
Во время восхожденія пульсъ Фика дВлалъ около 120 ударовъ 
въ минуту, слёдовательно работа его сердца была для пяти 
часовъ съ половиной, употребленныхъ на восхожденіе, —6,055.. 
120. 0,64= 25,344 килограммометра. Для работы дыханія Фикъ, 
на основаніи изслБдованій Дондерса относительно условій, въ 
которыхъ дБйствуетъ грудная клфтка, считаетъ возможнымъ вы- 
числить эту работу въ 0,63 килограммометра на каждые 600’ 
күбическихъ центиметровъ вдыхаемаго воздуха. Фикъ во время 
восхожденія дВлалъ 25 вдыханій въ минуту и поэтому счету 
его работа дыханія равнялась, въ течен!и всего восхожденія, 
5,197 килограммометрамъ. 
Об работы вм%стБ, то-есть, работа сердца и дыханія · с0- 
ставляли для Фива 25,344-|-5,197—30,541 килограммометра, а 
эта работа сложенная съ работою, совершенною мускулами для 
восхожденія = 159,637 килограммометрамъ. < Конечно, — пишетъ 
Фикъ, — и этотъ итогь еще только приблизительный, потому что 
не вся дБятельность мускуловъ выражалась при этомъ во взятой въ 
разсчетъ вн шней работ8. Путешественники проходили при этомъ 
ровныя мфста и даже спуски. Въ это время они не похнима- 
лись, конечно, на высоту, а между тБмъ процессъ, освобождаю- 
щій силу въ тл, долженъ быль продолжаться и въ это время, 
и хотя эта сила не утилизировалась для внешней работы, но. 
она терахась, въ этомъ случа&, въ видВ теплоты. Кром% того, 
для поддержанія равновсія т$ла извстная часть мускуловъ 
должна находиться въ состояніи постояннаго напряженія изли 
тетаноса. Для этого требуется точно также постоянное осво- 
божденіе силы, ибо хотя сила при этомъ и не тратится въ 
форм вншней работы, но она тратится въ вид теплоты». Эта 
оговорка сдБлана для того, чтобы показать, что опредЗленная 
выше работа путешественниковъ при восхожденіи па Фаульгорнъ 
ни въ какомъ случаВ не можетъ считаться преувеличенной. 
Мы имфемъ теперь и вторую необходимую величину. Нако- 
нецъ, посл дняя величина или количество мускула, дЪйствительно 
окислившагося въ теченіи восхожденія, также была опредфлена 
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ёамими экспериментаторами. Они опредлили количество азота, 
выдфлившагося въ мочВ во время восхождения и въ течения 6-ти: 
часовъ, слБдовавшихъ за восхожденіемъ. Для Фика эти числа 
были 3,21 и 2,43 грамма. В$съ сухого мускула, соотвЕтствующій' 
этимъ числамъ, составляетъ 20,98 и 16,19 граммовъ.’ Итого, 
сл%довательно, въ теченіп 11!/, часовъ въ тёл$ Фика должно: 
было быть сожжено 37,17 грамма сухого мускула. 

Припомнивъ, что, по опред%лепію Франкланда, сгараніе въ 
тБлБ 1 грамма мускула должно дать 4,368 калорическихъ еди- 
ницъ, найдемъ, что сгараніе 37,17 граммовъ должны были про-' 
извести 4,368. 37,17=162,36 калорическихъ единицъ, которыя 
(полагая механическій эввивалентъ теплоты, кавъ это принимаетъ- 
Франкландъ, равнымъ 423) составятъ 68,090 килограммометровъ. 
работы. Работа же, дЪйствительно совершенная Фикомъ во время 
восхожденія, равнялась, какъ нашли выше, 159,637 килограммо- 
метрамъ. Сопоставленіе этихъ цифръ показываетъ, что работа, 
совершенная Фикомъ во время восхожденія, была боле чБмъ. 
вдвое больше той, какую могло бы дать сгараніе мускула, а. 
потому она, ни въ вавомъ случа, не могла бы быть совершена. 
насчетъ сгаранія мускула. Но и это отношеніе между обфими` 
работами выведено еще въ томъ предположеніи, что вся жи- 
вая сила, получающаяся при сгараніи мускула, превращается въ 
работу. Мы однако ни въ вакомъ случа& не можемъ допустить. 
такого предположен1я. Лучшая паровая машина превращаетъ въ. 
дЪйствительную работу едва !/, освобождающейся на работу 
теплоты. По измЕренію Гельмгольца, въ организм этотъ про- 
центъ доходитъ до 1/5, а по измЗрению Гайденгайна, при бха- 
гопріятныхъ условіяхъ мускулъ можеть обращать въ работу !/* 
живой силы въ немъ освобождающейся. Если принять эту наи- 
большую величину, то въ такомъ случаВ 37,11 граммовъ сго- 
рЕвшихъ мускуловъ произведутъ всего 68,690: 2 = 34,345 кило- 
граммометровъ работы или работа, которую: въ состояніи про- 
извести ихъ сгараніе будетъ составлять только !/5 той, которая 
д'Бйствительно была совершена въ опыт Фикомъ. Смитъ про- 
изводилъ подобный же опытъ надъ работой преступниковъ на 
колес, употребляемомъ при постройкахъ для поднатія тяжестей, 
Плайферъ —надъ работой письмоносцевъ. 

Франкландъ прим%нилъ разсчетъ, сдБланный имъ по поводу 
опыта Фика, къ этимъ опытамъ и вездВ результать оказался 
тотъ же. Все это, по его миБнію, должно вести къ несомнённому 
убВжденію, что работа нашихъ мускуловъ совершается прямо на- 
счетъ пищи, не требуя предварительно обращенія ея въ ткань. 
«Все, что для этого нужно, говоритъ Франкландъ, это, чтобы 
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<оставныя части пищи переварились, ассимилировались кровью и 
въ ней циркулировали>. 

«Тогда, —пишетъ Франкландъ,—мы будемъ имфть въ крови съ 
одной стороны горючую пищу, которая поступаетъ въ нее од- 
нимъ путемъ, съ другой кислородъ, поступающий другимъ путемъ, 
и мы будемъ имфть оба химическіе элемента, необходимые для 
горБнія и освобождевія силы. Кровь эта постоянно циркулируетъ 
по мускулу и носить въ себ эти элементы. Но между обоими 
элементами не происходить пока никакого взаимодЪйствя. Нервъ 
есть тотъ аппаратъ, который разрЬшаетъ начаться окисленю; 
тогда пища сгараетъ насчетъ кислорода крови, сила освобож- 
дается и мускулъ превращаетъ часть этой силы въ работу, 
другая же часть ея принимаетъ форму теплоты, и это, прибав- 
ляетъ Франеландъ, по всей вБроятности есть и единственный 
источниЕЪъ животной теплоты въ тфлЪ>. 

'’ Я завлючу изложеніе работы Франкланда приведепіемъ табхицъ 
Франкланда, выражающихъ результаты его опытовъ надъ сжига- 
н1емъ различныхъ питательныхъ матеріаловъ, такъ какъ эти 
таблицы составляютъ драгоцфнный матеріалъ для всякаго, кто бы 
желалъ подробнфе освоиться съ предметомъ. 


Живая сила, развиваемая однимз зраммомз различных пита- 
тельныхх веществ, кода итё сжимают в5 кислород, 


ЕДИНИЦЫ ТЕПЛОТЫ 
и УВЕЛИЧАТСЯ ВЪ 100 КИЛОГРАММОМЕТРЫ 


РАЗЪ. силы. 5 
Названіе питательныхъ М 5. е 5 а 
вещества. Е СЕЕ Е Е 
д“ 28 дг д Я 
Сыръ (чеширскій) . 6,114 4,647 2,589 1,969 240 
Картофель 3,752 1,018 1,589 499 73,0 
Яблоки . . . . . 8,669 660 1,554 280 82,0 
Овсяная каша . — 4,004 — 1,696 — 
Мука. . . . . — 38,941 — 1,669 — 
Гороховая мука. — 3,936 — 1667 — 
Рисовая мука. — 3,8183 — 16153 — 


Арорутъ . . . . . — — — 
ХаЪбъ (мякишъ) . . 3,984 2,231 1,687 945 44,0 
ХлЪбъ (корка). ой — — 
Говядина (безъ жиру). 5,313 1,567 2,250 664 705 
Телятина (безъ жиру). 4,514 1,314 1,912 556 70,9 
Ветчина (безъ жиру) . 4,343 1,980 1,839 839 .54,4 
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Макрель . 


6,064 
Мерланъ . . 4,520 
Яичный бБлокъ. . 4,896 
Крутое яйцо 6,321 
Яичный желтокъ . . .6,460 
Желатина 4,520 
Молоко . 5,093 
Морковь. . 3,767 
Капуста. . 3,776 
Какао А — 
Говяжій жиръ . 9,069 
_ Масло. . . — 
Тресковый жиръ — 
Бфлый сахаръ . 
Әль (Вазз’ва]е). 3, 776 
Пиво (Соіпевв’ вош), 6,348 


1,789 


904 


671. 


2,383 


3,493. 


662 
527 
434 
6,873 


7,264 
9,107 
3,348 

775 
1,076 


9,568 
1,914 
2,074 
2,677 
2,737 
1,914 
2,157 
1,595 
1,599 
3,841 


9,911 


3,077 
3,857 
1,418 
398 
445 


87 


70,5 
80,0 
86,3 
69,3 
47,0 


87,0 


88,4 
88,4 


„Кивая сила, развиваемая однимг фаммомг различныть пи- 
янипельныхь веществе, окисляющихся в толь. 


БИЛОГРАММОМЕТРЫ СИЛЫ. 


Названіе питательныхъ веществу. Въ естест- 
р Я 
Сыръ (чеширскій) 2,429 1,846 
Картофель . Е 1,563 422. 
Яблоки . 1,516 273 
Овсяная каша. Е — 1,665 
Мува А — 1,627 
Гороховая мука . н — 1,598 
Рисовая мука. . . . . . .. . — 1,591 
Арорутъ о 2 м дм — 1,657 
Хлфбъ (мякишъ). .... 1,625 910 
Говядина. (безъ жиру) . 2,047 604 
Телятина (безъ жиру) . 1,704 496 
Ветчина (безъ жиру) 1,559 711 
Макрель : 2 2,315 683 
Мерланъ 1,675 335 
Личный б%локъ 1,781 244 
Крутое яйцо 2,562 966 
Яичный желтокъ . 2,641 1,400 
Желатина . А а 1,550 — 
Молоко. . ..... . . 92,046 266 
_ Морковь. . . . ...... . 1,574 220 
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Капуста. 0...0... 0... 1543 178 


Какао ев а о 4 — 2,902 
Говяжій жиръ. ....... . 3,841 — 

Масло к и — 3,077 
Тресковый жиръ . . . . . . . . 3,857 — 

ББлый сахаръ. . . п — 1,418 
Эль (Вазв’ва]е, въ бутыль). =. № а. 0,599 328 
Пиво (Соіпевв'в 8010). . . . . . 2,688 455 


Относительно вопроса о томъ, какія составныя части пищи 
служатъ источникомъ силы, азотистыя или безъазотистыя, Фране- 
ландъ основывался на томъ, что количество выдфляющагося 
азота не увеличивается во время работы, и полагаетъ возможнымъ 
считать, что главными источниками силы должны служить угле- 
вородныя части, какъ-то: врахмалъ, жиръ и проч. 

Настоящее же назначеніе азота должно быть пластическое 
обновленіе самой мускульной ткани, хотя отсюда вовсе не слБ- 
дуетъ, чтобы и азотъ безусловно не могъ служить тому же на- 
значен1ю, какъ и углеводороды. 


Ш. 


Теперь мы посмотримъ, насколько данныя, собранныя за- 
щитнивами обБихъ изложенныхъ теорій, достаточны для опре- 
дВленія средней нормальной пищевой порціи. Мы начнемъ съ 
посл®дней изложенной теоріи, такъ какъ собственно говоря она 
одна даетъ возможность сдфлать опредћленіе такой порщи пу- 
темъ чисто теоретическимъ. Мы увидимъ, что такое опредфлене 
будетъ служить вмстЬ съ тёмъ лучшей повфркой основатель- 
ности этой теоріи. 

Въ механикВ принимается, что человћкъ производить наи- 
бӧльшую работу въ томъ случаВ, когда работаетъ съ среднимъ 
усиліемъ, средней скоростью и среднее число часовъ. Принимая 
согласно Герстнеру для перваго 0,85 пуда, для второго 2,5 
фута и для третьяго 8 часовъ, получимъ для дневной работы 
человћва 61,200 пудо-футовъ или 293,760 килограммометровъ. 
Эту работу человвъ можеть производить изо дня въ день не 
истощаясь. Къ этой работВ слфдуетъ прибавить работу дыханія 
и работу сердца. Полагая среднее число систолъ въ теченіи 
24 часовъ по 75-ти въ минуту и 0,64 килограммометра работы 
на каждую систолу, получимъ всего для работы сердца 69,120 
к.м. Наконецъ, по Фику, работа при вдыхани 600 кубическихъ 
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+ 


центнеровъ воздуха, вводимыхъ съ однимъ дыханемъ въ минуту, 


равняется 0,63 килограммамъ и принимая 12 вдыхан!й въ ми- 


нуту, работа дыханія ОА 10,886 к.м. 
Итого: | | 
работа мускуловъ . . . 293,760 
> сердца . . . . 69,120 
э дыханія. . . . 10,886 


373,166 килогр. мет. 


Если принимать, что въ этотъ счетъ не вошли перисталотиче- 
скія движенія, напряженіе мускуловъ удерживающихъ т$ло въ. 


равновБсіи, наконецъ всв прочія движенія, которыя совершаетъ 
человкъ во время отдыха, то 400,000 килограммометровъ ра- 


боты пе будутъ преувеличены. 200 = 941 валорическихъ еди- 


ВИЦЪ. 


хлёба даетъ . . . . . . 2,231 в. ед. 
говядины . . . .. .. 1,567 › › 
жира. .... . . . . 9,069 › >» 
Сл$довательно, чтобы произвести означенную работу, чело- 
вБкъ, въ теченін сутокъ, долженъ сжечь: 











килограммы. фунты. 
хлфба. . о = 0,492 1,09 
говядины —* — == 0,620 1,5 
жпра .. 7009 = 0,107 0,26 


Все это въ томъ случа, еслибы пища сгарала совершенно . 


и, вромВ того, вся освобождаемая при этомъ сила обращалась 
въ работу. На самомъ дзлВ этого нътъ и мускулъ, какъ извђ- 
стно, можетъ обратить въ работу только часть освобождающейся 
силы, по Гельмгольцу !/5, по Гайденгайну !/,. Оставляя пока въ 


сторонВ неточность разсчета, проистекающую отъ неполнаго сга- : 


ранія, разсмотримъ послбдній вопросъ: какой мы должны при- · 
нять изъ приведенныхъ коэффиціэнтовъ для полезной работы му- 
скула? 

Если излагаемая теорія заслуживаетъ вБроятія, въ таБоиъ 


случаВ, къ опредВленію этого коэффиціэнта можно подойти кос-. 


венно. Мы знаемъ, что кром силы, обращающейся въ работу, 


организмъ нуждается въ производств извфстпаго количества. 
теплоты. СлБдовательно, кром% 941 калоричесвихъ единицъ, ко- 


торыя должны быть обращены въ работу, организмъ требуетъ 
извВстнаго числа калорическихъ единицъ въ форм теплоты. 


По таблицВ Франкланда, сжиганіе въ вислородВ 1 грамма 
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Вся эта теплота, согласно излагаемой теори, образуется точно 
также насчетъ сгаранія такой же пищи, какъ и та, насчетъ 
которой образуется работа. СлВдовательно, зная это количество 
теплоты въ калорическихь единицахъ, подлежащихъ суточному 
производству для работы, узнаемъ отношеніе калорическихъ 
единицъ, обращающееся въ работу и остающееся въ форм 
теплоты. в; 

ОпредВленіе ежедневнаго расхода теплоты было давно сдћ- 
лано Гельмгольцемъ !). 

Опред$ляя: 1) количество теплоты, нужное, чтобы нагрть 
пищу и питье отъ той температуры, при которой они посту- 
паютъ въ организмъ, до средней температуры т$ла 37° Цельзія; 

2) количество теплоты на нагрБваніе вдыхаемаго воздуха; 

3) на образованіе водяныхъ паровъ, выдБляемыхъ лег- 
БИМИ, И 

4) испарене черезъ кожу, — 

Гельмгольцъ полагалъ 2,700 калоричесвихъ единицъ дія еже- 
дневнаго расхода; при чемъ 77,5%, этой суммы приходилось на 
накожное испареніе. Ранке выводить изъ своихъ собственныхъ 
наблюдев!й. при обыкновенной и исключительно азотистой, и 
наконецъ исключительно безъазотистой пище, среднее 2, 200 
калорическихь единицъ. 

Это есть то число калорическихъ единицъ, которое должно 
освобождаться въ организм въ видБ теплоты. 

Если къ нему придать то число, которое должно обратиться 
ежедневно въ работу, то сумма и составить общее количество, 
выраженное въ валорическихъ единицахъ, той силы, которая 
должна быть освобождена въ организм въ сутки, а именно: 

собственно теплота. . . 2,200 
‚ работа . . . 941 


итого. . . 3,141 калорич, единиц». 

Въ этомъ итог теплота, соотвтствующая работ, будетъ 
занимать 0,3. И на этомъ основаніи экономическій коэффиціэнтъ 
работы мускула долженъ быть 0,3 или изъ всей теплоты, Б070- 
рая производится насчетъ пищи, мускуль обращаетъ въ работу 
приблизительно 1/3, а 2/; остаются въ форм теплоты. 

СлБдовательно, если придерживаться теоріи, по которой пища, 
поступая въ организмъ, распредфляется на двЪ части, одну 
углеводородистую, сгарающую прямо, не поступая въ ткань для 
производства теплоты и механической силы, и другую азотистую, 
идущую собственно на обновленіе ткани, то при этомъ состав- 


т) «ОеЬег (іегізвсһе Маге», въ Мсдісіпівсће Епсусіор. 
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ляется сл5дующій разсчетъ для главнфйшихъ изъ общеупотре- 
бительныхъ веществъ, необходимыхъ на согрБваніе и дЂятель- 
ность организма: 


КИлОГг. фунты. 
хлБба . . . 1,26 3,27 
мяса . . . 1,86 — 4,5 


Это—то количество углеводородистой пищи, которое потребно 
для производства работы и согрБванія организма. Кром% этой 
пищи необходима еще другая, которая имфеть пластическую 
функцію, —пища спеціально азотистая. 

Относительно количества азота, въ которомъ нуждается ор- 
ганизмъ, 06% партіи физіологовъ соглашаются, что величина ра- 
боты не иметь вліянія на количество его выдфленія и это ко- 
личество, напротивъ, соображается не съ той работой, которую 
производитъ челов$къ, а съ тБмъ количествомъ азота, который 
онъ съБдаетъ. Ч$мъ больше онъ потребитъ азота, т$мъ больше 
и выдБлитъ. Будетъ ли человБкъ работать или нћтъ, ткань раз- 
рушается и должна обновиться, какъ соглашаются и самые за- 
щитники послёдней теоріи. Потребность въ азотБ есть, сл$до- 
вательно, величина приблизительно постоянная и ве зависящая 
отъ работы; говорю приблизительно, потому что работающій му- 
екулъ долженъ все-таки разрушаться быстрЂе, чБиъ нерабо- 
тающій. 

За нормальное суточное выдфленіе азота Гельмгольцъ и Фикъ 
принимаютъ 17,7 граммовъ, а Ранке 15, 22 грамма. Эти-то 15 
или 17 граммовъ азота намъ нужно еще взять въ разсчетъ. 

Но въ только-что выведенныхъ уже количествахъ суточныхъ 
порцій мяса и хлфба завлючается ‘уже извфстное количество 
азота, который, согласно излагаемой теоріи, не составляетъ не- 
обходимаго источника силы. Слдовательно, весь завлючающайся 
въ этихъ порціяхъ азотъ можеть быть обращенъ на образова- 
ніе ткани, и придется придать въ нему только такое количе- 
ство азота, какое нужно для дополненія имбющихся уже до 15 
граммовъ. 

Можно замЗтить, что черезъ это понизится ‘число калори- 
ческихъ единицъ, которыя останутся въ опредленныхъ выше 
порціяхъ. То-есть, валорическій пай хлЪба и маса понизится, 
если отнять отъ нихъ азотъ. ДЪйствительно, этотъ пай долженъ 
будетъ понизиться тБмъ боле, что вмЪстВ съ азотомъ должны 
будуть отойти и соотвЬтствующія ему части углеводородовъ, 
необходимыхъ для образованія мочевины. Но если это и такъ, 
то ничто не мЕшаетъ намъ пополнить этотъ недочетъ новыми 


углеводородами. 
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Во всякомъ случаВ, прежде всего нужно будетъ узнать, какъ 
велико будетъ это пониженіе. Разсчетъ, приведенный подъ чер- 
той !), показываетъ, что пониженіе будетъ весьма невелико и за 
вычетомъ останется 2,541,7 вал. ед. — 

А по нашему разсчету всего нужно. 31,41 калорическихъ 
единицъ; то-есть, остается почти тоже, что нужно. Недостатовкъ, 
особенно при хлБб%, столь ничтоженъ, что надъ нимъ не стбитъ 
останавливаться. При хлъбв онъ мене, чЪмъ 200 ұалориче- 
«<кихъ единицъ, & 200 калорическихъ единицъ покроются 22 
‚ граммами или 0,022 килограммами добавочнаго жира; при говя- 
дин онъ равенъ почти 600 калор. единиц., которыя покроются 
66 граммами добавочнаго жира. | 

СлБдовательно, по нашему разсчету нормальныя порцін бу- 
‚дуть: 1) въ случа питанія хлфбомъ: 1,260 килограммъ хлЪба 
и 0,022 килограм. жира; 2) въ случа питанія мясомъ: 1,86 





1) Узнаемъ, насколько дЪйствительно понизится калорическій пай хлЪба и мяса, 
если отнять отъ нихъ азотъ. Мы взяли для этихъ паевъ числа Франкланда, полу- 
ченныя прямымъ сжигашемъ этихъ веществъ, и эти паи были для 1 грамма хлЪба 
2,231, говядины 1,567 и жира 9,569. 

Если разложить тБже вещества на химическіе элементы, то, согласно Ранке, 
въ 100 траммахъ 


М. С. Н. О. 

говядины. . . . . 3,4 12,72 1,73 5,15 

ИВО д о 153 28,35 3,45 22,33 

`° Въ 1260 граммахъ хлфба бу- М. С. Н. О. 
деть . . 16,38 357,2 43,07 817,78 
» 1960 » говядины . 63,24 236,60 32,18 95,80. 


Если весь азотъ обратится въ мочевину, то по формул мочевины С, Н, №: О, 
съ нимъ вуст: 


М. Н. С. О. 
Въ товядинъ. . . . 63,24 9 28 36 
» ХлЬбъ. . . . . 1,38 2,84 7,02 9,36 
Останется: 
С. Н. О. 
Въ хлЬбБ . . . . . 8350,18 40,78 299,42 
» говядинв . . . . 218,60 30,00 60,00 


299,42 грам. кислорода потребуютъ для образованія воды 37,42 водорода, а 60 гр. 
кис. 75 водор. —слЪдоватезьно, остается на производство теплоты и работы: 


С. Н. 

при хлЪбБ . . . . . . . 350,18 3,31 

л ГОВЯДИВБ . . . . . . 218,60 22,50 

350,18 С. хадутъ 350,18 — 8,08 = 2,829,45.к. е. 

3,31 М. » 3,381.34, 462 = 114,07 к. е. 
итого. . . . 2,943,592 


218,6 С дадутъ 218,6 . 8,08 = 1,766,3 
22,5 М » 925. 34,462 = 1775,4 


итого... . . 2,541,7 
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жил. мяса и 0,065 кил. жира. Въ первомъ случа организмъ. 
получить 358,6 гр. С и 16, 38 №. .Во второмъ: 280,80 С и 
63, 24 М. 

'Тавовы предварительныя данныя, вытекающія изъ раземат- 

риваемой нами физіологической теоріи, для рБшенія главнаго 
вопроса, насъ занимающаго, о количествВ пищи, въ которой нуж- 
дается средній человЪкъ. 
.` Данныя эти, какъ могъ видфть читатель, получены нами те- 
оретическимъ путемъ. Мы взяли за начало разсчета данныя о 
количествЪ работы, какое можетъ совершить средній человфеъ, 
изъ области совершенно посторонней физіологіи —изъ механики. 
Мы вычислили затьмъ количество горючаго матеріала или пищи, 
соотвЪтствующее этой работ на основаніи калориметричесвихъ 
измфрен1й, произведенныхъ Франкландомъ надъ сжигашемъ раз- 
личныхъ родовъ пищи въ кислород%. 

ЗатБмъ, непосредственныя физіологическія измфреня нока- 
зали намъ количество теплоты, которое долженъ израсходовать 
организмъ въ теченіи сутокъ, независимо отъ работы. Мы опре- 
дБлили соотвВтствующее этой теплотВ количество. пищи и сло- 
жили вмстБ оба, полученныя тавимъ образомъ, количества пищи: 
одно, соотвфтствующее работВ, другое —– теплотБ. Итогъ повазалъ 
количество пищи, необходимое на содержаніе машины въ дй- · 
<тви. Наконецъ согласныя физологичесыя наблюденія указали 
намъ прямо количество пищи, которое соотвВтствуетъ собственно 
 содержанію ткани. 

Посмотримъ теперь, что даетъ намъ для рЕшенія того же 
вопроса теорія Либиха и Ранке. 

Вышеприведенные разсчеты Франкланда показали, что көли- · 
чество сгарающихъ во время работы мускуловъ не въ соетоя- 
вши покрыть 1/5 совершающейся въ тоже время работы. Мы. 
сами нашли суточную работу равною 400 тыс. вилограмиомет- 
рамъ, что при экономическомъ коэффиціэнтБ организма, рав- 
номъ !/,, составить 1,200 тыс. килограммометровъ работы. Сга- 
рающіе же въ сутки 0,114 килограммовъ мускулъ въ состояни 
дать только 210 т. килограммометровъ силы, или !/; означен- 
наго количества. Поэтому теорія Либиха не въ состояніи дать 
отв$та на вопросъ, насъ занимающий, основываясь на началахъ 
механической теор!и теплоты, которая составляетъ однако един- 
ственное руководящее начало и для физіологовъ этой школы въ 
разъяспеніц основъ жизненнаго процесса. Ранке, правда, объяс- 
няетъ, что азотъ мускула дфйствуетъ; въ этомъ случаВ, какъ 
рБка или потовъ, который, смотря потому вавъ его употребить, 
можетъ совершить бӧльшую или меньшую работу; но это поэ- 
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тическое уподобхеніе мало иметь въ себз убфдительнаго № 
даже понатнаго. Р%ку можно запрудить, можно сдфлать быст- 
р%е или увеличить паденіе. Но какимъ образомъ, сжигая мускулы, 
можно получить больше живой силы, чБиъ можетъ дать его сга- 
ране; какимъ образомъ сгор®вшіе мускулы можно заставить еще 
горВть— это принадлежитъ къ числу тћхъ тайнъ, которыя, если 
были бы открыты, то ниспровергли бы вс существующія основы 
физики, доказали бы возможность регреиит тоЫе и разр%- 
шили бы севретъ безграничнаго изобилія средствъ. Къ сожалЊ- 
нію, это пока противно теор!и, которая внесла первые лучи свћта. 
въ темную область физіологіи. 

Правда, можно заставить мускуль горЪть нсколько разъ, но- 
не иначе, вакъ возстановляя его каждый разъ посл сгаранія. 
Поэтому ничто не мшаетъ допустить конечно, что и въ на- 
стоящемъ случаВ сила можетъ образовываться насчетъ сгара- 
нія, овисленя мускула, что мускулъ будетъ окисляться, но что: 
за такимъ его окисленіемъ можетъ слЕдовать возстановлеше азо- 
тистаго содержимаго мускула. Само собою разум%ется, что та- 
кое возстановленіе можетъ происходить только насчетъ посто- 
ронней силы; но разв у насъ нфтъ постояннаго источника та- 
кой силы въ орошающей мускулъ крови? Насчетъ этой-то силы 
можетъ совершаться возстановленіе содержимаго мускула; му- 
скүлъ становится опять годенъ къ окислевію и т. д. Но въ та- 
комъ случа мускулъ становится уже аппаратомъ, утилизирую- 
щимъ силу, развивающуюся внф его насчетъ горБнія крови, 
и наше объясненйе подходить подъ теорія Фика и Франкланда. 
Чтобы оправдать теорію Ранке, нужно допустить другое, нужно 
допустить, что кровь несеть мусвулу двоякое содержаніе: 1} 
кислородъ, 2) бФлокъ. Содержимое мускула окисляется насчетъ 
кислорода крови, и разъ окислившись, его содержимое стано- 
вится болБе негодно для производства силы; но въ тоже время 
въ мускулъ поступаютъ изъ крови новыя количества азотистаго- 
горючаго содержанія. Объясненіе это не имло бы въ себЪ ни- 
чего невБроятнаго. Къ сожалЪнію, въ этомъ случав количества 
сгарающаго вт, тБлБ азота должны бы были быть пропорціо- 
нальны производимой работ, а это, однако же, призвается не- 
справедливымъ обфими школами. 

СлЪдовательно, такое предположене не отвЪчаетъ дЪйстви- 
тельности и нужно думать, что это къ счастію человБчества, 
потому что, въ случа его вБрности, количества азота, которыя 
долженъ былъ бы потреблять челов®къ, значительно должны бы 
были увеличиться; а мы увидимъ, что азотъ и составляетъ тотъ 
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матеріалъ, который пріобр%ътается человЗкомъ съ наиббльшимъ 
трудомъ и стбитъ дороже всБхъ элементовь пищи. 

Итакъ, повидимому, природа распорядилась остроумн%е, чЁмъ 
елфдовало бы изъ теорія Ранве и Либиха, и первое предполо- 
женіе ближе должно подходить къ дЬйствительности. Если оно 
справедливо, то въ немъ мы имфемъ если не полное объясне- 
ніе, то, по крайней мЪрВ, довольно связное представленіе и о 
томъ способЪ, которымъ мускулъ утилизируетъ освобождающуюся 
«илу. 

Такое объясненіе, дЪйствительно, было дано нЪфеколько лВтъ 
тому назадъ Германомъ !). Я приведу. его собственныя слова. 

«Относительно вопроса о томъ дорядеБ, какимъ совершается 
возстановлен1е мускула, — говорить онъ, — можно сдфлать два 
предположен1я: 1) можпо предположить, что кровь, притеваю- 
щая къ мускулу, выносить съ собою каждый разъ всф продукты 
его разрушенія, все изм$нившееся работой его содержаніе и 
взамБнъ вноситъ въ мускулъ такое же количество новаго ма- 
теріала; 2) можно предполагать, что подъ вліяніемъ крови проис- 
ходитъ не замЪщеніе негоднаго содержанія годнымъ, а возста- 
новленіе негоднаго содержанія мускула; что она выноситъ только 
часть продуктовъ разрушенія, а вм®сто ихъ вноситъ новые эле- 
менты, которые, въ связи съ остающимися продуктами разруше- 
нія, служатъ возстановлен!ю сбодержан!я мускула». 

«Мы, очевидно, должны принять посл днее, ибо мы знаемъ: 
1) что кровь несетъ постоянно мускулу и въ особенномъ коли- 
чествБ во время работы такое вещество, которое находится въ 
ближайшей связи съ возстановленіемъ мускула и однако само 
то себф не составляетъ готоваго содержанія мускула— это кисло- 
родъ; 2) что изъ трехъ продуктовъ разрушенія удаляются не 
всБ. Продуктами разрушев1я во время работы мускула являют- 
ся углекислота, молочная кислота и бЪлковое студенистое тВло, 
хорошо неизсл$дованное, міозинъ. Удаляется углекислота, мо- 
жетъ быть молочная кислота, во міозинъ (азотическое содержи- 
мое) несомнфнно остается, ибо иначе, во время работы, расходъ 
организмомъ азота долженъ бы былъ увеличиваться, а это про- 
тиворБчитъ всфмъ наблюденіямъ. Все это приводитъ къ тому 
взгляду, что возстановленіе мускула должно представлять дВй- 
ствительно синтетическій процессъ, для котораго кровь постав- 
ляетъ кислородъ и углеродъ, мускулъ же продукты разрушенія, 
міозинъ, а можетъ быть также молочную кислоту». 

Физіологи школы Либиха, не имя возможности опредлить 


1) Оабегвасћопреп @Ъег БзюЁесЬзе] 4ег МазКеш, у. Неггтаоп. ВегНа, 1867, стр. 81. 
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теоретически количество пищи, въ которомъ нуждается чело- 
вЬкъ, произвели тщательныя наблюденія для опредВленія этого 
количества, путемъ чисто эмпирическимъ. До послдняго времени 
эти эмпирическія данныя составляли единственныя, которыми 
могъ воспользоваться экономисть. Овв имютъ для нась еще 
ту великую важность, что могутъ служить лучшей пов®ркой 
только-что приведенныхъ теоретическихъ разсчетовъ. 
По наблюденямъ Молешотта, суточная порція сильно ра- 

ботающаго человЗка должна заключать: 

бБлковыхъ веществъ . . . . 130 грами. 

жира. ........ 84 — 

врахмальныхъ . , . . . . 404 — 

соли о0о 0. а.а... 80 —– 

ВОДЫ 22. саг оа а е л с м 2:800 == 


3,448 грам. 

Въ томъ числ общее содержаніе азота — 20, 2 гр. и угле- 
рода 320 гр.; отпошевіе того и другого какъ 1: 15. 

По наблюдевіямъ Ранке, которыя онъ производилъ самъ 
надъ собою въ теченіи цфлой нед®ли, сохраняя постоянно вЪеъ 
своего тБла въ 72 в. г.—для поврытія расхода было достаточно: 

250 грм. мяса 8,5 г. №. и 31,8 В: 


400 — хл®ба = 5.1 — — 97,44 

10 — кврахмалу = 0 — — 26,05 — 
710 —  б5лка = 1,52 — — 5.99 — 
30 — масла 67,94 — 
10 — соли. 

2100 — воды. 


Итого М. 15,22 гр.—С. 228,22 гр. 
Отношеніе № и С =1: 15. 

Насколько эта порція достаточна для покрытія расхода, по 
мн$н!ю Ранке долженъ доказывать измБрявшійся имъ въ тоже 
время расходъ. При приход® 15 гр. М. и 228,22 С., расходъ 
заключалъ: 

въ моч8 . . . . . 14,84 грм. № и 6,52 С. 
въ калБ .... . 112 — — 106 — 
въ дыхани .... 0 — — 2070 — 


Итого 15,96 гри. №. и 224,12 С. 
на этомъ основаши онъ полагаетъ для человБка, вБсомъ 
въ 74 к. г., при умљренной работ достаточнымъ: . 
бЪлковыхъ веществъ. . . . . 100гр. 
жира. ........ 100 — 
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крахмалу. . . . . .... 240 тр. 

о И еее 25 — 
воды... . . . . о. о о. 2600 — 
3065 гр. 


Сравнивая эти данныя, выведенныя для умъренной работы, 
еъ данными Молешотта для сильной работы, — оказывается, что 
главная разница между ними заключается въ количеств крах- 
малистыхъ и жировыхъ веществъ, насчетъ которыхъ преиму- 
щественно и развивается теплота; поэтому, если принять въ 
соображеніе, что однз данныя выведены для сильной, другія для 
умВренной работы, то данныя обоихъ физіологовъ будутъ 
довольно сходны. Количества азота, выведенныя для умфренной 
и сильной работы, остаются тБже. 

Если питать человБка одной говядиной, то для этого по 
Ранке потребуется 2 килограмма говядины въ сутки. Въ ней 
будетъ заключаться 0,068 килограммъ азота и 0,25 вилограммъ 
углерода. Отношеніе обоихъ будетъ какъ: 

1 : 3,7. 

Для питанія въ проголодь (ћопоегкові), отношеніе углерода 

жъ азоту можеть быть понижено до: 
1 : 20,5. 

При исключительно безъазотистой пищз организмъ потреб- 
ляетъ азотъ, уже въ немъ содержащійся, и тогда это отношеніе 
доходить Д0: 

1: 24,7. - 

Въ этомъ случа сгараетъ въ сутки 8 грам. азота. 8 грамиовъ 
составляютъ, слЪдовательно, минимумъ количества азота, которое 
организмъ долженъ выдфлить въ сутки и которое, слЪдовательно, 
неизбБжно придать ему для поддержанія жизни. 

8 граммовъ азота будутъ, слЪдовательно, низшимъ пред$ломъ 
потребленія азота. На томъ же основаніи количество азота, 
потребляемаго при чисто мясной пищ, должно быть наиболь- 
шимъ пред$ломъ потребленія азота, возможнымъ для организма. 
Әтотъ предфлъ имБетъ лБйствительное мБсто у животныхъ, 
питающихся исключительно мясной пищей или плотоядных. 

Итакъ, отношевіе азота въ углероду въ пав, по прямымъ 


1 
наблюденіямъ, можетъ колебаться отъ 37 ДО т: 


Попробуемъ сравнить эти эмпирическіе результаты съ тми 
числами, которыя нами получены выше путемъ теоретическаго 
разсчета. 


Томъ У. — СЕНТЯБРЬ, 1871. 7 


98 · ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


При чисто мясной пищз по Ранке требуется въ сутки на 
челов ка 2 килограмма говядины; мы нашли выше 1,86 кило- 
грамма мяса. — Но наши разсчеты сдВланы въ томъ предпо- 
ложени, что вся пища переваривается. 

Въ этомъ же предположеніи и Ранке для говядины выводить 
1,8 килограмма; поэтому, въ этомъ случа наши цифры совер- 
шенно сходятся съ выведенными изъ прямыхъ наблюденй.— 
Въ этомъ случаЪ, слВдовательно, и отношеніе углерода къ азоту 
въ пищ точно также будетъ тоже, какое полагаеть Ранке. 

При пищВ исключительно хлфбной, мы нашли 16,38 грам- 
мовъ азота и 350 гр. углерода и если положить, что изъ нихъ 
переваривается 859%, то 18,82 грам. азота и 400. углерода; 
Ранке же полагаетъ для сильнаго рабочаго 15,22 граммовъ 
азота и 227,7 углерода, а для питанія, регулируемаго исклю- 
чительно инстинЕтоМмъ, — 19,56 грам. и 218,1!/,,—а .Молешоттъ 
для сильнаго рабочаго 20,2 азота и 320 угхерода. 

Выведенныя нами цифры опять сходятся довольно близко съ 
цифрами, полученными изъ прямого наблюденія, и занимають 
среднее положеніе между выводами Ранке и Молешотта. 

Намъ было любопытно сравнить наши разсчеты съ дЪйстви- 
тельными порціями, встрБчающимися въ жизни. Для прим%ра, 
мы взяли эмпирический ежедневный расходъ семейства средняго 
‚ состоян1я въ Петербург, питающагося съ совершеннымъ дос- 
таткомъ. Семейство состоитъ изъ 4-хъ лицъ: двухъ взрослыхъ, 
1 ребенка 11-ти лЬтъ и одного—2-хъ лБтъ. Сверхъ того въ немъ 
содержатся 4 человЪка женской прислуги, 

СдЪълаю разсчетъ для прислуги отдфльно, такъ какъ она 
питается особо. 


Въ сутки, на 4 лица, На 4 хица 

составляющія семейство. прислуги. 
Говядины. . . 2 килограмма; · 1 кг. 
хлЬба. . . . 1 › › | 3 Е: 
сахару . . . 0,16 › » | 
молока . . . 112 › э 
масла’ . . . 012 › » 0,12 › 
крупы 1 › 
капусты | - 0,5 > 


За основаніе разсчета примемъ слфдующую таблицу содер- 
жанія углерода и азота въ различныхъ веществахъ, состав- 
ленную отчасти по даннымъ, ваимствоваяннмъ у Ранке, отчасти 
заимствованнымъ изъ книги Шумахера: отпор хра 
Етваќ2 ип АсКкегђамц». 
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Въ одкомъ Азота, Углерода, 
килограми%: ° жихограммъ. килограммъ. 
Говядины. . . 0,034 0,1272 $ 
хлфба. . . . 0,013 0,2835 | А 
сахара. . . . — 0,3820 < 
сала... . — 0,6800 Ј А 
масла. . . . 0,0047 · 0,4827 й 
капусты. . . 0,0026 0,33 а 
картофеля . . 0,0050 ° 0,109 = 
молока . . . 0,0052 0,07 4 
гороха . . . 0,030 0,4 с 
пива . . . . — 0,035 > 
крахмала. . . — 0,45 = 
`б$лка. . . . 0,155 0,535 — Ранке. 
На этомъ основаніи потребится: 
Семействомъ. Прислугой. 
ВЪсъ 7 Всъ 
продук- | Азота. |Утлерода.| продук- | Азота. |Углерода. 
ТОВЪ. | ТОВЪ. 


Девядины.... 2 кг. 0,068 [0,2542 |1 кт. 0,0340 | 0,1979 














ХлЬба...... 1 0,013 | 0,9835 |3 0,0390 | 0,8505 
Молова . .... 1,12 0,006 | 0,0784 — — — 
Сахара .....| 0,16 — 1'0,06112| — = — 
Масла...... 0,12 [0,00054 0,0580 | 0,12 |0,000564| 0,0580 | 
Крупы...... = а = 0,0130 | 0,2835 
Капусты. ....| — — — |0,5 0,0013 | 0,0165 
— |0,08754! 0,73542. — с 1,4057 


СлБдовательно, среднимъ числомъ на человћка, въ сутки, 
придете въ граммахъ: 


Для семейства. ая прислуги. 
Азота. Углерода. Азота. Углерода. 
99 170,8 — 29 334 


Мы видимъ, что количество азота совершенно приближается 
къ тому, какое наблюдалъ Ранке для питанія, регулируемаго 
исключительно аплетитомъ. 

КромЪ того, оно одинаково какъ для прислуги, такъ и для 
хозяевъ. Ол%довательно, нужно заключить: какъ хозяева, такъ 


7% 
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и прислуга питаются съ полнымъ достаткомъ, что въ большемъ 
количеств» азота не нуждаются и хозяева, увеличить которое 
зависвло бы отъ ихъ произвола. 

Сверхъ того, этотъ примфръ можетъ весьма наглядно поқа- 
зать, насколько количество потребленнаго углерода находится 
въ связи съ совершаемою работою. Потребленіе углерода при- 
слугой превышаетъ почти въ два раза его потребленіе хозяевами. 
СлЗдовательно, нужно предположить, что прислуга совершаетъ 
и вдвое большую механическую работу, 

Любопытно опредЪлить, на основаніи таблицъ Франкланда, 
на самомъ дълБ работу, соотв$тствующую потребленію для хо- 
зяевъ и прислуги. 

Сл$дующая таблица представляетъ этоть разсчетъ. 

Килограммометръ работы. 


Хозяевъ. Прислуги. 
Говядины. . 1,208,000 604,000 
ХлЬба. . . 91,000 9,730,000 
Масла. . . 369,240 369,240 


Молока . . 297,920 — 
Сахара. . . 226,880 


Крупн. . . — 910,000 
Капусты . . о — 89,000 
2,193,040 4,702,240 


Вычтя по 80,000 на работу сердца и кровообращенія, полу- 
чимъ на каждое лицо: для хозяевъ 633,260 и прислуги 1,095,560. 
Если !/; освобождающейся силы обращается въ дБйствительную 
работу, то хозяева совершаютъ ежедневно по 211,087, а при- 
слуга по 365,187 килограммометровъ работы. Мы нашли выше 
для наибол' шей работы въ сутки 400,000 килограммометровъ; 
слБдовательно, работа хозяевъ равна 1 этой работы, а работа 
прислуги почти всей. Отсюда вовсе не слБдуетъ, чтобы она 
была таковой на самомъ дЪлБ. Это показываетъ только, что 
потребленіе таково, что оно было достаточно для такой работы. 
Если ея нфтъ на самомъ дБлЪ, то углеродъ можеть точно также 
отлагаться пластически въ вид жира. 

Такимъ образомъ, максимумъ потребленія азота для чело- 
вБка долженъ составлять около 20 гр. въ сутки. 

Потребленіе же углерода можетъ колебаться, смотря по ра- 
ботБ, между 180 и 400 граммами. 

Въ заключевіе приведемъ еще несколько данныхъ, собран- 
ныхъ Ранке, относительно дйствительныхъ порцій, существую- 
щихъ въ разныхъ странахъ. Вс он касаются почти исвлючи- 


ПИЩА КАКЪ ПРЕДМЕТЪ ЭКОНОМИИ. 101 
тельно порцій, установленныхъ для войска. Мы расположимъ 
ихъ для наглядности въ видв таблицы, въ которой показано 
количество азота, углерода и, наконецъ, соотвтствующая работа. ` 
У Ранве эти порщи, большей частью, опредфлены въ количеств 
предметовъ, а не въ химическихъ элементахъ; мы переведемъ 
ихъ въ химическіе элементы, на основаніи таблицы, которая 
употреблялась нами выше для подобныхъ разсчетовъ. 


Порція солдата. 


Азотъ. Углеродъ. 
Въ АР по Фохту: 750 гр. хлфба 9,750 210 
392 › говяд. 13,328 50,96 
33 жира, 67 › сала. — 68 
150 гр. рису, ячменя, 
гороху (15 б$лк. и 74 крах.). 2,32 36,14 
25,398 365,10 
Во Франщи въ мирное время: 
328 гр. говядины. . . 11,152 42,64 
_ 846 > хлфба . . . 10,998 236,88 - 
| 22,150 279,52 
Въ Австрии: 
882 гр. хл%ба . . . . 11,466 246,96 
264 › говядины. . . . . . 8,976 34,32 
132 › гороху. 4,759 52,80 
25,194 334,08 
Въ Апгліи: солдатъ въ Европ%, по Плай- 
феру, 119,05 белков. веществъ 18,445 385,88 
и 385,88 безъазотистыхъ. 
Въ Инди: 112,46 бБлковыхъ веществь 17,43 339,82 
и 339,82 углеродистыхъ веществъ . 
Матросъ . фа 17,888 338,82 
Въ Прусеи: 
хлЪба. 5 700 гр. 9,100 196,00 
МАСА. ева 150 › 5,100 19,50 
. гороху 230 › 8.28 92.00 
' 22,480 307,50 


Грамин. 


Цифры эти показываютъ, что порщи, установленпыя правти- 
кой вещей въ различныхъ м$стахъ, почти одинаковы и притомъ 
вообще совершенно достаточны для питавія. 

По Плайферу, англійскіе завлюченные получаютъ 60 гр. 6б$л- 
ковыхъ веществъ или 9,3 азота и 430 гр. безъазотистыхъ 
веществъ; а мы видБли выше, что 8 гр. азота составляютъ 
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шшипот его потребленія. Такимъ образомъ, научныя изсяВхо- 
ванія по вопросу о количеств пищи совершенно сходятся, какъ. 
мы видимъ, съ практикой •вещей, а это не только придаетъ не- 
сомнфнную цфну научнымъ выводамъ относительно количества 
пищи, полученнымъ нами теоретически, но и говоритъ въ пользу 
справедливости теоріи, которая привела насъ приблизительно ЕЪ 
т$мъ же числамъ. 

Мы можемъ видфть теперь, что если физіологія и не въ со- 
стояніи намъ дать окопчательнаго отвфта на два поставленные 
нами вопроса: 1) о порядкБ распредфлевія пищи между двумя 
функціями ея или задачами обновлять организмъ и поддерживать 
его работу; :2) о порядкБ обращенія въ работу силъ, освобож- 
дающихся насчетъ пищи, и о прияцип%, на которомъ устроена, 
дфятельность мускула, —то она можетъ отвфчать на тотъ и дру- 
гой вопросъ ипотетически съ извБстной вБроятностью. 

Съ одной стороны все приводить въ тому предположенію, 
что работа организма совершается на счетъ углеводородистаго 
состава пищи, а азотъ служить матеріаломъ обновленя машины. 

Съ другой стороны уясняется въ тоже время .и самый по- 
рядокъ обращенія тЬхъ и другихъ частей пищи въ работу, те- 
плоту и ткань, 

Все приводить къ тому предположенію, что работа совер- 
шается не насчетъ разрушенія самой машины‘ или мускуловъ, 
какъ думали старые физіологи и вакъ утверждаетъ Ранке, а. 
инымъ путемъ. Сила, источникомъ которой служитъ пища, осво- 
бождается вн мускула и только утилизируется мускулами; бли- 
жайшимъ резервуаромъ этой силы служитъ кровь. Какимъ обра- 
зомъ мүскулъ захватываетъ, такъ сказать, іп ва пазсепи 
освобождающуюся силу, — большинство физіологовъ на этотъ 
счетъ не дБлаетъ никакихъ предположеній. Но можно идти дале 
и дать возможное объясненіе самому способу обращенія муску- 
ломъ силы въ работу. Это-то послфднее даетъ Германъ. Мусвулъ 
не разрушается съ работой для того, чтобы замфнаться новымъ, 
какъ думала старая школа, но онъ только окисляется и воз- 
становляется; въ немъ, во время жизни, совершается круговой 
химическій процессъ прямого и обратнаго дБйствія, траты силы, 
окисленія и возстановлен1я или синтеза насчетъ силъ, освобож- 
даемыхъ кровью. 

Работающій мускулъ измБняется въ своемъ содержаніи. Его 
бЪлковое содержимое превращается въ боле стойкое соединеніе— 
міозинъ; но это содержимое не выбрасывается, какъ негодный 
продуктъ, а тутъ же возстановляется на общемъ физическомъ 
основанш, насчетъ придатка живой силы, которую несетъ ему, 
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въ какой бы то ни было форм%, —кровь. Но тавъ какъ въ силу 
общаго физическаго закона энтропіи, обратная часть кругового 
процесса никогда не можетъ быть равна прямой его части, то 
возстановленіе никогда не можетъ быть полнымъ или совер- 
шиться насчеть постоянно одинаковаго количества освобож- 
дающихся силъ въ единицу времени безъ остатка. Изъ этихъ 
остатковъ только и слагается дЪйствительное разрушеніе му- 
скула, и эти остатки только и выбрасываются организмомъ въ 
вид мочевины. Такимъ путемъ природа экономизируетъ въ зна- 
чительной степени расходъ организмомъ азота и читатель, слЁ-. 
дившій за нашими разсчетами, можетъ легко понять, что въ про- 
тивномъ случа расходъ организмомъ азота долженъ былъ бы 
быть гораздо больше. 

Объясненіе это, не входя въ его подробности, а разсматри- 
вая его только въ общемъ принцип, — имфетъ за собой то 
большое основаніе, что вполн® отвчаетъ общему духу органи- 
ческаго процесса, его сущности, такъ сказать и общему духу 
природы вообще. Философія не мало тратила усилій для того, . 
чтобы объяснить различіе органическаго отъ неорганическаго. 
Если читателю попадалось сочиненіе англійсваго философа Спен- 
сера о біологіи, онъ помнитъ, вБроятно, сколько въ немъ ав- 
торъ положилъ труда и истратилъ страницъ для того, чтобы 
объяснить, что слфдуетъ называть органическимъ. 

Мы постараемся дать объясненіе болЂе опред$ленное и простое. 

Наука обладаетъ, въ настоящее время, рядомъ фактовъ, ко- 
торые дфлаютъ для насъ доступнымъ не только анализъ аявленій, 
но и ихъ синтезисъ. 

Подъ синтезисомъ, въ данномъ случа$, я разумъю не исЕус- 
ственное образованіе мочевины, или того или другого органиче- 
скаго соединенія, не искусственное образоваше органической 
клБтки. Въ этомъ смысл мои слова были бы слишкомъ преждевре- 
менны. Органической влфтки мы не умЂемъ произвести искусственно 
въ ретортахъ и колбахъ лабораторіи. Но мы уже настолько по- 
двинулись впередъ, чтобы знать общій порядокъ сложенія въ 
цзлое аналитичесвихъ фактовъ, чтобы предугадать принципъ, на 
которомъ основываетъ сама природа свой синтезисъ и сл$дуетъ 
самое образованіе органической клБтки, такъ какъ о ней зашла 
р%чь. Еще недавно физіологи показывали намъ эту влётку съ 
ея частями: оболочкой, ядромъ, содержаніемъ и ядрышкомъ, какъ 
за прототипъ органической жизни, а отдфльныя части ея строе- 
нін, какъ харавтеристическія условія этого прототипа. Позже 
та же самая физіологія должна была ветрЪтиться съ веществами, 
акъ протоплазма, которыя, не обладая яснымъ строеніемъ, мо- 
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гутъ однако жить и служить началомъ, изъ котораго образуются 
самыя клфточки,` какъ дальнфйшя формы органической жизни. 
Очевидно, что вслЪдствіе этого, начало органической жизни, при- 
знается это или нтъ открыто, это все равно, само собой ото- 
двигается за предёлы клтки просто въ веществу, относительно 
форменнаго строенія котораго мы ничего ровно не знаем». 

Съ другой стороны химія намъ показала, что область ея 
реакцій раздЪляется на два великихъ и противоположныхъ от- 
дБла соединеній и оқвисленій, раскисленій и возстановленій, а 
физика показала, что, по крайней м®р%, въ большинствВ слу- 
чаевъ оба вида реакціи сопровождаются совершенно противо- 
положными физическими явленіями: освобожденіемъ механиче- 
ской силы и ея поглощеніемъ, или капитализаціей живой силы 
въ потенціальную. Это замЗчав1е было внушено громадными ра- 
ботами, сдБланными въ теченіи текущаго столћтія, надъ механи- 
ческой теоріей теплоты. А эта теорія, вм$ст® съ тфмъ, показала, 
что въ тЕхъ образцахъ синтезиса, которые вышли изъ рукъ чело- 
вка безъ всякаго подражанія синтезису природы, одной практи 
Бой вещей, въ той условной жизни, которую успћлъ человвъ, 
путемъ правтическаго вЪкавого опыта, вдохнуть мертвому веще- 
ству или матеріалу, его окружавшему, весь успфхъ его, раз- 
сматриваемый теоретически, основался на қвомбинація обоихъ. 
процессовъ, прямого и обратнаго, въ цБльный круговой про- 
цессъ. Паровая машина служить тфмъ примЪромъ человъческаго 
синтезиса, создавая который онъ, конечно, не думалъ объ орга- 
нической клЪткВ. Понявъ эту машину, онъ увидаль, что дћя- 
тельное ед состояніе поддерживается нич8мъ инымъ, кавъ по- 
стоянной тратой живой силы и ея обновленіемъ въ форм% топ- 
лива. Пока онъ выбрасывалъ паръ, совершившій работу, мятый 
паръ, какъ выражаются въ техник, — наружу, до тБхъ поръ 
его машина работала такъ, какъ разсуждалъ Либихъ и другіе, 
а теперь Рапке, о работ мускула, —онъ долженъ былъ постоянно 
замфнать превращенную разъ въ пары воду новою. Но когда. 
онъ устроилъ хололильникъ, въ которомъ мятый паръ сталъ 
осаждаться въ воду и отсюда возвращаться въ котелъ, — тогда 
онъ не только съэкономилъ воду, но съэкономилъ и топливо, 
потому что осаждающаяся въ холодильникЪ вода — высшей тем- 
пературы ч$мъ та, какую онъ наливаетъ въ котелъ съ улицы 
и, слЪдовательно, чтобы обратить ее въ пары, нужно мен%е теп- 
лоты, чфмъ для такого же обращенія въ паръ воды, взятой съ 
улицы. Онъ поступиль уже остроумн$е, чфмъ поступила бы при- 
рода въ организмЪ, еслибы она дЪйствительно поступала такъ, 
какъ думаетъ Ранке. 


ПИЩА КАКЪ ПРЕДМЕТЪ ЭКОНОМИИ. 105 

Припомнимъ теперь, что мы имфемъ передъ собой вещество, 
которое одинаково способно испытывать оба процесса— прямой 
м обратный; вещество, которое мы можемъ сжечь, окислить и 
которое при этомъ даетъ намъ извфстное количество силы и 
которое мы можемъ затЬмъ обратить въ прежнее состояпіе, чтобы 
шотомъ опять сжечь. Что же намъ мъшаетъ сосредоточить теоре- 
тически надъ этимъ веществомъ оба эти процесса въ ихъ не- 
прерывной посл$довательности? 

Пусть этимъ веществомъ будетъ кусокъ цинка. Беремъ умёш- 
ленно примфръ вещества небрганическаго. Пусть этотъ цивкЪ 
посл$довательно окисляется и раскисляется на вашихъ глазахъ. 
И теперь спрашивается: будетъ ли онъ на вашъ взглядъ пред- 
ставлять нфчто мертвое или нБчто живое? будетъ ли онъ ды- 
шать точно также, какъ вы дышете, какъ дышетъ мусвулъ, 
постоянно окисляющійся и раскисляющійся? 

Полагаемъ, что только сильная привычка соеданать съ поня- 
тіемъ металла представленіе чего-то мертваго, можетъ помЪшать 
увидВть тожество явлевій въ этомъ случа%. 

Можно замфтить, что цинкъ не растетъ, между тБмъ, какъ 
нашъ мускулъ растетъ. Но съ одной стороны и нашъ мускулъ 
растетъ точно также не вБчно; съ другой —в%дь м$дь отлагается 
же на одномъ изъ полюсовъ гальванической пары, когда она 
есть въ раствор. Еслибы, кромВ постояннаго окисленія и воз- 
становленія, среда, въ которой онъ соприкасается съ силой его 
возстановляющей, приносила новые запасы цинка, то и цинвъ 
точно бы также росъ. 

ЗамЪтимъ, что онъ не только можетъ расти, но что, дыша, 
онъ непремфнно совершаетъ механическую работу, хотя мы ея 
не замЪчаемъ, потому что онъ сгараетъ, освобождая силу. 

Замнимъ цинкъ веществомъ, которое встр$титъ, кром силы 
его возстановляющей, въ форм теплоты или свЪта, — матеріалы 
его образующие, какъ углеродъ и воду, и мы получимъ не только 
вещество дышащее, но и растущее, то-есть обращене въ дан- 
ное живое, состояніе все новыхъ и новыхъ величинъ веществъ. 

Итакъ, сущность жизни, жизни органической, заключается 
въ непрерывной послФдовательности прямого и обратнаго хими- 
ческаго процесса въ дыхани. Клътка живетъ только потому, что 
она дышетъ, а вовсе не потому, что. она клБтка. И вещество 
можетъ жить вовсе не требуя для этого формъ кл$тки, хотя 
клБтка можетъ являться какъ позднЬйшая форма живущаго 
вещества. Жизнь природы состоитъ только въ послБдовательномъ 
соединенін тБхъ самыхъ процессовъ, которые наука прежде 
всего изучила въ отдФльности. 
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Свяжите эти два процесса въ одно и вы будете имБть ключь 
отъ органическаго синтезиса. Возьмемъ какія хотите вещества, 
устроимъ такъ, чтобы они подвергались посл довательно обоимъ про- 
цессамъ, —и мы будемъ такимъ же творцемъ живыхъ организмовъ, 
какимъ является и природа. Самую послхВдовательность этихъ 
процессовъ мы можемъ устроить различнымъ образомъ. Мы можемъ 
устроить такъ, что за овисленіемъ каждаго атома вещества бу- 
детъ слБдовать его возстановлен!е; для этого вещество должно 
находиться въ постоянномъ присутствіи возстановляющей силы. 
Можемъ устроить такъ, что возстановленіе будетъ слёдовать 
только за совершившимся окисленіемъ извБстной массы веще- 
ства; для этого возстановляющая сила должна притекать Бъ 
веществу періодически. 

Понятно, что періоды потери или возстановлевія силы веще- 
ства будуть болБе или мене продолжительны. Эти періоды по- 
тери и возстановленія могутъ казаться, въ крайнихъ случаяхъ, 
нулемъ и безконечностью. Въ органической кл$тЕЗ эти періоды 
для насъ почти незамВтны; но увеличимъ эту ЕлБтку въ мил- 
ліоны милліоновъ разъ и точно также увеличимъ періоды ея 
дыханія, и тогда наша солнечная система умЕстится въ пре- 
дБлахъ и условіяхъ такой елЪтки, а потеря силы, которую мы 
въ ней наблюдаемъ, станетъ для насъ доказательствомъ того, что 
она совершаетъ прямую часть своего дыхательнаго акта или 
жизненнаго акта. Какъ при крайней краткости періодовъ, такъ 
и при ихъ крайней долгосрочности, вещество можетъ намъ ка- 
заться или сохраняющимъ постоянно свое состояніе безжизнен- 
ности, неподвижности; но есть однако условіе, сопровождающее 
неизбъжно органическій процессъ, какъ мы его представляемъ: 
это невозстановленный остатокъ или потеря силы при каждомъ 
возстановленіи, обусловливающій, въ конц концовъ, смерть орга- 
низма. | | | 

Въ организм влЁтки или ряда клЪтокъ, какъ, напр., му- 
скулъ или цфлое животное, — дыханія слФ$дуютъ быстро другъ 
за другомъ и мы обнимаемъ своимъ взглядомъ сразу не только 
этотъ актъ во всей его цфлости, но послЗдовательность автовъ 
со вс$ми ихъ концевыми результатами, то-есть: ростомъ, выдћ- 
леніями и смертью организма, —и вотъ почему этотъ организмъ 
представляется намъ живымъ организмомъ. = 

Теперь можеть быть понятно, что теорія питанія человЪка 
составляетъ лишь частный случай общаго синтезиса природы, 
что она построена по тому же плану, основанному на тЬхъ же 
физическихъ законахъ, которые управляютъ жизнью матери 
вообще. 


ПИЩА КАКЪ ПРЕДИЕТЪ ЭКОНОИІИ. 107 


ТУ. 


Свфдфн!я, которыя мы пріобр%ли, не лишены для насъ не- 
<омнзнной важности. Мы узнали сущвость питанія, вещества, 
которыя необходимы намъ для питанія, роль ихъ въ питаніи и 
количество этихъ веществъ. Эти св®дВнія даютъ намъ возмож- 
ность не только сознательно относиться къ нашему собствен- 
ному ‘потреблен!ю, не только знать количество населенія, какое 
можетъ содержать страна при данной производительности, но 
они могутъ служить ключемъ къ разъясненію многихъ вопро- 
совъ экономическаго характера, связанныхъ съ вопросомъ о пищ. 

Пища составляетъ тотъ матеріалъ, производству котораго 
посвящается повсемфстно наибольшая сумма народныхъ силъ, 
которымъ занята большая часть населенія. Въ сравнени съ 
земледБльческимъ населеніемъ всф остальныя, въ больпанствв 
странъ, составляютъ ничтожный процентъ. 

Ве удобства жизни, которыми пользуются люди сверхъ 
пищи, выработываются только насчетъ силъ, остающихся въ 
стран$ за вычетомъ силъ, необходимыхъ на производство 
пищи, и хотя земледБльческое населеше, кром'В производства 
пищи, можетъ имфть другія промышленныя занят!я, тВмъ не 
мене послднія являются кавъ побочныя. Въ самой неземле- 
дфльческой части населенія есть еще извЬстная часть лицъ, за4- 
нятыхъ производствомъ пищи въ косвенномъ смысл, какъ-то: 
хлфбные и мясные торговцы, повара, трактирныя заведенія и 
пр. Мы видимъ, какая масса человфческаго труда тратится на 
удовлетворевіе потребности въ пищ. Поэтому, понятно, на- 
сколько человЪку желательно было бы удешевить это производ- 
ство, соқратить количество поглощаемаго’'имъ труда. Количеетво 
такого труда будетъ, очевидно, зависть отъ условій производства, 
существующихъ въ данное время и въ данномъ мств, —и можетъ 
быть различно, смотря Но мЪсту и времени. Въ настоящее время 
мы не должны вовсе входить въ разсмотр%ніе этой стороны вопроса. 
Но, вром$ этой стоимости производства, стоимость питан1я будетъ 
зависть также отъ количества того матеріала, который долженъ 
служить пищей. Что касается количества пищи, то для опредВле- 
нія его мы собрали уже въ предыдущемъ вс данныя, какія 
возможно было собрать для этого. Выводы наши въ этомъ отно- 
шеніи приводятъ къ тому завлючен!ю, что подъ именемъ пищи мы 
должны разсматривать не опредленныя количества тфхъ сложныхъ 
предметовъ, которые составляютъ предметъ нашего потребленія, — 
& опред$ленныя количества извБстныхъ химическихъ элемен- 
товъ. Әтихъ элементовъ два: азотъ и углеводородъ. Они-то и 
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составлаютъ непрем$нные и неизм$нные элементы или мате- 
ріалы пищи. Иными словами, съ той точки зрВнія, къ кото- 
рой насъ привело знакомство съ научными изслЪдованіями по 
этому предмету, — человЪкъ нуждается, для своего питанія, не 
въ хлВбЪ, говядинВ, молокЊ и пр., а въ углеродВ и азотъ. Мы 
узнали самыя количества этихъ элемейтовъ и именно узнали, 
что суточная порція азота можетъ колебаться между 8,7 и 
25 граимами въ день на человЪка безъ явнаго ущерба какъ 
организму, такъ и производимой имъ работВ, — а порція угле- 
рола измфняется пропорціонально работ и въ этомъ отношеніий 
колеблется обыкновенно между 200 и 400 гр. въ сутки, схотря 
по работВ, какую исполняетъ организи». 

ТЕ вещества, которыми мы питаемся, обыкновенно составля- 
ютъ сиБсь тёхъ и другихъ элементовъ; но пропорціи, въ ко- 
торыхъ они въ нихъ сиъшаны, могутъ быть весьма различны 
и вообще установлены помимо нашей воли. Въ нашемъ распо- 
ряжен!и только избирать или т изъ нихъ, которыя боле всего 
подходать по своему составу въ нормальной смЪси химическихъ 
элементовъ, или образовывать изъ нихъ сложную см$сь, которая 
бы содержала количество элементовъ именно требуемое нор- 
мальной смВсью. Въ этомъ отношеніи выборъ человЪка и во- 
обще животваго царства довольно широкъ, то-есть, организиъ 
нашелъ въ окружающей его природв множество различныхъ 
продуктовъ, которые одинаково могуть употребляться имъ въ 
пищу, какъ источники углерода и азота. Можно сказать, однако, 
что до сихъ поръ ни одинъ изъ этихь продуктовъ, самъ по 
себВ, не удовлетворяетъ вполнЪ условію нормальной см$си. Изъ 
приведенныхъ выше разсчетовъ можно видБть, что вещество, 
наиболБе приближающееся по своему естественному составу къ 
нормальной смЪфси,— есть хлфбъ; содержаніе же остальныхъ про- 
дуктовъ еще боле уклоняется отъ условій нормальной см%си. 
Между ними есть вещества, которыя одни безусловно не могутъ 
служить средствами содержан!я организма. Мы можемъ питаться 
саломъ, сахаромъ, крахмаломъ, но мы не можемъ питаться ими 
исключительно, ибо они вовсё не содержать азота. Но есть 
между ними такія вещества, которыми животный организмъ мо- 
жетъ питаться исключительно, таково: мясо и различныя расти- 
тельныя вещества, содержащія азотъ. Каковы бы ни были про- 
порщи углерода и азота въ этихъ веществахъ, такъ какъ они 
заключаютъ оба начала, то они и въ состояніи покрыть своимъ 
извЪстнымъ количествомъ нормальную суточную порцію угае- 
рода и азота. При этомъ только въ суточной порщи, составлен- 
ной изъ этихъ исвлючительныхъ веществъ, окажется неизбЪж- 
ный избытокъ одного элемента надъ другимъ. Въ говядинВ, на- 
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примфръ, отношеше азота къ углероду выше требуемаго нор- 
мальной смБсью; сл$довательно, для того чтобы покрыть говя- 
диной весь необходимый въ сутки углеродъ, животное должно 
будетъ съБсть больше азота, чЪмъ нужно, и весь излишний 
азоть долженъ будеть выдфляться въ его испражненіяхъ. На- 
оборотъ, въ растительной пищ отношеніе азота къ углероду 
‚ ниже требуемаго, слдовательно, для покрыт!я азота животное 
должно будетъ еъфсть больше углерода, чБмъ нужно, и этотъ 
излишекъ углерода выразится отложеніемъ въ его т$л$ ббль- 
шихъ количествъ жира. 

Мы можемъ видфть, что природа, устанавливая нормальныя 
порціи углерода и азота для суточнаго питанія, дала. вмстВ 
съ тБмъ пути, которыми можетъ выдфляться избытокъ въ пищВ 
того или другого элемента. На этомъ только основаніи отдЪль- 
ные виды животныхъ могли принаровиться къ исключительному 
питанію тфмъ или другимъ изъ естественныхъ продуктовъ. Мы 
дЪйствительно ветрБчаемъ животныхъ, питающихся исключи- 
тельво мясомъ или растительной пищей. Но эта система пита- 
нія, кавъ связанная съ извЪстной тратой питательнаго матеріала 
даромъ, не можетъ назваться, повидимому, вполи$ рациональной. . 
Поэтому, такому болфе разумному животному, какт человЪкъ, 
естественно было искать и пищи болфе соотвътствующей, по 
своему содержанію, условіямъ нормальной смЪси. Этого можн: 
достигнуть однако только при извЕстпомъ смЪшеніи между со- 
бою въ пищв разныхъ естественныхъ продуктовъ. 

Съ этой точки зрЪнія, конечно, не трудно установить см%си, 
вполвВ удовлетворяющая цфли. Самая естественная смфсь была 
бы такая, въ которой представителемъ даннаго элемента было 
бы выбрано вещество, вапболБе имъ богатое. Такъ говядина 
богаче азотомъ, хлБбъ — углеродомъ. 

СлЪфдовательпо, составляя смЪсь изъ хлЪфба и говядины, са- 
мое естественное было бы или покрыть азотъ говядиной и не- 
достающее количество углерода — хлБбомъ или, паоборотъ, по- 
врыть весь углеродъ хл8бомъ, а недостающий азотъ — говядиной. 

Въ этомъ примЪрЪ, въ томъ и другомъ случаз, смЪсь не была 
бы нормальной и въ ней оказался бы избщрокъ или того или дру- 
гого элемента. Наконецъ, идя такимъ путемъ, можно: было бы 
достичь смси, которая бы вполяъ соотвЪтствовала нормальной. 
Напримфръ, смБшивая мясо и жиръ, хлЪбъ и жиръ и т. д. 

Несмотря на то, мы видимъ въ исторіи человЪческой пищи, 
что тавая идеальная см%сь не составляла вообще главной заботы 
самого человћка. 

Мы знаемъ народы звфролововъ и кочевниковъ, питающеся 
исключительно животной пищей, и народъ земледБльческій, ии- 
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тающійся преимущественно хлЗбной пищей. Если мы обратимся 
къ настоящему времени, то увидимъ, что пища, которою пиг 
тается, главнымъ образомъ, масса населения отдфльныхъ стравъ, 
есть также боле или менфе исключительная, и именно хлЪбная. 
Если обратимся къ нашему достаточному семейству, то увидимъ, 
что въ данное время, въ томъ же м$фстБ, подъ одной и той же 
кровлей имфютъ причину существовать дв$ см$си, совершенно 
одинаково удовлетворяющія природв, равныя по количеству 
азота и, слБдовательно, равносильныя въ смысл питанія, но 
различныя по вифшнему составу и продуктамъ. Если мы, ря- 
домъ съ этими порціями хозяевъ, прислуги, поставимъ пищу 
массы простого народа, почти исключительно хлћбную, то узна- 
емъ, что и она можеть составить такую же равнопитательную 
смЪсь продуктовъ въ 20 граммовъ азота и 400 углерода. Вотъ, 
<тало быть, три дБйствительно равно питательныя смЗси, су- 
ществующия рядомъ въ тоже время. Спрашивается, какая можетъ 
быть причина ихъ внзшнаго различія? Почему прислуга пред- 
почитаеть щи съ говядиной пустымъ щамъ, и хозяева пред- 
почитають свою см$сь — см$си, которою питается прислуга? 
ЮОтвфть на это одинъ: одна смЂсь вкусвфе другой. Мы можемъ, 
<лБдовательно, имть смфси равной питательности, но различ- 
ной вкусности. Но масса населенія, естественно, будетъ избирать 
не ту смЪсь; которая всего ввуснфе, а ту, которая обходится 
всего дешевле. Сл%довательно, природа опредБляетъ только ко- 
личество элементовъ, которое должно находиться въ пищ. Под- 
боръ же самыхъ естественныхъ продувтовъ зависить отъ чело- 
вка и опред$ляется экономическими условіями жизни. ТБ про- 
дукты, которые обходятся всего дешевле въ производств, бу- 
дуть и избираться народомъ. Понятно, что при этихъ условіахъ 
народу можетъ быть выгоднБе потреблять тавую пищу, которая 
будетъ заключать избытокъ извфстныхъ элементовъ, но которая, 
несмотря на то, будетъ стоить ему дешевле, ч$мъ искать иде- 
альной смБси, которая не будетъ представлять этихъ потерь, 
но будетъ состоять изъ такихъ продуктовъ, которые будуть сто- 
мть ему дороже. 

Вотъ почему въ ивюріи пищи мы видимъ, въ массВ населе- 
пія, преобладающимъ извЪстный родъ пищи, пищу животную 
мли растительную. При всемъ этомъ пища хлЪбная, изъ всфхъ 
исключительныхъь способовъ питанія, болЪе всего подходить въ 
нормальной см$си; а потому пища земледВльческихъ народовъ 
выходить наиболће экономной въ смыслВ малаго излишка мате- 
ріала, который при немъ истрачивается непроизводительно. Ро- 
домъ пищи народовъ управляетъ, такимъ образомъ, ея относи- 
-тельная дешевизна. | 
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Такимъ образомъ, роль физіологін оканчивается опред лешемъ 
элементовъ питанія и ихъ количества. ЗатЁыъ вопросъ пищи 
поступаетъ въ область экономии. 

Если мы встрВчаемъ кочевниковъ, питающихся _ животной 
пищей, то нужно думать, что эта пища стоить имъ дешевле, 
ч$мъ стоила бы хлЬбная. Если мы встрфчаемъ земледЪльчесые 
народы, питающіеся преимущественно хл$бомъ, то эта пища 
должна имъ обходиться дешевле, чБмъ мясная. 

Смотря по условію производства, то и другое можетъ имЗть 
мЪсто; и потому мы и встрВчаемъ местное преобладаніе той или 
другой пищи. Хлћбъ и мясо, растительная и животная клфтЕи, 
составляютъ тв два главные типическіе продукта, которые явля- 
лись преобладающими въ истори пищи. Они раздВляются рБзБо 
другъ отъ друга не только по способу своего производства, но 
и по своему питательвому характеру. Мясо богато азотомъ и 
б$дно углеродомъ; хлБбъ, напротивъ, богатъ углеродомъ: слдо- 
вательно, мясная пища можетъ служить типомъ пищи азотистой, 
а хлЬбъ — пищи углеродистой или рабочей; одна должна пред- 
ставлять избытокъ бБлка, другая избытокъ углерода. 

Разсматривая и сравнивая положевіе кочевниковъ съ бы- 
томъ земледБльцевъ, легко видфть, что пища животная стоила 
вообще меньше труда, но она требовала ббльшихъ пространстћъ 
земли для своего производства; слБдовательно, она должна была 
везд$ уступать мВсто пищ хлфбной по мър% заселенія странъ. 

ВслБдствіе этого можно сказать, что мясная пища должна 
была предшествовать пищ растительной. Въ большинствћ слу- 
чаевъ, оно дфйствительно такъ было. Населеніе страны перехо- 
дило отъ мясной пищи къ растительной, — тамъ, конечно, гдё 
народъ прямо не приносилъ съ собою на вновь заселенную имъ 
землю землед$ ше. 

Но хлБбъ и говядина представляютъ два крайніе и проти- 
вуположные по своему характеру типа пищи. Переходъ отъ од- 
ной къ другой совершался, вЗроятно, не вдругъ въ бытВ народа, 
а постепенно: иными словами, чисто хлВбной пищ долженъ былъ 
предшествовать болБе или менфе долгій періодъ, въ теченіи ко- 
тораго хлЗбъ сперва явился только какъ суррогатъ мяса, потомъ. 
сталъ главнымъ продуктомъ питанія, а мясо стало только сурро- 
гатомъ. Только посл такого періода смфшанной пищи хлЪбъ. 
вытБснилъ почти вовсе мясо. Такимъ образомъ, смБшанная пища 
должна была вообще соотв%тствовать нћкоторой средней степени 
заселенности странъ: пища мясная — наименьшей заселенности, 
а пища хл$бная — наибольшей заселенности. 

Мы, дБйствительно, встрБчаемъ до сихъ поръ населенія ко- 
чевниковъ въ средней Азіи, которые, на ряду съ скотоводетвемъ, 
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<Жють хлЪбъ какъ суррогатъ. Мы встр8чаемь смЪсь мясной 
шищи и хлфбной въ наиболфе богатыхъ и плодоносныхъ зем- 
ляхъ южной Росси, гдЪ мясо является суррогатомъ. Пища 
народа, такимъ образомъ, им%етъ свою исторію, въ которой есть 
своя правильность, свой закопъ, который и любопытно изслВ- 
довать ближе. 

Мы сказали уже, что самыя эти измВнен1я въ пищЪ народа 
служатъ доказательствомъ тому, что выборомъ пищи управляетъ 
не стремленіе къ безусловно нормальной см$си, а законъ наи- 
большей дешевизны питанія. 

Стоимость же питанія зависитъ не только отъ стоимости 
шроизводства даннаго продукта, но и отъ его богатства пита- 
тгельными элементами или количества продукта, необходимаго для 
пропитанія; два продукта, равноц$нные по производству, но 
неравносильные по питательности, будуть имфть и различную 
относительную цфну на народвомъ рынкЗ. 

Не наше д$ло разсматривать теперь стоимость производства 
тЪхъ или другихъ продуктовъ, но наше дБло разсмотр$ть: какое 
вліяніе имБютъ химичесвія постоянныя продукта и физіологиче- 
<кія постоянныя питанія на относительную цнность продукта 
въ глазахъ человфка, понимая здЪсь подъ ЦБВНОСТЬЮ выгодность 
продукта независимо отъ стоимости его производства; какое они 
вносятъ измЪненіе въ цзну продукта, опредфляемую исключи- 
‘тельно стоимостью производства продукта. 

Безъ такого изсл$дован!я нельзя знать той цфны, которую 
%будетъ имЪть продукть для потребителей, а слВдовательно, и 
знать, въ данномъ случа, его выборъ. 

Два продукта, равные по стоимости производства и пита- 
тельности, будутъ, естественно, равны между собою. Изъ двухъ 
продувтовъ, равныхъ по стоимости производства, но питатель- · 
ность коихь будетъ, какъ 1:2— первый будетъ вдвое невыгод- 
инфе другого. Изъ двухъ продуктовъ, равныхъ по питательно- 
сти, но изъ воихъ одинъ стоить въ производств вдвое боль- 
ше другого, первый будетъ и вдвое невыгоднфе другого. Сло- 
вомъ, мы можемъ выразить вліяніе, какое должна оказывать 
на выгодность или цБнность продуктовъ стоимость производства 
ги цитательность, сказавъ, что цЪфнность должна быть прямо 
пропорціональна питательности и обратно пропорціональна стои- 
‘мости производства. На этомъ основаніи для того, чтобы знать 
относительную цВнность, какую будутъ представлять два про- 
дукта, нужно взять отношенія ихъ питательности въ стоимости 
производства и одно отношеніе раздЪлить на другое. Очевидно, 
‘что оба продукта будутъ представлять равную цзнность въ томъ 
лишь случаВ, когда оба отношенія будутъ равны между собою 
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мли частное этихъ отношеній равно 1. Очевидно также, что 
тока существуетъ такое равенство отношеній и, слБдовательно, 
цЬнностей, до тфхъ лишь поръ человъкъ не имфетъ выгоды 
выбирать одинъ передъ другимъ и долженъ относиться въ НИМЪ 
безразлично. Но разъ это равенство отношеній нарушается, вы- 
боръ народа естественно долженъ остановиться на той пищ%, 
въ пользу которой склоняется неравенство отношений, то - есть 
на той, которая должна быть для него цёин%е въ нравственномъ 
«мысл, то-есть дешевле. Для рВіпенія, въ данномъ случаћ, во- 
проса, намъ нужно знать, слБдовательно, стоимость производ- 
<тва продуктовъ и ихъ питательность. Питательность продукта 
должна быть тВмъ больше, чВмъ меньше его требуется для этой 
цли. Иными словами: питательность продукта обратно пропор- 
ц!ональна количеству его, потребному для питанія въ данную 
единицу времени. Принимая за такую единицу сутки, отноше- 
ніје единицы въ количеству продукта, потребному для суточнаго 
пропитанія, и выразить питательность даннаго продукта. Опре- 
дБленіе питательности можетъ быть, слБдовательно, приведено. въ 
®пред$лен1ю количества продукта, требуемаго для суточнаго про- 
питан1я. И нужно, слФдовательно, умфть только опредЪлить это 
жоличество. 

Это же количество есть величина, всегда зависящая отъ 
химическаго богатства продукта углеродомъ и азотомъ и отъ 
потребности организма въ томъ и другомъ элемент. ПослЪдніа 
величины суть постоянныя вопроса, химическое же содержаніе 
продукта можетъ измфняться, смотря по продувту. Такъ какъ 
постоянныя вопроса намъ теперь извстны, то мы можемъ 
опредлить и самое количество продукта для какого бы то ни 
было продукта. | 

Постоянныя химическін количества суточной пищи суть 20 
граммовъ азота и 400 граммовъ углерода. Неизвствыя доли 
этихъ элементовъ въ единицВ продукта означимъ черезъ с и В. 
Самое подлежащее опредЪленію количество продукта означимъ 
черезъ х; тогда искомое количество продукта х будетъ заключать 
«х азота хрВ углерода. Это х очевидно должно быть выбрано _ 
такъ, чтобы въ тоже время удовлетворить двумъ условіямъ. 


ах = 20 откуда х = 20. 


400 

хв =400 › х= в 

Можно предвидъть, что такъ какъ въ данныхъ продувтахъ 
отношенія углерода и азота могутъ быть различны и увлоняться 


оть ихъ отношевія въ нормальной см$си, то изъ этихъ двухъ 
Томъ У. — Сквтяврь, 1871. 8 
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уравненій могутъ получиться и разныя величины для х. Но такъ. 
какъ по условію вопроса х должно быть достаточно для покрыт!я 
обБихъ постоянныхь суточныхъ порцій, то мы очевидно каждый, 
разъ должны выбрать то х, которое будетъ больше. Тавимъ об- 
разомъ, опредВлится искомое количество продукта. Зная теперь, 
какъ опредЪлить количество продукта, можемъ привести вс. 
разсужденія относительно цБнности того или другого питательнаго 
продукта въ простому выраженію. Эта цфнность должна быть. 
выражена, какъ мы сказали, отношеніемъ питательности продукта 
къ его стоимости производства. Питательность продукта обратно: 
1 


пропорціональна его количеству и слфдовательно равна —. 
СлВдовательно, если мы положимъ стоимость производствъ- 
равною п, то цфнность продукта выразиться весьма просто черезъ. 
1 


Ө БЕлес-аатонр 


хп. 
На томъ же основаніи, означая черезъ х’ и п’ количество и, 
стоимость другого продукта, его цЕнность выразится черезъ: 

1 

х/п’ 

Мы видимъ, что цБнность или выгодность двухъ продуктовъ- 
будетъ, въ глазахъ народа, обратно пропорціональна произведеніямъ. 
изъ кОЛИЧествъ этихъ продувтовъ, требуемыхъ для пропитанія, 
на стоимость ихъ производства, — или, если означимъ ц®ННОСТЬ- 


перваго черезъ а, а цфнность второго черезъ а’, 
а __ х’п’ 
а” 7 хп 
Выраженіе это будетъ служить тёмъ критеріумомъ, которымъ 
будеть рувоводиться народъ въ своемъ выбор между двумя 
продуктами. Тавъ какъ изъ двухъ продуќтовъ пищи онъ долженъ 
выбрать т0тъ, который представляетъ для него ббльшую цнность, 
то пока это отношеніе больше единицы, а>а', и выборъ его- 
долженъ принадлежать первому продукту. Когда это отношеніе 
меньше 1, а’>>а, выборъ его долженъ принадлежать второму 
продукту, и только когда это отношение равно 1, продуктъ иметь 
въ его глазахъ равную цВну и выборъ его безразличенъ. Такъ 
какъ это выраженіе общее, то оно прим$нимо къ сравненію 
какихъ угодно питательныхъ продуктовъ. ПримЗнимъ его прежде- 
всего къ сравненію мяса и хлћба. Для этого нужно опредБлить 
прежде всего количество того и другого, требуемое для суточной: 
порщи, или х и х’, имфемъ условія: 











20 400 
Хх == 5034 — 588 Хх = 013 == 3,077 
___20 __ ___ 400 __ 
х‘ — 5018 — 1,540 Хх! == 03 = 1,333 


Выбирая ббльшія, получимъ 
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х = 3,077 килогр. 
х‘ = 1,54 > 

СлФдовательно, относительная цфнность товядины къ хлёбу 
будетъ: 

1,54 п’ 
3,077 р 

Для того, чтобы эти ц®нности были равны, то-есть, говядина, 
имла равную цфну въ глазахъ человЪка съ хлБбомъ и, сл5до- 
вательно, онъ не имЪлъ причины предпочитать хлЪбную пищу 
мясной, —этоотношеніе должно быть равно единиц и слБдовательно 
стоимость производства или, что тоже самое, продажная цЪна 
говядины п должна относиться къ цвя хлћба п“, какъ 1,54: 3,077. 

Сл$довательно, человЪкъ можетъ питаться исключительно ° 
говядиной только, пока производство мяса обходится. ему вдвое 
дешевле производства хлфба. Итакъ, мы узнали теперь способъ 
пред$лить ту предзльную торговую ц$ну продукта, до которой. 
можетъ продолжаться его исключительное потреблене. Если 
мы могли это сдфлать, то только благодаря физологическимъ 
и химическимъ даннымъ, съ которыми познакомились выше. 

Выведенныя нами выражен!я общи, то-есть справедливы для 
<равненія какихъ угодно питательныхъ продувтовъ; слВдовательно, 
они также справедливы для смЪсей естественныхъ продуктовъ. 
Пользуясь ими, мы можемъ опредфлить предБльную цзну продукта, 
при которой онъ можеть входить въ смфсь пищи. 

ЗдБеь было бы излишне останавливаться на боле или менфе 
произвольныхъ сочетавіяхъ, которыя могутъ быть сдБланы изъ. 
данныхъ продуктовъ, и даже излишне останавливаться на вакихъ 
.либо опред$ленныхъ сочетаніяхъ. Мы сказали, что по м®рВ 
вздорожан1я мяса, мясная пища не прямо переходитъ въ чисто 
растительную, а послБдняя должна являться сначала какъ сур- 
‚рогатъ мяса, затЬмъ мясо стать ея суррогатомъ и наконецъ уже 
мясо стать исключеніемъ. Въ этомъ смысл изъ хлфба и мяса 
могутъ быть образованы двБ типическія смфси, изъ коихъ въ 
первой мясо будетъ оставаться главнымъ продувтомъ, во второй 
<станетъ побочнымъ. Для этого можно сперва весь азотъ покрыть 
мясомъ и дополнить хлБбомъ только недостающую часть угле- 
рода, или покрыть весь углеродъ хлЪбомъ и только дополнить 
недостающую часть азота мясомъ. Изъ двухъ этихъ см'Всей первая 
будетъь богаче мясомъ, чБмъ вторая. Въ своемъ естественномъ 
историческомъ течении пища должна переходить отъ чисто мясной 
сперва къ первой см%Вси, потомъ уже отъ первой смЪ$си ко второй, 
и наконецъ уже къ исключительному хлЪбу. 

Начинаемъ съ сравневія цфнности мяса съ цћнностью первой 
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1 
смси. ЦВнность мяса нами уже опредБлена; она равна 5007 57 
Т и 


Узнаемъ цБнность первой сиси. Количество продукта, въ ней 
заключающееся, есть сложное, состоящее изъ мяса и хлфба. По 
условію самой смБси оно опредФляется такъ, что весь азотъ 
покрывается мясомъ, —количество мяса равно, слЗдовательно, 0,6 
килограммамъ; —а остатокъ непокрытаго мясомъ углерода покры- 
вается хлЪбомъ; — количество необходимаго для этого хлЪба рав- 
но 1 килограмму. Итого, слБдовательно, будемъ имфть здЪеь. 
Хх‘ — 0,6 к. мяса 4-1 к. хлБба. 

Если стоимость производства мяса п и хлЪба п’, то умножаа 
эти слагаемыя на соотвфтствующя имъ стоимости производствъ» 


получимъ для цЪнности смБси: 
1 
0,6 п + п" 
Пока 06% цнности равны: 
0,6 р -{- п’ == 3,077 п, п2, 477 = п 


п 
ИЛИ —- == 9477 — 0,45 


то-есть, мясная пища должна будетъ перейти въ первую см%сь, 
когда цфна мяса будетъ составлять 0,45 цфны на мясо. 

Поступая такимъ же образомъ для перехода отъ первой сиси 
ко второй, найдемъ условие: 

РУ 0,6 п -{- п’ = 0,186 р +- 1,3 п’ 
откуда 7 == 9 46з = 064. 
И и, для перехода отъ послфдней смЪси въ хлЪбу: 
0,136 в -{ 1,3 п’ = 1,54 п’ 
откуда 2 = 0“ = 176 
п 0,136 } 

Въ результат$ этихъ вычисленій оказывается, что `есхи взять. 
стоимость производства хлфба за 1, то переходныя ступени въ 
исторіи измфнен!я пищи должны будуть совершаться при с1в- 
дующихъ цфнахъ на мясо: 





При цн 
на мясо. 


Чистое мясо... ........ .. . ниже 0,45 п’ 
ХаБбъ, кавъ суррогатъ (1-я смБсь) . . свыше 0,45 п’ 
Мясо, > > (2-я ›). › 0,64 п 
Чистый хафбъ еее, › 1,76 п 
Изъ этой таблицы видимъ, что смБшанная пища господствуетъ 
вообще довольно долго въ исторіи народа. Она начипается, когда. 
цзна на мясо боле чЪмъ вдвое ниже цфны на хлБбъ, и уступаетъ. 
мЪсто чистому мясу только, когда цБна на мясо становится почти 
вдвое больше цБвы на хлЪбъ. Но и при этой цн употреблевіе 
мяса не прекратится безусловно. Правда, послЗдняя смесь далеко 
не велика, по !/; фун. ва челов$ка; но еще въ меньшемъ коли- 
чествБ оно можетъ продолжать входить въ смЪсь и при этой 
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цЬнЬ. Во всякомъ случа однако, около этой цзны доля его должна. 
стать столь ничтожна, что оно уже должно перестать быть, пред- 
метомъ общаго потребленля.- 

Но, въ дБйствительности, этотъ переходъ отъ чисто мяспой 
пищи къ чисто хлЪбной вовсе не связанъ этими опред$ленвыми 
градаціями, которыя составлены вами только примВрно, — онъ 
вовсе не обязанъ проходить непрем$вными скачками отъ маса 
въ одной смЂси, потомъ къ другой, ваконецъ къ хлЪбу, но можеть 
проходить тотъ же путь постепенно, — то-есть между взятыми 
для прим Бра сифсями можетъ быть составлено множество смВсей 
съ понижающейся дозой мяса, которыя будутъ безконечно мало 
развиться другъ отъ друга. Еслибы мы отъискали для каждой 
изъ нихъ соотвЗтствующую цБну на мясо, то лВвый столбецъ. 
таблицы выразиль бы постепенное пониженіе спроса на мясо, а 
правый — соотвЗтствующую каждому понижению цфну на мясо. 
Наша таблица, иными словами, выразила бы зависимость, суще- 
ствующую между спросомъ на мясо и цфнами на него, законъ по- 
нижен!л спроса ва мясо въ зависимости отъ цфны или обратно. 
Искать этого закона ощупью, т.-е. переходя отъ одной опредВлен- 
ной см%си къ другой, было бы слишкомъ долго. Мы можемъ найти 
его проще. Для этого вадо найти общія выраженія для опредв- 
ленія цфны, соотввтствующей какой бы то ни было см%си. 

Какое бы мы ни имли число матеріаловъ въ см$си— это рВ- 
шительно все равно; мы предполагаемъ два матеріала только для 
простоты разсчета. Пусть будеть этихъ матеріаловъ два; пусть 
одинъ изъ нихъ входитъ въ смсь въ какомъ угодно количеств». 
а, тогда мы знаемъ, что ваша см$сь связана однимъ лишь 
условіемъ, — это, чтобы количество остальныхъ матеріаловъ смеси, 
которые означимъ чрезъ 6, было такое, чтобы оно покрывало. 
весь азотъ и углеродъ суточной порщи, неповрытой а. Количество 
остальныхъ будетъ слБдовательно вЪкоторой функщей отъ а, 
опредБляемой физіологическими условіями, которыя намъ совер- 
шенно известны, а слЪдовательно, намъ извЪстна и самая функція. 
Наша см3сь будетъ содержать слЪдовательно & перваго матеріала. 
и о =РЕ (а) второго. Если рыночная цна или стоимость про- 
изводства перваго продукта п, а второго п’, то рыночная цзна. 
этой смБси будетъ ап {+ п’ или ап | п“ (а). Таковъ вообще 
видъ рыночной цфны какой угодно смВси. Составимъ теперь 
другую см$сь, которая бы немного разнилась отъ первой. Для 
этого стбитъ предположить, что матеріалу а предыдущей см$ся 
дана какая-либо прибавка, положительная или отрицательная — 
это все равно; означимъ ее черезъ да. 'Гогда въ новой смЪси 
будемъ имть вместо а перваго матеріала или говядины а -- да 
говядины. Но мы знаемъ, что велдстве такой прибавки должна 
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измВниться въ новой см$си и величина другого матеріала, котор ый 
пусть будеть хлфбъ, для того, чтобы количество азота и угле- 
рода въ суточной порщи осталось тоже, то-есть должно изм$ниться 
+. Пусть это соотвЪтствующее измфнене 6 будеть 4; тогда 
наша новая смесь будетъ заключать Ь + аб другого матеріала. 
Рыночная цфна перваго матеріала новой смЪси будетъ очевидно 
т (а | да), а второго п’ (6 + 40); а вся рыночная стоимость 
новой смђси (а -|– да) п + (6-45) п. 

Очевидно, что для того, чтобы населеніе не имло выгодъ 
` предпочитать второй см$си первой, рыночныя стоимости объихъ 
см$сей должны быть равны и, слФдовательно, мы имфемъ условія: 

ап -- 60” = (а -- да) п -{ (4 4) п’. 
ОТКУДА пда == 450’ = п’ (а) да 


п дь 
И аа 
Взявъ же цфну второго продукта или п’ за 1: 
в = = Ў (а) 


Или для возможности замфщен1я одного продукта другимъ цБна 
на него должна быть равна производной второго продукта по 
первому. СлБдовательно, если мы опредБлимъ Ь = # (а), то будемъ 
знать и общее выраженіе цфны матеріала и соотвВтствующсе 
какому угодно спросу на него. Мы знаемъ, что зависимость 
между а и 6 опрел$лается физлологическими. и химическими 
постоянными и состоитъ въ томъ, что если мы возьмемъ а пер- 
ваго матеріала, то б должно быть выбрано такъ, чтобы оно 
покрыло весь непокрытый черезъ а углеродъ и азотъ. Если въ 1 
перваго матеріала с азота и В углерода, то а такихъ единицъ 
перваго матеріала будетъ содержать ах азота и аВ углерода; 
весь же азотъ равенъ 20 граммамъ, а углеродъ 400 граммамъ; 
Олдовательно, азотъ, непокрытый а единицами перваго мате- 
"”ріала, будеть 20 — аа, а углеродъ 400 — ав. Этотъ-то азотъ и 
углеродъ должны быть покрыты б единицами второго матеріала. 
Если химическя постоянныя второго матеріала суть о“ и В’, то 
‘каждая единица второго матеріала содержитъ о’ азота и р’ 


20 — аа 
углерода и 20 — аа азота покроются —„ — единицами второго 


; 400— 
матеріала, а 400 — ав единицъ углерода ме второго. СлБ- 


довательно: 
20 — ав 400 — ав 
Ь = (а) = или —„— или у — 
Р & 
Производная этого выраженія есть г или е. то-есть вели - 


вина постоянная. Итакъ, получаемъ сл$дующую теорему. Пока 
‘чЪть ‘выгоды замБщенія одного продукта другимъ, цзна ихъ 
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должна быть величиной постоянной и равною отношеню ихъ 
пӣтательности. Но въ двухъ продуктахъ пропорціи обоихъ 
питательныхъ элементовъ между собою могутъ ов. и большей 


частью ар весьма различны, то-есть отношеніе —- не будетъ 


‚равно с Сл$довательно, мы получимъ и дв различныя саа ДЛЯ 


замЪщенія. Одна выразитъ выгоду замЪщенія въ разсуждени 
одного питательнаго элемента, другая — другого; то-есть, пока 
цБна говядины относится къ цфнЪ на хлЬбъ, какъ 


« __ 0,034 __ 
< ^ 0,018 == 2,61 


до`тБхъ поръ выгодно зам%щать азотъ хлфба азотомъ говядины; 
и пока тже пфны относятся Бакъ 


| ғ. К о, Ш = 0,43 
до тВхъ поръ можетъ быть выгодно замфщать углеродъ хлъба 
углеродомъ говядины. | 


Отношеніе б = = 0,43 будетъ, слБдовательно, тВмъ предВльнымъ 


отношеніемъ цБнъ, при которомъ говядина можетъ замЪщать не 
только азотъ, но и углеродъ хлЬба и, слБдовательно, можетъ 
господствовать, какъ исключительная пища. При дальнфйшемъ 
возрастаніи стоимости производства говядины относительно хлЪба, 
говядина уже не можетъ замфщать углерода, а только азотъ. 


Наконецъ, когда цфна ея возрастетъ до == = 2,61, —то пре- 
кратится и эта выгода и при дальнЪйшемъ возрастаніи ея цфны 


. | . . © 
она должна выйти изъ общаго употребленія. Отношеніе = = 2,61 


будетъ слБдовательно другимъ предЗльнымъ отношеніемъ цфнъ, 
при которомъ начинается исключительное господство другого 
продувта. Между этими предЗлами длится царство смЗси. 

Въ результат мы получаемъ, слФдовательно, довольно простой 
и ясный законъ, управляющій въ этомъ случа$ человЪ ческой и 
исторической волей; и такъ вавъ этотъ законъ выведенъ раціо- 
нальнымъ путемъ, то онъ долженъ быть общій для всякихъ 
зам щен1й. На основаніи сказаннаго будетъ не трудно произвести 
такое сравненіе. Взявъ богатство азотомъ и углеродомъ квакого- 
либо одного продукта за единицу и опредБливъ, затЪмъ, относи- 
тельныя богатства азотомъ и углеродомъ всфхъ` остальныхъ въ 
сравненіи съ этимъ продуктомъ, взятымъ за единицу, получимъ 
ту стоимость производства, при которой различные продукты 
могутъ существовать въ продажВ для замЪщенія того или другого. 
элемента. Въ наше время отношеніе цБнъ на говядину и расти- 
тельную пищу возрасло уже до такой величины, при которой 
можно разсматривать говядину только вакъ замфстителя азота, 
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а ва главный питательный продуктъ —хлъбъ; поэтому мы и а 
мемъ за единицу сравненія хлЪбъ. 

Въ этомъ случаЪ получимъ сл5дующя отношенія для раз- 
личныхъ продуктовъ: 


+ 
хл5бъ. а... 0..0... 1 1 
говядина. . . . . . . 2,61 0,43 
сахаръ а... 0..0... м 1,34 
Сале < 2,4 
масло. .... . . ‹ 0,36 1,71 
картофель . . . . . . 1,39 0,40 
молоко... . . . . 0,40 0,25 
горохъ . . . . . .. 2,7 1,43 
ПИВО: ооо ВЫ 0,12 


Цифры перваго столбца показываютъ ту относительную сто- 
имость ихъ производства или рыночную цфну въ сравненіи съ 
хлБбомъ, при которой онф могутъ потребляться, вакъ зам сти- 
тели азота, а цифры второго — цфны, при которыхъ отдфльныя 
вещества могутъ потребляться, какъ замфстители углерода. 

Но всякій продуктъ можетъ лить по стольку являться на 
рынк, по скольку онъ можетъ служить предметомъ спроса или 
тотребленія. СлЪдовательно, мы можемъ вывести окончательно, 
что рыночныя цВны питательныхъ продуктовъ, составляющихъ 
предметъ общаго потребленія, будуть относиться между собою 
жакъ ихъ питательныя содержанія и, слФдовательно, этими отно- 
сительными цфнами будуть управлять химическія постоянныя 
продувтовъ, причемъ питательность продукта есть единственная 
величина, отъ которой предполагается зависящимъ его спросъ. 
"Такое положеніе остается справедливымъ, пока продукть остается 
предметомъ общаго потребленія. Разъ онъ сохраняется на рынЕЗ 
только вакъ предметъ роскоши, тогда конечно спросъ на него пере- 
стаетъ опредћляться исключительно его питательностью, а опредВ- 
‚ляется другими перем$нными, вкуспостью, привычками, тщесла- 
віемъ и пр. Но разсматривать вліявіе послБдвихъ здЪсь вЪтъ 
м®ста, такъ какъ наша задача состояла собственно въ разсмот- 
рБвіи экономичесваго вліянія однихъ лишь физіологическихъ и 
химическихъ постоянных. 

Ю. Жуковский. 


ШКОЛА И НАРОДНОЕ ОБРАЗОВАНТЕ 


ВЪ 


ОЂВЕРНОЙ АМЕРИКЖ. 


І. 


Въ первое время моего пребыванія въ Соединенныхъ Шта- 
тахъ, находясь еще подъ вліяніемъ европейскихъ обычаевъ, 2 
обратился-было, въ главномъ вфдомств$ народнаго образованія, 
въ город Сентъ-Люис%, къ президенту съ просьбой доставить 
миБ возможность ознакомиться съ м®стными школами. Началь- 
никъ учебнаго округа не сразу понялъ, въ чемъ собственно 
состояла моя просьба, и желая, съ свойственнымъ американцамъ 
радушіемъ, угодить чужестранцу, онъ вручилъ мнв тотчасъ же 
нБсколько отчетовъ и программъ послЪднихъ годовъ. Когда же, 
поблагодаривъ его, я сказалъ, что желалъ бы прежде всего 
побывать въ самыхъ школахъ и потому прошу его дать мав 
на то дозволеніе; то начальникъ, какъ бы изумившись, возра- . 
зилъ: «помилуйте! на это не требуется никакого дозволенія отъ 
начальства: двери нашихъ школъ не запираются ни отъ кого; 
онБ открыты для всхъ, и мы даже рады всякому постороннему 
посфтителю. Это для насъ своего рода общественный контроль». 
Ободренный такими словами, я затфмъ дЪйствительно сталь. 
посфщать учебныя заведевія всБхъ родовъ, не спрашиваясь уже 
никого, и входилъ прямо въ классы, въ которыхъ учителя и 
учащіеся продолжали свои занятія, нисколько не безпокоясь 
приходомъ посторонняго лица. 

Только два раза случилось мп встрфтить нЪкоторое пре- 
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пятствіе къ посфщеню школъ. Въ первый разъ, это было 
въ Филадельфін, гдЪ находится великолфпный Жирардовъ кол- 
леджъ для сирбтъ. ЗдБсь привратникъ открылъ ми входъ лишь 
по удостовБреніи въ томъ, что я не принадлежу въ духовному 
званію: въ силу завБщанія самого Жирарда духовнымъ лицамъ 
безусловно преграждается доступъ въ заведеніе. Въ другой разъ 
не такъ уже легко было одолВть препятствіе. ДФло въ томъ, 
что въ Сентъ-Люис$ находится влассичесвый колледжъ 1езуитовъ, 
не допускающихъ въ свое заведене неизвфстныхъ имъ лицъ. 
Мн% такъ и не удалось проникнуть въ это замкнутое хранилище 
классицизма. 

Какъ ни знаменательны бываютъ статистическія таблицы, 
какъ ни поучительны печатныя программы и годовые отчеты 
по части школъ; но већ такіе источники, весьма важные сами 
по себЪ, не могутъ еще считаться достаточными данными для 
болБе полнаго знакомства съ движеніемъ народнаго образованія 
въ стран. Для этого необходимо также личное знакомство 
<ъ учебными заведеніями всЪхъ родовъ; необходимо посфщать 
<амыя школы и уже посл этого, сопоставляя свои наблюденія 
съ печатными источниками, мы въ состояніи оцфнить Бакъ слВ- 
дуетъ и отчеты и выводы статистическихь данныхъ. Для част- 
наго, неоффицальнаго лица у насъ едвали достижима такая 
цБль. Наши школы, подобно монастырямъ и тюрьмамъ, мало 
доступны для постороннихъ наблюдателей, и общество, отдавая 
<воихъ дфтей въ вазенныя училища, только по смутно доходя- 
ацимъ до него слухамъ узнаетъ о томъ, что творится въ стБнахъ 
тЬхъ образовательныхъ заведеній, двери которыхъ должны бы 
быть открыты для всякаго частнаго лица, заинтересованнаго 
въ ДЪЛЬ народнаго просвЬщенія. 

° Американцы, напротивъ того, именно смотрятъ на свои школы 
какъ на заведения общественныя въ полномъ смысл% слова: двери 
ихъ, подобно церковнымъ дверямъ, открыты для всБхъ и вся- 
каго, какъ для учащихся, такъ и для родителей и даже для 
совершенно посторонняго посБтителя. ВселЪдствіе такой обще- 
доступности, школы въ Америк являются, такъ сказать, дБй- 
ствительными, живыми членами общественнаго организма. И эта 
присущая американскимъ школамъ жизненность еще сильн%е 
высказывается въ самомъ внутреннемъ строВ ихъ, въ сущности 
самого образованія, ими распространяемаго. Въ самомъ д2%, 
тамъ нБтъ той розни между школой и жизнью, на которую у 
насъ такъ часто слышатся жалобы. Тамъ школа и жизнь пред- 
ставляютъ какъ бы одно стройное свободное развитіе способ- 
ностей человБка: одна дополняетъ другую и практическая д$я- 
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тельность молодого челов$ка, окончившаго курсъ ученя, можно 
сказать, служить продолженіемъ школы. Такое отличительное 
свойство послВдней можно бы выразить словомъ практичность, 
лишь бы не придавать этому слову слишкомъ узкаго значенія, 
ограничивая его, какъ то часто дБлается, сферой промышлен-- 
ности и торговли. Въ этомъ отношени должно замфтить, что. 
въ Соединенныхъь Штатахъ до послЬдняго времени вообще 
было еще весьма немного техническихъ, ремесленныхъ и вся- 
кихъ другихъ спеціальныхъ училищъ подобнаго свойства. Если ` 
вын$ и существують такого рода заведенія, то они основаны 
такъ еще недавно, что не успЪли образовать ни одного поко- 
лнія. А между тфмъ, несмотря на .такой недостатовъ спе- 
ціально-техничесваго образованія, вс школы — отъ начальной, гдБ. 
учатся чтенію и письму, и до высшей, — вс$ онф даютъ учащимся 
направленіе вполн% практичное въ обширномъ смысл% слова. ЦЗле- 
сообразность такого направленя доказывается уже тфмъ, что 
американцы, несмотря ва свою чрезвычайную подвижность, твердо. 
придерживаются своей системы обученія, давно установившейся 
на твердыхъ основаніяхъ; между тБмъ, какъ въ образованныхъ 
государствахъ Европы, да и у нсь въ Россія, не прохо- 
дитъ, можно сказать, десятилБтія безъ того, чтобы не присту- 
пали къ реформамъ, существенно измёняющимъ одвв с системы 
въ другія. 

Причина такого устойчиваго характера американскихъ 
системъ скрывается, отчасти, въ двухъ весьма знаменательныхъ 
особенностяхъ народнаго просвЪщенія въ Соединенныхъ Шта- 
тахъ. Во-первнхъ, такъ-называемое общественное образовавіе 
коренится тамъ въ низшихъ слояхъ народа, въ которыхъ оно 
собственно и возъимЪло свое начало, и постепенно расширяясь, 
оно переходило потомъ отъ начальныхъ школь къ колледжамъ 
и университетамъ. А во-вторыхъ, центральное правительство, 
давая пособія для образованія, предоставило общественной ини- 
ціативв вести его по своёму разум%нію, не стБсняя мБстныя 
учебныя вЪдомства никакими административными регламентаціями. 
Для болће полнаго поясненія этихъ общихъ зам Вчаній необходимо 
войти въ нфкоторыя частныя подробности и ознакомиться какъ 
съ постепеннымъ развитіемъ школъ въ странВ, такъ и съ суще- 
ствующими правительственными постановленіями по части на- 
роднаго просвъщенія. 

Если хотимъ прослЪдить за постепеннымъ развитіемъ народ- 
наго образованія въ Соединенныхь Штатахъ, то неминуемо 
должны обратиться въ первымъ переселенцамъ изъ Европы, именно, 
къ пуританамъ: имъ принадлежитъ починъ въ этомъ дБл%. 
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Гонимыя за в$ру изъ Англіи, нВкоторыя пуританскія се- 
мейства, состоявшія изо ста человћкъ мужчинъ, женщинъ и дътей, 
пустились, осенью 1620-го года, на корабль Майскії цењенг 
(Мау БІотжег) черезъ океанъ. Посл опаснаго трехмфсячнаго 
плаванія, смфлые переселенцы, увфковфченные въ истори Аме- 
рики подъ именемъ 07и406з-пилиримовз (РіЇотіт-ѓаћегв), выса- 
дились на берегъ нын$шняго штата Массачузета. Въ невБдомомъ 
пустынномъ краю, занятые устройствомъ своей колоніи въ опас- 
вомъ сосЕдствВ съ индфйцами, они прежде всего должны были 
позаботиться о васущныхъ потребностяхъ жизни. Но даже среди 
<амой суровой обстановки, въ постоянной борьбЪ съ трудностями 
и лишеніями всякаго рода отцовъ - пилигримовъ никогда не 
покидала забота о просвъщеніи. Сознавая, что будущее благо- 
состояніе ихъ дВтей немыслимо безъ прочнаго образованія, 
они среди первобытныхъ лБсовъ поставили свои школы. Наскоро 
<колоченныя изъ неотесанныхъ бревенъ, эти школы, съ вое-какою 
мебелью внутри, походили скорБе на сараш. Однако въ нихъ 
обучалось уже молодое племя и зрВлхо для будущихь граждан- 
<кихь подвиговъ. По недостатку средствъ, самое преподаваніе 
было, конечно, весьма несовершенно. Несмотря на то, посл д- 
<твія оказались весьма плодотворными: промышленность и тор- 
говля въ колоніяхъ стали процвфтать, благодаря просвЪфщенному 
знан1емъ. трудолюбію жителей, и народъ достигъ благоденствія и 
силы. Онъ вскорз оЕвр$пъ настолько, что въ 1776-мъ году 
євергнулъ съ себя иго британскаго деспотизма и завоевать 
<вою независимость. 

Образовавшееся затБиъ союзное правительство тринадцати 
штатовъ занято было внутреннимъ устройствомъ только - что 
возникшей реслублики. Несмотря на вс заботы народныхъ 
представителей о средствахъ поднять край, разоренный недавно 
лишь окончившейся войной, объ уплатЪ долга, о законахъ для 
новаго Союза, —народное образованіе не было упущено изъ виду. 
Умудренные опытомъ своихъ предковъ, при содфйстви просвВ- 
щенія достигшихъ довольства и независимости, руководясь тБмъ 
вфрнымъ началомъ, что истинная свобода можетъ упрочиться 
лишь на основаніи всеобщаго народнаго образованія, граждане 
юной республики вмЪнили въ обязанность своимъ представителямъ 
озаботиться о средствахъ для повсемВстнаго распространенія 
школъ, доступныхъ для всфхъ жителей безъ исключенія. Велд- 
ствіе этого конгрессомъ были изданы новня постановленія, кото- 
рыми, однако, нисколько не стБснялась частная ивиціатива граж- 
данъ. Въ Европ, администрація до сихъ поръ забираетъ въ свои 
руки вс средства отъ общества и затЬмъ тормозить его начи- 
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г г.я на каждомъ шагу; тогда какъ въ АмерикВ уже сто лВтъ 
тому назадъ убБдились, ‘что главная забота объ устройствВ обра- 
зовательныхъ заведен!й должна быть предоставлена на усмотрВніе 
мВетныхъ обществъ. Согласно съ этимъ новыя постановленія 
конгресса давали лишь бӧльшій просторъ свободнымъ начинаніямъ 
гражданъ, снабжая мЪстныя общества средствами для устройства 
шволъ во вновь заселяемыхъ странахъ. Средства эти нашлись 
въ тБхъ незанатыхъ еще земляхъ, которыя, по соглашенію 
штатовъ между собой, были предоставлены въ распоражен!е 
центральнаго правительства съ условіемъ, чтобы эти пустыни 
<о временемъ, по надлежащемъ ихъ заселеніи, были организованы 
въ новые самостоятельные штаты. Пользуясь доходомъ съ про- 
дажи тёхъ земель, правительство и постановило, чтобы 1/.6 часть 
ихъ, а именно, одна секція въ каждомъ округ, была отведена 
въ пользу народнаго образованія: доходы съ этихъ участковъ, 
называемыхъ школьными секціями, должны поступать въ кассы 
мЗстныхъ учебныхъ вВдомствъ. 

Обратимъ здБсь особенное вниман!е на то обстоятельство, что, 
обезпечивъ на первыхъ порахъ начальное образованіе, — тавъ- 
называемую у насъ грамотность, —для всВхъ слоевъ народа, пра- 
вительство предоставило попеченію частныхъ обществъ и лицъ 
основаніе высшихъ учебныхъ заведеній, въ родБ нашихъ гимна- 
зій и университетовъ. Въ этомъ-то и заключается существенное ® 
отличіе американской системы отъ европейской, въ которой, кавъ 
извфстно, просвъщевіе не всегда имЗетъ право называться на- 
роднымъ, потому уже, что самый народъ, по большей части, ли- 
шенъ всякихъ средствъ къ образовавію. 

До какой степени американское общество и правительство 
были всегда провикнуты сознаніемъ высокой важности обще- 
народнаго образованія для могущества и блага страны, —въ этомъ 
убЪждаютъ насъ, между прочимъ, рЪчи представителей на кон- 
грессБ, какъ отголоски народнаго воззрЪвія. Одинъ изъ пере- 
довыхъ людей Америки, Генри Кле, во время самыхъ жаркихъ 
приготовленій къ новой войн$ съ Англіей, въ 1812-мъ году, 
говорилъ: «Правда, мы до сихъ поръ не можемъ похвалиться 
такими высокими учепыми, какими гордятся народы по ту сторону 
Атлантическаго океана. Но разв Европ легче отъ ея литературы, 
отъ ея ученыхъ институтовъ и университетовъ, оть сопма ея 
знаменитыхъ мужей по части искусствъ и наукъ, которые за- 
частую бываютъ именно самыми продажными рабами власти. 
Смогли ли европейцы защитить себя отъ рабства? Развъ мы не 
видимъ, какъ иные народы Европы упали такъ низко, что не 
чувствуютъ даже своего униженія!... Въ образованвыхъ массахъ 
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народа — вотъ гдф коревится настоящая сила государствъ, вотъ- 
въ чемъ истинная основа свободы! Я утверждаю, и никто не 
въ состояніи опровергнуть меня, что наше населеніе обладаетъ 
большимъ количествомъ ума и самосознавія, — этого необхо- 
димаго условя всяваго здраваго смысла, — чБмъ какое - либо» 
другое населеніе на земл%». 

Можемъ прибавить отъ себя, что стдитъ только побывать 
въ Соединенныхъ Штатахъ, пожить нкоторое время въ город, 
находящемся хотя бы въ какомъ-нибудь удаленномъ захолустьи, и 
үбБдиться на самомъ дВлБ, что общій уровень образованности 
жителей много выше того, какой встрЪчаемъ въ любомъ изъ 
городовъ Европы съ равнымъ по числу населенемъ. 

Насколько сами американцы сознаютъ свое превосходство 
въ отношени общенароднаго образован!я—это можно видЪть 
также изъ одного отв$тнаго письма Адамса, бывшаго министромъ 
въ двадцатыхъ годахъ настоящаго столЪтія. Вотъ въ чемъ было 
дБло: нБмецкій дворанинъ Негг уоп Ебгзіепмегіһег обратился 
къ министру съ курьезнымъ запросомъ, ве дадутъ ли ему въ 
Америк приличное его званію мЪсто. Въ такомъ случа, писалъ 
нБмецкій дворанинъ, онъ рБшился бы переселиться. Отвтъ 
министра такъ назидателенъ и такъ мЪтко характеризуетъ складъ 
общественнаго образовавія въ Штатахъ, что стоитъ привести 
изъ него выдержки. 

«Мы живемъ —пишетъ Адамсъ—не въ стран прввилегай, 
но въ странф, гдЪ господствүетъ равенство правъ для всфхъ 
людей. Иное дБло у васъ, въ Европ. Тамъ госулари раздаютъ 
тому и другому лицу разныя преимущества, надфляютъ того и 
другого разными милостями. О равноправности всъхъ у васъ и 
помину быть не можетъ; объ ней даже у наиболће развитыхъ 
европейцевъ едвали сложилось вЪрное понят!е.... Необходимымъ 
слЪдствіемъ такой равноправности въ Соединепныхъ Штатахъ 
является чувство гордости и превосходства надъ другими раціями, 
присущее американцамъ. Всякій изъ нихъ сознаетъ, что въ обще- 
ственномъ строф никто не поставленъ выше его. Въ этомъ 
созваніи онъ съ презрБніемъ смотритъ на народъ, у котораго 
масса населенія отдается. на Произволъ привилегированныхъ. 
классовъ, добровольно или насильно подчиняясь прихотамъ- 
послЬднихъ».... ЗатБмъ, указывая на европейское образоване.. 
какъ на причину такого порядка вещей, Адамсъ прибавляетъ: 
«Что проку въ вашихъ ученыхъ заведеніяхъ, — какую пользу 
приносятъ вамъ, европейцамъ, ваша наука и ваша ученость, — 
наа вы не смБете ни говорить, ни писать, ни дЪйствовать, 

ни даже мыслить такъ, какъ бы вамъ хотфлось, какъ требуютъ 
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того законы природы. Ваши прославленныя учебныя заведеня 
қакъ-бы предназначены лишь для того, чтобы надломить въ васъ 
всякую самостоятельность и вышколить изъ васъ рабовъ, послуш- 
ныхъ вол властителей. Весь умственный строй европейскаго 
материка представляется мн пустою шуткой, служащей на потзху 
н'Бсколькихъ праздныхъ головъ. Вы никогда не смЂете дЪйство- 
вать. согласно съ тфмъ, что сами же признаете за истину». 

ЗамБтивъ потомъ, что, вслЪдствіе такого склада образованія 
въ Европ, народъ находится въ зависимости отъ правительства, 
тогда какъ въ Америк, наоборотъ, правительство — отъ народа, 
Адамсъ заключаетъ свой отвфтъ европейскому искателю приви- 
‚ легированныхъ мстъ такимъ совфтомъ: «Кто переселяется къ 
намъ съ мыслью вести здБсь покойную жизнь, получить теплое 
мЪстечко, тотъ лучше оставайся дома и покоряйся неизбЪжному 
злу; что, впрочемъ, будетъ для него не очень трудно исполнить. 
потому уже, что онъ и вскормленъ и выросъ въ обыденномъ 
духБ рабства». 

Въ этомъ посланіи, писанномъ лфть за пятьдесятъ тому 
назадъ, ясно обнаруживается та связь между общенароднымъ 
образованіемъ и всфмъ строемъ жизни, которая, боле или мен%е, 
сознательно постигается американцами. Оттого-то они во всЪ 
времена съ такою устойчивостью и преслБдовали свою систему 
образованія, и если въ ней совершались нЪкоторыя реформы, 
то он касались, по преимуществу, хозяйственной, распорядитель- 
ной части школъ. Такъ, между прочимъ, въ послдніе года ко- 
личество участковъ, даруемыхъ правительствомъ въ пользу школъ 
(Гапа-сгапіѕ), было удвоено именно въ виду устройства учеб- 
ныхъ заведеній высшихъ разрядовъ. Вм%сто прежней одной сек- 
ціи нынћ на этотъ предметъ отчисляются дв, т.-е. всего 1,280 
акровъ (почти 474 дес.) въ каждомъ округВ, заключающемъ въ 
себ 6 ввадр. миль (около 9 кв. верстъ). Выручка съ продажи 
этихъ земель присоединяется, къ такъ-называемому, школьному 
фонду (Ѕсһоо1-опа). Количество вс$хъ пожертвованныхъ прави- 
тельствомъ земель на школы въ 1870-мъ г. достигло громадной 
цифры 70.559,112 акровъ, что равняется 26,106,871 десятин%. 
Если прибавить сюда еще участки, подаренные разнымъ обще- 
ствамъ въ интерес образовавія и отдфльнымъ штатамъ для 
устройства земледБльческихъ и техническихъ институтовъ, то 
число вс$хъ пожертвованныхъ на народное просвъщеніе земель 
превысить 81 милл. авровъ, что, считая по обыкновеннымъ цБ- 
намъ, т.-е. по 1!/; доллара за акръ, составитъ вапиталъ, по 
крайней мр, въ сто милл. долларовъ (по обыкновенному курсу 
около 180 милл. руб.). 
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Этимъ не ограничиваются, однако, средства школъ. Пользуясь. 
излишкомъ отъ доходовъ НЪСКОЛЬКИХЪ ЛЪТЪ, Вашингтонскій БОН 
грессъ назначиль разнымъ штатамъ значительныя суммы дла 
установленія школьнаго фонда. Штаты, съ своей стороны, при 
соединили въ нему разныя статьи своихъ собственныхъ доходовъ. 
и такимъ образомъ обезпечили и үпрочили, на вс будущія вре- 
мена, средства народнаго образованія помимо даже участія въ 
немъ частныхъ обществъ и лицъ. Что касается до послЪднихъ, 
то слБдуеть замЪфтить, что м8стныя общины вездЪ сами себя 
облагаютъ сборомъ въ пользу школъ, и только въ такомъ слу- 
чаБ он получаютъ рраво на пособіе отъ правительства. Рас- 
кладка сборовъ въ общинахъ совершается обыкновенно по числу 
· дФтей учебнаго возраста. Такимъ образомъ, на каждаго изъ жи- 
телей въ годъ приходится, по большей части, не боле одного 
доллара школьнаго сбора. 

Вс вычисленныя здВсь громадныя средства народнаго обра- 
вован1я касаются только учебныхъ заведеній оффищальнаго свой- 
ства. Кром нихъ, въ штатахъ находимъ еще значительное чи- 
сло частныхъ школъ и институтовъ, по преимуществу спеціаль- 
наго свойства, несостоящихъ въ связи съ-общественными учреж- 
деніями, получающими пособія отъ правительства. Народное 
образоване въ Соединенныхь Штатахъ и одолжено своими успф- 
хами наиболфе тому обстоятельству, что оно пользуется не- 
ограниченной свободой: общества и частныя лица вольны от- 
врывать какія угодно школы и вести въ нихъ преподаваніе по 
своему собствепному усмотр%нію, Правительство рёшительно ни 
во что не вмЪшивается до тфхъ поръ, пока сами содержатели 
заведеній не обратятся въ нему за поддержкой. Въ тавомъ 
только случа правительство штата, выдавал пособія, присвои- 
ваетъ себ право наблюдательнаго надзора надъ школой. ВслБд- 
стве такого порядка дфлъ народное образованіе пользуется всёми 
преимуществами какъ частной общественной иниціативы, такъ и 
руководящей имъ административной централизаціи. 

Административныя учреждения по части народнаго образо- 
ванія не совсБмъ одинаковы въ разныхъ мстахъ Союза. Такъ 
какъ штаты, его образующіе, представляютъ нЪкоторыя отличи- 
тельныя особенности, зависящия частью отъ различныхъ мЪст- 
ныхъ условій, частью и оттого, что одни сложились ранфе дру- 
гихъ, то каждый изъ штатовъ устроился, такъ сказать, по-сво- 
ему, приноравливаясь къ своимъ мъстнымъ и временнымъ 0с0- 
бенностямъ. Но такое различіе въ устройств учебныхъ учреж- 
деній, въ свою очередь также много способствовавшихъ успху 
образованія, касается, впрочемъ, боле всего внфшней, формаль- 
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ной стороны управлен!я. Въ сущности же вс® штаты руковод- 
ствуются, въ этомъ случаЪ, одними и тБми же основными пра- 
вилами. А потому управленіе въ нихъ, по части народнаго обра- 
зованія, можно себф представить въ слБдующихъ общихъ чер- 
тахъ, которыя постараемся здБсь изобразить въ томъ генетиче- 
скомъ порядеф, въ кавомъ на самомъ дБлВ совершается посте- 
пенное развитіе образовательныхъ учрежденій въ стран%. 

Одна или вЪеколько общинъ, смотря по густот$ населенія, 
образуютъ, такъ-называемый, учебный участокъ (ГРіѕігісі). Онъ 
состоитъ подъ руководствомъ и наблюденіемъ одного избираемаго 
общинниками директора. Н%сколько тэкихь участковъ состав- 
ляютъ округъ (ТомпзЫр), шести кв. миль пространствомъ. ВеВ 
мстные директоры одного округа въ сборЗ образуютъ учебный 
совЪтъ, завћдующій дфлами мЪстнаго образованія. СовЪтъ имфетъ 
власть, по своему усмотрфн!ю, распредфлять и переустраивать 
учебные участки; заводить такъ-называемыя нормальныя и выс- 
шія школы, назначаемыя для приготовления наставниковъ и на- 
ставницъ; нанимать и см®нять учителей и вообще наблюдать 
за правильнымъ ходомъ ученія въ окружнихъ школахъ. НЪсколько 
округовъ, соединенныхъ въ области (Соппфу, соотвфтствующя 
нашимъ уфздамъ), состоятъ подъ вЪдБніемъ инспектора школъ 
(Согапіввіопег). Онъ обазанъ, но крайней мр, по одному разу 
въ годъ посфщать каждое изъ заведеній своей области, слБдить 
за способами преподаванія и давать общее направленіе въ мето- 
дахъ и пріемахъ обучевія. Наконецъ, всБ дла, касающіяся на- 
роднаго проевфщен1я одного самостоятельнаго штата, сосредо- 
точиваются въ главномъ учебномъ совЪтБ (Воата оѓ Едисайоп), 
членами котораго, кром% главнаго начальника школъ (Ѕирегіп- 
ќеодепё), бываютъ обыкновенно губернаторъ и вице-губернаторъ 
штата, и еще нфсколько выборныхъ лицъ. На нихъ возлагается 
обязанность’ имф$ть общ надзоръ надъ образовательными заве- 
ден1ями въ штат и собирать по этой части статистическія свВ- 
дня. Вс означенныя лица учебнаго вБдомства назначаются 
БЪ ДОЛЖНоСТЯМЪ на болфе или мен%е Пн сроки по 
выборамъ мстныхъ жителей. 

Такимъ образомъ каждый изъ штатовъ, которые въ в%к0- 
торыхъ административныхъ отношеніяхъ можно бы уподобить 
нашимъ губерніямъ, ведетъ у себя дВло образованія, давая ши- 
роҝій просторъ общественной самод%ятельности и, въ то же время, 
сосредоточивая въ рукахъ мъстной администращи общій вад- 
зоръ за правильнымъ ходомъ народнаго просвщенія. Что же 
касается собственно до центральнаго правительства въ Вашинг- 
тон, то оно, до послБдняго времени, вовсе не участвовало въ 
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управленій по дфламъ народнаго образованія, предоставляя от- 
дБльнымъ штатамъ вполнз заботу о послБднемъ. Недавно лишь, 
а именно въ 1867-мъ году, конгрессъ утвердилъ актъ, въ силу 
котораго и былъ учрежденъ въ Вашингтоп$ делартаментѕ на- 
родназо просвљщенія, соотвтствующій нашему министерству. 

Несмотря на нЪкоторое сходство между тБмъ и другимъ съ 
внфшней, формальной стороны, мы однако сильно ошиблись бы, 
еслибы, по примБру н%которыхъ европейскихъ писателей, судя- 
щихъ объ америванскихъ дВлахъ лишь по наружной форм%, на 
основавіи этого факта, стали предполагать, будто съ расшире- 
ніемъ республики усиливается стремленіе къ централизація адми- 
нистративной власти. Насколько, въ настоящемъ случа, депар- 
таментъ далевъ отъ подобной централизаціи, о томъ можно су- 
дить по основнымъ положеніямъ самого акта. По его выраже- 
нію, цфль этого высшаго образовательнаго вБдомства завлю- 
чается: ‹въ собирания такихъ свдБній и статистическихъ дан- 
ныхъ, воторыя указывали бы на условія и успфхи образован! я 
въ разныхъ штатахъ `и территоріяхъ; въ распространевін та- 
кихъ свдБній касательно организаци школъ и примфнен!я учеб- 
ныхъ системъ и методовъ преполаванія, которыя служили бы на- 
роду Соединенпыхъ Штатовъ руководствомъ при введеніи и под- 
держанін существующихъ нын учебныхъ системъ, и всякимъ 
инымъ образомъ способствовали бы длу образования во всей 
страв». 

Во глав департамента стоитъ инспекторъ образованія (Сот- 
1118 1опег оЁ Едисайот), назначаемый президентомъ Штатовъ съ 
согласія сената. На инспектора возлагается обязанность: <по- 
давать ежегодно конгрессу отчетъ, заключающій въ себ резуль- 
таты его изслЪдованій и трудовъ, и вмЪстБ съ тБмъ представлять 
отъ себя такія данныя и совзты, которые, по его соображеніямъ, 
могли бы содЪфйствовать цфлямъ департамента народнаго про- 
свЬщенія». 

Изъ этихъ основныхъ положевій уже ясно можно видЪть, что 
при учреждении департамента нисколько не имфлось въ виду вмВ- 
шательство центральнаго правительства въ м$стныя дла. Напро- 
тивъ онъ долженъ лишь содфйствовать мБстнымъ, разсыпаннымъ по 
обширной стран учебнымъ вЪломствамъ, собирая, какъ въ фо- 
күсБ, вс полезныя свдБпія по учебной части и распространяя 
ихъ потомъ по всей стран. Исполвить такое обширное дБло 
‚ было бы, разум$ется, не по силамъ каждаго изъ учебныхъ вВ- 
домствъ, отдБльно взятаго. Въ такомъ-то содЪйетви послфднимъ 
и заключается въ высшей степени плодотворная дфятельность 
центральнаго департамента. Итакъ, сводя все вм®стБ, мы можемъ 
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заключить: участіе, принимаемое центральнымъ правительствомъ 
Союза въ дфлахъ народнаго просв щен1я, состоитъ, по преимуще- 
ству, въ томъ, что оно, раздачею казенныхъ земель, даетъ сред- 
ства для этого, а сообщетемъ указанныхъ выше свфдЕній со- 
дъйствуеть къ дальнфйшему развитію и совершенствованію си- 
стемъ образованія. 

Въ дополненіе нашего очерка административной дБятельности 
по учебному длу изобразимъ, наконецъ, дла большей нагляд- 
ности и для образца, постепенное развитіе школъ въ одной изъ 
такихъ мБстностей, гдз онъ успфли уже сложиться въ пол- 
номъ современномъ состав. Для этого избираемъ, именно, го- 
родъ Чикаго, какъ такой, который, можно сказать, на нашихъ 
глазахъ зародился и развился до совершеннаго города со всъми 
условіями современной цивилизации. Кстати можемъ зам%тить 
здесь разъ навсегда: какъ въ предстоящемъ историческомъ очерк, 
такъ и вообще во веБхъ указавіяхъ, сообщаемыхъ въ нашей 
стать}, источниками служили частью сочиненія, изданныя от- 
дВльными книгами или разс$янныя по мБстнымъ періодическимъ 
издавіямъ, частью свфдфн1я, собранныя нами на самомъ м$етЪ 1). 

Въ начал настоящаго столЪтія на южномъ прибрежьи озера 
Мичигева, при усть рчки Чикаго, — на томъ самомъ м%ст®, 
гдАБ нынБ раскинулся городъ съ трехсотъ - тысячнымъ наседе- 
ніемъ, — одиноко стоялъ форть Дирборнъ, н$что въ родВ нашихъ 
защитъ, служащихъ для охраневія азіатскихъ пограничныхъ мЪстъ. 
оть набЪговъ хищныхъ племенъ. 

Небольшому отряду союзнаго войска, состоявшему изъ 50-ти 
солдать и завимавшему Дирборнъ, поручено было охранять не- 
многихъ переселенцевъ, только-что начинавшихъ появляться въ 
пустывномъ кра%, отъ нападеній враждебныхъ индйцевъ. Впро- 
чемъ, единственный поселенецъ, пріютившійся близъ форта, при- 
надлежалъ въ числу тфхъ самыхъ передовыхь піонеровъ даль- 
наго Запада, которые, ведя мЪповой торгъ съ красвокожими, 
проникаютъ въ дБвственный край дальше вефхъ другихъ воло- 
нистовъ. Әтотъ индБйскій торговецъ жиль на новомъ м$стЪ съ 
единственнымъ своимъ сыномъ, младенцемъ нБсколькихъ мЂся- 
цевъ. 

Посл®дній, можно сказать, выросъ и развился вмЪфстЪ съ 


1) Считаемъ безполезнымъ ссылаться всякій разъ на эти вообще малодоступ- 
ные источники. Однако, для интересующихся предметомъ, укажемъ здфсь хоть на 
нБкоторыя изъ книгъ, которыя могутъ служить для справокъ вт настоящемъ случа%: 
Тһе Ашегсап Хеаг-Воок апа МаНопа] Керізгег; — Со!Бег’8 Сһісаро; — Мгірћһез Сы- 
сабо: Раз, Ргевепі, Ешеаге, 
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тородомъ, въ которомъ онъ донынВ состоитъ. членомъ думы. 
ЗамЪтимъ впрочемъ, что собственно о город Чикаго въ 1810-мъ 
году еще и помину не было. Несмотря на то, въ этомъ именно 
году, по своеобразному выраженію местной лФтописи, «быль 
совершенъ первый актъ обученія>. Л%тописецъ съ такимъ при- 
страстіемъ останавливается на этомъ актЬ зарождающейся школы, 
что называетъ по имени самихъ участниковъ его. ИзбБгая по- 
дробностей, скажемъ только, что починъ въ дВлБ принадлежалъ 
одному изъ солдатъ отряда, преподававшаго, въ бревепчатой ла- 
чужкЪ, грамоту именно сыну индБйскаго торговца, достигшему 
тогда шестилБтняго возраста. Среди какой обстановки происхо- 
дили эти мирныя занятія воина съ юнымъ ученикомъ — можно 
судить уже по тому, что ихъ уроки не разъ прерывались, вел д- 
сте нападения на край безпокойныхъ индфйцевъ. ДЪло дошло 
ваконецъ до того, что не только переселенцы, но и гарнизонъ, 
лишившись нБскольво десятковъ челов$къ убитыми, принуждены 
были удалиться на врема изъ края ВЪ болБе безопасныя м$ста 
на восток%. 

Несмотря на тревожную, исполненную опасностей жизнь, обу- 
чеше не упусвалось изъ виду. Когда посялБ четырехлфтней от- 
лучки гарнизонъ возвратился въ фортъ Дирборяъ, то ‘какой-то 
отставной солдатъ отерылъ школу въ грубо-сколоченной бревен- 
чатой лачугБ, сначала предназначенной, по словамъ лтописи, 
для пекарни, Учениками были тотъ же сынъ индБйскаго тор- 
говца, младшій братъ и дв сестры его, и еще четверо дтей 
гарнизовныхъ солдатъ. Года четыре спустя посл этого была 
открыта другая школа сержантомъ гарнизона для дфтей, живу- 
щихъ въ форт. Потомъ уже, въ продолжении нБсколькихъ лЪтЪ, 
появились еще дв школы, въ одной изъ воторыхъ обученіемъ 
занималась молодая миссъ. Напомнимъ однако, что настоящее 
основаніе Чикаго сл$дуетъ отнести, собственно, въ 1833-му голу, 
когда онъ былъ приписанъ къ числу городовъ округа. Населеніе 
города, въ то время, простиралось всего до 350 человЪкъ. Двое 
изъ его жителей тогда же выстроили, на свой счетъ, первое 
скромное зданіе для школы. 

Въ конц того же года молодая миссъ, собравъ около двад- 
цати учениковъ и ученицъ, открыла близъ форта, также на соб- 
ственныя средства, школу для малол$тнихъ дБтей (Гао 9сһооі). 
Около этого времени край сталъ быстро наполняться переселен- 
цами, такъ что вскорЪ н%Ъсколько общинъ, соединившись вмБст, 
организовали изъ себя область, прозванную Кукъ-конти (Соок- 
Соџпќу). Велдствіе устава Соединенныхъ Штатовъ, извЪстная 
часть земель въ этой области, какъ обыкновенно, была назначена 
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въ пользу школъ. Въ Чикаго съ тою же цвлью отведенъ былъ 
<оразмфрный участокъ. Въ начал этотъ школьный участовъ не 
имЪлъ, конечно, большой цфны; но такъ какъ городъ росъ не 
по днямъ, а по часамъ, то ціны на земли возрастали до громад- 
ныхъ суммъ; благодаря чему въ настоящее время училищный 
участокъ, присоединенный къ школьному фонду, цфнится въ 40 
милл. долларовъ. | 

Обратимся опять въ названной нами миссъ, содержатель- 
ницБ школы для малол$тнихъ. Она повела свое скромное заве- 
деніе, перенесенное впослдствіи въ самый городъ, съ большимъ. 
усп$хомъ, такъ что не прошло двухъ лётъ, какъ ей отъ город- 
<кой думы предложено было принять надлежащее пособіе изъ 
апкольнаго фонда съ тъмъ, чтобы преобразовать свое частное 
заведеніе въ общественную школу. Такимъ-то образомъ, благо- 
даря почину со стороны частнаго лица, и было положено пер- 
вое начало общественнаго образованія въ город. Велёдь за 
тБмъ и другія частныя школы постепенно и все тБмъ же по- 
рядкомъ преобразовывались въ общественныя. ВскорВ число ве хъ 
заведений въ город, какъ частныхъ, такъ и общественныхъ, до- 
шло до семи, и между ними, кромЪ начальныхъ школъ, было уже 
нЪсколько среднихъ учебныхъ заведеній и одно училище для 
приготовленія наставниковъ и наставницъ. 

Въ начал$ 1835-го года въ завонодательномъ собраніи штата 
Иллиноиса, въ которомь находится Чикаго, былъ утвержденъ 
актъ, расширившій еще болфе средства мъстнаго образованія. 
ВслЪдствіе этого акта состоялся выборъ пяти инспекторовъ, но 
распоряжению которыхъ областные директоры распредБлили школь- 
ные участки по своимъ областямъ. Кукъ-конти былъ раздЪленъ 
на четыре участка. Кром того, тремъ выбраннымъ попечи- 
телямъ поручено было позаботиться о необходимыхъ средствахъ 
для народныхъ школъ, вслВдств1е чего и былъ назначенъ на- 
логъ на жителей, не превышавшій полъ - процента годового 
дохода каждаго изъ нихъ. Такимъ-то путемъ, исходя отъ 
частной иниціативы, постепенно слагалась администрація на- 
роднаго образованія, и въ 1837-мъ году, совфтъ города Чи- 
каго учзредиль у себя главное вБдомство школьныхъ инспек- 
торовъ (Воаг@ оѓ Ѕсһоо] Іоѕресіогв), состоящее не мене какъ 
изъ пяти, и не болфе какъ изъ двфнадцати членовъ, назна- 
чаемыхъ каждогодно. Съ этого времени началось печатаніе 
ежегодныхъ отчетовъ 0 движеніи учебнаго дБла. ВпослВдетвіи 
это вБдомство было окончательно преобразовано въ такъ-назы- 
заемый совфтъ народнаго образования (Воага оё ЕЧасайоп), во 
глав вотораго поставленъ инспекторъ учебныхъ заведений. Та- 
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кимъ образомъ, дБло народнаго просвБщенія въ Чикаго, раз- 
вившееся, какъ увидимъ, до весьма широкихъ размфровъ, по- 
лучило свою настоящую полную организацію. 

Прибавимъ здВеь еще, что до 1848-го года учебная адми- 
нистрація не выстроила, на свой счетъ, ни одного дома для школы, 
и лишь въ этомъ году было сооружено первое общественное 
зданіе для учебваго заведенія. Велъдъ за тБмъ уже быстро по- 
слдовали постройки другихъ народныхъ школъ въ город$. 

Кавъ ни мелочны, сами по себБ, приведенныя нами подробно- 
сти, но онф очень важны тБмъ, что въ этомъ, такъ сказать, 
типическомъ очереВ, намъ представляется одинъ изъ мВстныЫхъ 
примфровъ образовательнаго движевія въ штатахъ. Въ немъ, мож- 
но сказать, отражается весь ходъ и все направлепіе народнаго. 
образованія американской республики. Впрочемъ, еслибы намъ 
пришлось даже ограничиваться собственными наблюдевіями, соб- 
ранными въ разныхъ мстахъ во время путешествія по штатамъ, 
то, какъ очевидцы, могли бы только подтвердить, что и въ на- 
стоящее время совершается подобное развитіе школъ тЬмъ же 
самымъ порядкомъ. Изъ многихъ памятныхъ намъ случаевъ въ 
этомъ род$ приведемъ хоть одинъ, знаменательный для насъ въ 
томъ отношеніи, что намъ удалось напасть на школу первобыт- 
ваго свойства въ такой мЪстности, гдЪ менЂе всего можно было 
ожидать открыт1я подобной находки. Это случилось именно во 
Флорид, слБдовательно въ одномъ изъ молодыхъ и притомъ юж- 
ныхъ штатовъ Союза. А извЪстно, что бывше невольнячьи шта- 
ты, въ дБлВ народнаго образованія, далеко отстали отъ свобод- 
ныхъ сфверныхъ, къ которымъ, — должно замфтить здфсь разъ 
_ навсегда, — собственно и относится все то, что говорится здЪеь 
объ общенародномъ образованіи въ республикЪ. Правда, въ по- 
слБднее время по отмЁн$ невольничества, жители Юга съ боль- 
шимъ рвевіемъ принялись за дфло образованія, стремясь, въ 
этомъ отношепіи, стать въ уровень съ СБверомъ; но случай, © 
которомъ вспоминаемъ, т$ыъ боле звамепателенъ, что онъ от- 
носится къ тому времени, когда невольничество было еще въ пол- 
ной своей сил%. 

Весной 1856 года я и товарищъ мой по первому путешест- 
вію, М. И. Хилковъ, прибыли на пароход въ Пензаколу, · одну 
изъ гаваней на сВверномъ берегу Мексиканскаго залива. Нам$- 
реваясь пробраться далфе на западъ, въ городъ Мобиль, мы 
узнали, что въ предшествовавшіе дпи шли сильные дожди, велЪд- 
ствіе чего весь тотъ край былъ залитъ водой, а мосты по до- 
рогБ, по которой ходила почтовая карета, были снесены раз- 
лившимися потоками; словомъ — сообщеніе прекратилось ва не- 
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определенное время. Намъ оставалось одно средство добраться 
ҳо Мобиля — идти пЪшкомъ. Пустившись въ путь, мы кое-какъ 
пробирались по затопленнымъ пустыннымъ м%стностямъ, пере- 
ходя большія пространства по колфни въ вод. По дорогВ из- 
рБдка попадались жилища переселенцевъ, которымъ, вслёдств:е 
неожиданнаго половодья, разобщившаго ихъ съ городами, угро- 
жало совершенное истощеніе съ$стныхъ принасовъ. Среди та- 
вой крайне неблагопріятной обстановки, на другой день на- 
шего пути, около полудня, остановились мы у поселенца, распо- 
ложившаго свою хлопчато-бумажную плантацію на крутомъ бе- 
регу рВчки. Недалеко отъ дома фермера стояло небольшое де- 
ревянное строеніе, обративтее на себя наше внимапіе. Оказа- 
лось, что хозяинъ поставилъ здБсь школу. Мы, конечно, полю- 
бопытствовали заглянуть въ нее. Тамъ, среди простой, но опрятно 
меблированной комнаты застали мы самого наставника, малень- 
каго, сБденькаго старичка, — четырехъ мальчиковъ и трехъ дБ- 
вочекъ отъ шести до десятил$тняго возраста. Тутъ были дъти 
самого: хозяина и также соеБдпихъ фермеровъ, живущихъ миль 
за пять по берегу р$чки. Сосди, общими силами, выстроили 
школу, наняли учителя, разложивъ вс расходы между собой, 
и вотъ среди пустынной м%стности, разобщенной на время съ 
остальнымъ міромъ, возникло учебное заведеніе, первый заро- 
дышъ будущаго образованія въ странв. Какъ ни скудна была 
обстановка школы, но осмотр$въ руководства и поговоривъ съ 
учителемъ, мы убБдились, что для обучевія молодого поколфнія 
здвсь примфняются тфже раціональные, впохн® современные 
способы преподаванія, съ какими пришлось намъ познакомиться 
впослБдствіи въ народныхъ школахъ большихъ городовъ, подоб- 
ныхъ нынфшнему Чикаго. 

Отъ нашихъ личныхъ воспоминан1й переходимъ вновь къ 
послБднему, чтобы довести до новБйшаго времени очеркъ раз- 
витія учебнаго дБла въ быстро возраставшемъ город%. 

По учреждевіи совфта народнато образованія въ Чикаго, въ 
1855 году была основана на счетъ думы высшая школа (Нісћ 
Ѕсһоо]), имфвшая, между прочимъ, пазначевіемъ приготовить 
искусныхъ преподавателей по всфмъ отраслямъ элемептарнаго 
зпапія. Сверхъ того появилось нфеколько вечернихъ школъ съ 
цБлью дать молодымъ людямъ, занятымъ въ теченіи дня, сред- 
ства дополнить образованіе, полученное въ народныхъ школах». 
Число послдпихъ возрастало съ каждымъ годомъ, и въ 1868, 
когда въ город считалось до 250,000 жителей, олнихъ обще- 
ственныхъ заведеній насчитывалось 38. Въ нихъ преподаваніемъ 
занимались 60 наставниковъ и 341 наставница. КромБ того въ 
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Чикаго находилось еще немалое число частныхъ учебныхъ за- 
веденій, не воштедшихъ въ отчеты инспектора. Доходъ по на- 
родному образованію, состоящій изъ процентовъ съ школьнаго 
фонда и изъ школьныхъ сборовъ (Ѕећоо] фах) равнялся 740,000 
долларовъ, расходъ же проствралея до 650,000. По разсчету 
совћта выходило, что на каждаго ученика, посфщавшаго народ- 
ную школу, расходъ простирался до 23 долл. 84 центовъ въ годъ. 

Завлючимъ нашъ очеркъ сопоставленіемъ лицомъ къ лицу 
прошлаго съ настоящимъ. На томъ м$фстЪ, гхБ въ начал ны- 
нфшняго столБтія, подъ руководствомъ гарнизовнаго солдата, на- 
чалъ свое образованіе сынъ индЪйскаго торговца, до сихъ поръ 
проживающий въ городВ,—гдВ лЪть пятьдесятъ тому назадъ въ 
бревенчатомъ блокгауз$ открыта была первая школа подъ вЪд$- 
ніемъ другого отставного солдата—тамъ нын находимъ слиш- 
комъ сорокъ общественныхъ учебныхъ заведеній всякаго рода и 
почти такое же число частныхъ училищъ. Какъ видимъ, учеб- 
ное дфло развилось здБсь въ широкихъ размфрахъ въ довольно- 
короткое время, благодаря именно тому обстоятельству, что на- 
чинан!я частныхъ лицъ не стфснялись никакими административ- 
ными регламентаціями, всегда служащими тормазомъ для раз- 
витія школь, этихъ эйвердынь свободных учрежден, вавъ на- 
зываютъ свои народныя училища гордящіеся ими американцы. 

Для того, чтобы составить себЪ болЪе полное поняте о со- 
стоян1и народнаго образовапія въ Соединенпыхъ Штатахъ во- 
обще, воспользуемся статистическими данными, собираемыми де- 
партаментомъ народнаго просввщенія. ИзбЪгая мелочныхъ по- 
дробностей, затемняющихъ лишь общге выводы, мы здБсь, по не- 
обходимости, должны будемъ ограничиться одними с%верными 
штатами Союза, такъ какъ 0 послБдняго времени въ южныхъ 
народное образованіе до того было запущено, что не позаботи- 
лись даже о собиран!и статистическихъ данныхъ. По свлфніямъ, 
собрапнымъ изъ годовыхъ отчетовъ, въ 19-ти сБверныхъ шта- 
тахъ, въ 1867-мъ году, населеніе круглымъ числомъ простира- 
лось до 23-ти миллоновъ. 

Число общественныхъ учебныхъ заведевій было 108,000 


Число наставниковъ. . . . . . . . . 52.000 
> наставниц. о 104,000 
› учениковъ обоего пола. . . . . 5.300,000 


Итакъ, въ среднемъ вывод, почти ва 213 человБкъ прихо- 
дихось по одной школ. Не забудемъ притомъ, что къ васеле- 
нію причислены также прибывшие вновь изъ Европы пересе- 
ленцы, въ масс которыхъ дёти запимаютъ весьма небольшую: 
часть. ЗдБсь достаточно замфтить, что въ нфкоторые года въ 


~ 


ШКОЛА И НАРОДНОЕ ОБРАЗОВАНИЕ. 137 


Соединенные Штаты прибывало слишкомъ 400,000 переселен- 
цевъ. Съ другой стороны, въ числу общественныхь школъ сл8- 
довало бы присоединить также частныя заведенія, не вошедшія 
въ отчеты, и еще тв разсыпанныя по отдаленнымъ колоніямъ 
первобытныя школы, о существован1и которыхъ и не въдаетъ 
департаменть просвфщен!я. Еслибъ можно было принять въ 
разсчеть вс эти недостающія данныя, то навърное оказалось 
бы, что на каждые 200 челов къ населенія приходится, по врай- 
ней мЪр%, по одной школ%. 

Такое предположеніе оправдается на дфлЪ, если примемъ въ 
соображеніе болфе достовЬрныя свБдБнія относительно одного 
изъ старшихъ штатовъ, въ воторомъ число прибывающихъ пере- 
селенцевъ меньше чЕмъ въ другихъ, и притомъ школы большею 
частью извфстны правительству. Такъ, напр., въ штатВ Мичи- 
генв въ 1867-мъ году было: 

Жателей ........ .. 900,000 ч. 


Общественпыхъ шволъ . . . . .. 4,744 
Число наставниковъ . . . . . . . 2.007 ч. 
>  наставницъ .. . . . .. 7,877 › 


Учащихса . еее оо. 243,161 › 
Годовой расходъ на школы . . . . 2.310,000 долл. 
ЗдБеь, вкакъ видимъ, на 191 челов$къ приходится но одной’ 
школ —отпошеніе, приближающееся къ предположенному нами 
выше. Для сравненія приведемъ еще одинъ изъ младшихъ чле- 
новъ Союза, а именно Калифорн!ю, принятую въ число шта- 
товъ лишь въ 1850-мъ году. Тамъ въ 1867-мъ году. находимъ: 
Жителей ... .. . о. о. с. о. о. 470,000 


ПО оа ще а оао 1,071 
Наставниковъ. . . . . . . о. о. 616 
Наставницъ , . . . ... о. 773 
Учениковъ обоего пола. . . . . . . 61,227 


Итакъ, одна школа приходится на 433 человЪ къ. Вепомнимъ, 
что именно въ этотъ молодой штатъ въ послБдніе года при- 
было значительное число новыхъ переселенцевъ, между которыми 
было весьма много рудокоповъ. 

Изъ статистическихъ таблицъ учебнаго вЪфдомства можемъ 
извлечь еще другія интересныя отношенія. Сравнивъ, наприм%р»ъ, 
сумму, израсходованную въ 1867 году въ штат Мичиген%, на 
общественныя школы, съ числомъ учащихся, найдемъ, что на 
каждаго изъ нихь приходится по 9-ти долларовъ 49-ти цен- 
товъ; а сравнивъ тотъ же расходъ съ населеніемъ, увидимъ, что 
на каждаго изъ жителей штата выходитъ по 2 долл. 59 цент., 
или около З р. 50 в. вь пользу народнаго образованія. Еслибъ 
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примБнить эти отношенія къ васелевію Россіп, то нашъ бюд- 
жетъ народпаго просвфщен1я долженъ бы былъ превышать еже- 
годно 200 милл. р. сер. 

Впрочемъ, какъ бы краснорЪчивы ни были, въ этомъ случа$, 
числа сами по себЪ, но не слЬдуетъ забывать, что въ пихъ ве 
всегда заключается истинная сущность дфла. И д5йствительно, мы 
горько ошиблись бы, еслибъ, довБряясь однимъ цифрамъ, сопо- 
ставили въ этомъ отношенін Соединевные Штаты съ Пруссіею,, 
имфющею, сравнительно съ другими государствами Европы, наи- 
большее число учебныхъ заведеній. Мы ошиблись бы потому уже, 
что одною многочисленностью школъ еще ве измБряетсягистин- 
вое народное образовавіе. Но мы не измЪпимъ своего понят1я 
о сБверо-американской школ, если будемъ судить о ней по ея 
направленію, по ея общественно-воспитательному характеру. Въ 
въ какой мБрБ подобное направлевіе школы и затЬмъ жизни 
отзывается на развитіи народа, объ этомъ можемъ судить даже 
по личнымъ наблюденіямъ въ сфер соціальнаго быта въ двухъ 
такихъ странахъ, какъ Пруссія и Соединепные Штаты. Хотя 
въ первой намъ случалось останавливаться лишь на короткіе 
сроки и притомъ большею частью въ городахъ; при всемъ 
томъ въ Пруссій приходилось гораздо чаще встрЪчаться съ 
грубымъ невфжествомъ, тупоумемъ угнетенныхъ низшихъ 
слоевъ общества, чЪмъ во все время двукратнаго пребыванія 
нашего въ Соединенныхь Штатахъ, которые изъфздвли мы 
вдоль и поперегъ, ежедневно сталкиваясь съ личностями вехъ 
возможныхь общественныхъ слоевъ. Часто, бывало, въ дБв- 
ственныхъ степяхъ дальняго Запада находили мы пріютъ у 
скваттеровъ, у этахъ кочующихъ хлЪбопашцевъ, переселившихся 
изъ восточныхъ штатовъ, съ ружьемъ на плеч воздБлывающихъ 
новую почву. Среди необитаемыхъ пространствъ, далеко отъ 
всякихъ условій цивилизаціи поставлевъ ихъ наскоро скдло- 
ченный изъ неотесанныхъ бревенъ бловгаузъ. Внутри на голой 
землБ, замБняющей полъ, стоятъ самодфльные столы и стулья. 
А когда случалось разговориться съ людьми, живущими въ этой 
полудикой обстановеъ, то насъ поражали и любознательность 
ихъ, и здравыя сужденія даже о такпхъ предметахъ, которые, 
вазалось бы, вовсе выходятъ изъ круга ихъ земледБльчесвихъ 
занятій: они высказывали довольно обширное знакомство съ ус- 
ловіями жизни въ разныхъ концахъ американской республики; въ 
нихъ и слёда нтъ тВхъ суев$рныхъ предразсудковъ, какими бы- 
ваетъ наполнена голова вышколеннаго въ Пруссіи или почти вся- 
каго другого европейскаго крестьянина. Рзкая противополож- 
ность между умнымъ анки и тупымъ на понимапіе н$фмцемъ еще 
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сильне обнаруживается, когда видишь ихъ виБстЕ, когда пріё- 
хавшій изъ Европы переселенецъ лицомъ къ лицу встрЪчается съ 
урожденнымъ американцемъ. Не довБряясь вполн® собственнымъ 
наблюденіямъ, мы могли бы въ этомъ случа сослаться на от- 
зывы многихъ образованныхъ нмцевъ: ‘проживъ долгое время 
въ Америк, они имли возможность сравнить въ отношения 
умственнаго развитія своихъ соотечественниковъ съ америван- · 
цами. Такъ между прочимъ Фрёбель въ своихъ очеркахъ объ 
‚АмерикВ сознается, что земляки представлялись ему настоящими 
олухами, недоумками передъ этими смышлеными янки. Что ка- 
<ается до самихъ американцевъ, то они съ снисхожленіемъ, свой- 
ственнымъ умнымъ людямъ, смотрятъ на толпы жалкихъ при- 
шельцевъ изъ Европы, вращающихся между ними. Однако, при 
какомъ-нибудь удобномъ случа невольно вырывается изъ ихъ 
устъ сознаше своего превосходства. Такъ, напр., въ одной р®чи, 
<казанной по поводу домогательствъ духовенства ввести въ школы 
уроки религіи, ораторъ говоратъ: ‹ Католическое духовенство и 
распространяемое имъ ученіе въ школахъ о безусловномъ по- 
виновеніи —вотъ что подорвало силы европейскихъ народовъ до 
такой степепа, что они не въ состояни даже стряхнуть съ себя 
иго произвола. И въ самомъ дЪлЪ, эти массы бълыхз рабовъ, 
называющихся европейскими народами, представляются нам 
презрюннье даже нашить безпомощныхь ш бепрамотныхе не- 
зровв. Какін опасности могутъ со временемъ обрушиться на наше 
отечество по милости этихъ въ рабств$ воспитанныхъ европей- 
скихъ переселепцевъ. Дерзость ихъ священниковъ дошла до того, 
что они объявляютъ, будто наши общественныя заведения под- 
капывають и нравственность и вру. Всявій знаетъ, что это 
наглая ложь.... СүевБріе, деспотизмъ и поповщина ненавидятъ 
наши общественныя, для всБхъ отерытыя школы; разумъ, сво- 
бода и прогрессъ, напротивъ того, любятъ эти опоры высшей 
гуманпости»! 

Такая р%зкая противоположность между народнымъ образо- 
запемъ въ Прусаи и Соединенныхъ Штатахъ сказывается, между 
прочимъ, также въ коренныхъ положеніяхъ образовательныхъ 
«истемъ той и другой страны. И въ самомъ дл, въ Пруссін 
правительство нашло необходимымъ издать закопъ объ обяза- 
тельности обученія, тогда какъ въ Соединенныхъ Штатахъ та- 
кой законъ оказался бы вовсе излишнимъ: тамъ народъ самъ 
<0бой понимаетъ необходимость образованія. 

Не развивая далЗе этихъ сравненій, не можемъ однако не 
упомянуть здБсь о томъ, что при этомъ самъ собой напраши- 
вается вопросъ: какая изъ странъ представляеть болБе надежныя 
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‘опоры государственнаго могущества и народнаго благосостоявія? 
Та ли, въ которой народное образованіе устремлено на расши- 
реніе военной силы; или та, въ которой цБлью сгавится гуман- 
ное развите челов$ка? Самымъ безпристрастнымъ судьею въ 
ръшеніи этого вопроса является, конечно, исторія человчества, 
повфствующая о томъ, какъ послБ недолгов$чныхъь побЪдныхъ 
торжествъ военнаго деспотизма распадались основанныя на немъ 
‚ гоеударства. Рано или поздно, но время роковымъ образомъ 
оправдываетъ судъ исторіи. Не останавливаясь доле на этомъ 
вопрос, обратимся теперь къ описанию внутренняго устрой- 
‚ ства американскихъ школЪ. 


П. 


ПосВтителямъ послБдней всемірной выставки въ Парижв. 
‚представился удобный случай ознакомиться съ образцовымъ устрой- 
ствомъ американской народной школы, помфщенной въ деревян- 
‘номъ строени ва Марсовомъ полЪ. При вид весьма цфлесо- 
образной, хотя и не роскошной, но все-таки дорого стоющей 
обстановки къ намъ не разъ обращались съ вопросомъ: ‹неужели 
‘такая школы строятся на самомъ дфл$ въ Америк%?› — Въ отевБтъ 
на это, мы для большей ясности прибъгали къ сравневію, указывая 
на ваши села: разсыпанныя на святой Руси, они зачастую со- 
етоатъ изъ первобытнаго свойства курвихъ избъ; при всемъ томъ 
однако въ нихъ встрЬчаемъ церкви, обстановка коихъ доходитъ 
до многоцнной роскоши въ сравненіи съ крайне скуднымъ бы- 
томъ прихожанъ, проживающихъ среди смрада и дыма своихъ 
‚жилищъ. Правда, между домашнимъ устройствомъ американцевъ 
и ихъ школой не бываетъ такого крутого перехода; однако нельзя 
не замфтить, что они вообще обставляютъ и снаряжаютъ свою 
школу, хотя безъ прихотливыхъ затЪй роскоши, но все-таки 
‘лучше даже, ч$мъ ихъ собственныя жилища. 

Въ нашемъ сравненіи выражается, нЪкоторымъ образом, 
‚взглядъ американцевъ на свою школу: она для нихъ истинный 
храмъ народной благодати. Тоже сравненіе школы съ церковью 
можеть служить возраженемъ нашимъ мнимымъ ревните :ямъ 
распростравенія грамотности, сЗтующимъ ва недостатокъ средствъ 
‘для обзаведенія народныхъ училищъ. По понятіямъ американцевъ, 
т$ми же средствами, которыя потрачены на сооружеше церкви, 
‘можно бы воспользоваться и на обзаведеніе школы, этой истин- 
ной основы всякаго нравственнаго развитія, безъ которой сама 
‘церковь не вполав достигаетъ своей благотворной цфли. Такое 
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воззр$н1е америванцевъ дЪйствительно примфняется ими на 


практикВ. И въ самомъ дфл$, намъ не разъ случалось видЗть, 


вакъ тамъ. гдВ не было еще церкви, помЪщеніе школы въ вос-. 


вресные дни служило для религіозныхъ отправленій, — и на- 
оборотъ — если почему-либо еще не усп$ли выстроить отд®льное 
зданіе подъ школу, то зачастую внутренность церкви въ буд- 
ничные лни преобразуется въ учебный классъ со всЗми необ- 
ходимыми его принадлежностями. Вообще, въ этомъ отношеній 
американцу также странпо было бы услышать о томъ, что нтъ 
средствъ для обученія народа, акъ русскому крестьянину — 
сказать, что нБтъ средствъ Богу молиться. 

Кстати можемъ замфтить здфсь, что въ большей части слу- 
чаевъ бываетъ такъ: если молодая община, обладающая лишь 
скудными средствами, состоитъ изъ разнов®рцевъ, то ею вы- 
страивается обыкновенно, прежде всего, школа, которая, въ тоже 
время, служитъ мфстомъ богослуженія для членовъ различныхъ 
секть по установленной съ общаго согласія очереди. Такимъ 
образомъ, народная школа является настоящей представительницей 
просвъщенной вфротерпимости, этой истинно-гуманной религия 
нашего вЪка. Если же, кавкъ случается иногда, новая колонія 
слагается изъ приверженцевъ одной секты, то община ставить 


сперва одну церковь, и до твхъ поръ, пова не заручится сред- 


ствами, пользуется ею также для школы въ дни, свободные отъ 
богослужебныхъ отправлений. 

Во всякомъ случа американцы, какъ мы уже видфли, не 
затрудняются выборомъ мЪ$ста для школы: все равно, гд$ и ЕЪМЪ 
ова устроена, лишь бы молодое покол%ніе не оставалось безъ 
надлежащаго образованя. Когда же средства общины увеличи- 
ваются, то жители не жалБютъ расходовъ на постройку учебнаго 
заведения, и у такихъ общинъ сплошь и рядомъ встрБчаются 
учебныя заведенія совертенно сходныя съ тБмъ образцомъ, 
который мы видфли на парижской выставк%. Но этотъ отзывъ 
о наружномъ устройств школъ былъ бы даже не вполн% вфренъ 
потому уже, что, на самомъ дБл%, въ городахъ, подобныхъ Сентъ- 
Лк.ису, Чикаго, Санъ-Франциско, мы видфли школы много пре- 
восходящія тотъ образецъ, и онф встрЪчаются тамъ не какъ 
исключенія, а напротивъ, какъ предметы насущной потребности 
современной цивилизаціи. Не говоримъ уже о тВхъ великолВи- 
выхъ мраморныхъ зданіяхъ, въ родъ Жирардовой школы въ 
Филадельф!и, съ которыми могутъ идти въ сравненіе разв только 
здания нашихъ театровъ. Подобная расточительвость въ отношеніи 
построевъ учебныхъ заведеній, зачастую поражавшая насъ въ 
Америк, оправдывается отчасти тБмъ, что такія зданія воз- 


` 
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двигаются на долгов$чные сроки. Не соблазняясь однако этими 
чертогами народнаго образования, мы въ настоящемъ очерк 
станемъ придерживаться обыкновенной городской школы, вполы$ 
организованной, куда и пронивнемъ наконецъ, пользуясь радуш- 
нымъ гостепріимствомъ обитателей. 

Войдя прямо съ улицы въ переднюю участковой школы, всякій 
вновь прибывший изъ Европы будетъ пораженъ отсутствіемъ 
сторожей и тому подобной прислуги: тутъ никто не встрфчаетъ 
васъ, не у кого павести какія-нибудь справки. А въ передней, 
между тЬмъ, висятъ по стБнамъ верхнія одежды и шляны учени- 
ковъ и учевицъ. Казалось бы такъ легко вошедшему съ улицы 
незамтно стащить все, что угодно. Но едвали такое покушеніе 
прошло бы безнаказанно, потому уже, что народная школа, со- 
ставляя какъ бы часть домашняго очага вкаждаго изъ жителей 
участка, постоянно находится подъ бдительнымъ надзоромъ н%- 
сволькихъ сотенъ очей. ЗдЪсь и въ самомъ дълВ не приходится 
слышать о пропажахъ изъ передней школы. 

Если вы вошли туда при начал уроковъ, около 9-ти часовъ 
утра, то не долго останетесь въ недоумВніи о томъ, куда на- 
правиться: вы услышите хоровое пніе сотни свфжихъ голосов, 
раздающееся со второго этажа. Поднявшись по лъстниц, по- 
стучите для приличія троекратно въ дверь и входите прямо въ 
классъ безъ опасенія помЪшать чему-нибудь. Присядьте на пер- 
вый попавшийся стулъ и, пока продолжается п%ъніе, вы можете 
осмотр$ться кругомъ для того, чтобы ознакомиться нфеколько 
съ обстановкою класса, вифщающаго въ себ нЪсколько сотенъ 
мальчиковъ и дфвочекъ. 

Здфеь все ново для васъ: начать съ того, что передъ вами 
теперь въ сборЪ вс$ ученики, начинающіе каждое утро свои уроки 
хоровымъ пБніемъ подъ руководствомъ одного изъ наставниковъ. 
Такое начало, освфжая молодыя души, служитъ благодатнымъ 
приготовленіемъ къ предстоящимъ урокамъ дня. Содержаніе 
п%сенъ бываетъ весьма различное: нЪкоторыя принаровлены во 
временамъ года, другія имЗютъ какое-нибудь отношеніе въ школ%, 
и т. д. Осматривая залъ, вы замфчаете, во-первыхъ, отсутствіе 
черныхъ досокъ, выходящихъ здфсь вовсе изъ употребленія. 
Взам%нъ ихъ три стБны зала на высот% средняго роста учениковъ 
окрашены широкой черной полосой. Такимъ образом, открывается 
возможность нфсколькимъ ученивамъ писать и чертить на стБнВ 
въ одно и то же время, что во многихъ случаяхъ представляеть 
большія удобства въ отношеніи уроковъ. Для вытиранія напи- 
саннаго мБломъ употребляется родъ щетокъ съ овечьей шерстью 
взам$нъ щетины. Во-вторыхъ, ваше вниманіе обратится, конечно, 
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на устройство столовъ и сидЂній. Длинные школьные столы со 
свамьями здфсь рБшительно выходятъ изъ употреблешя. Вм%Бсто 
нихъ заводятся короткіе столы съ сидБпьями на два челов%ка. 
Такіе парпые столы, отдбляемне другъ отъ друга промежутками, 
обходятся, вонечпо, дороже; за то представляютъ много важныхъ 
удобствъ. При нихъ, разумфется, гораздо легче соблюсти поря- 
докъ въ классЪ; а сверхъ того наставпикамъ представляется 
полная возможность, во время письмениыхъ упражнен1й, напри- 
мБръ, обходить всБхъ учениковъ поочередно, слЪФдить за ихъ 
работой и, при случа, помогать имъ своими указаніями. Въ нЂ- 
которыхъ школахъ, въ Санъ-Франциско напр., мы видфли даже 
одиночные столы, такъ что каждый изъ учащихся сидитъ особнякомъ 
за свонмъ пюпитромъ. Стулья съ плетепымъ сидфньемъ снабжены 
удобными спинками. Во всемъ проглядываетъ заботливость, чтобы 
дЪтамъ, по возможности, было ловче и ихъ тфлесное развит!е не 
страдало отъ сидфнья за уроками. Сообразуясь съ ростомъ, для 
малолЪтнихъ устраиваются столы и стулья меньшихъ разм ровъ. 
ЗамЪтимъ еще, что мальчики разм щаются обыкновенно по одпу, — 
а дЪвочки но другую сторону залы; только въ классахъ малолЪтнихъ 
не соблюдается раснредленіе учевиковъ по поламъ. Для полноты 
нашего обзора прибавимъ, наконецъ, что стБны зала, смотря по 
предметамъ, въ немъ преподаваемымъ, ув$шаны или географи- 
ческими картами, или картинами, служащими для нагляднаго 
преподаван1я. ПослБднее доведено здБеь до большой степени 
совершенства, такъ что стараются употреблять въ дфло вс$ воз- 
можныя средства, чтобы облегчить учащимся пониманіе уроковъ, 
а особенно по части естественныхъ наукъ. Въ этомъ отношеніи 
весьма цфлесообразными показались намъ больше шкафы съ 
выдвижными картинами. Такого рода шкафъ ставится передъ 
окномъ; съ боку въ него вдвигаются рамы съ раскрашенными 
просвфчивающими картинами, отчетливо нарисованными на чер- 
номъ непрозрачномъ пол и изображающими разныя части рас- 
теній, анатомическіе препараты и пр., отчасти въ увеличенныхъ 
размЪрахъ. Такія изображенія много способствуютъ ясному пони- 
машю заинтересованныхъ слушателей и видимые предметы вредне 
залегаютъ въ памяти учащихся. 

ЗдЪсь встати пояснимъ, что по принятой въ а мериканскихъ 
школахъ систем каждая комната назначается не для одного 
какого-нибудь отдфлен1я учениковъ, а для извфстнаго предмета 
преподаванія, подобно аудиторіямъ въ нашихъ университетахъ. 
Каждая изъ комнатъ `‘приспособляется какъ слЗдуетъ, согласно 
своему назначенію. ВслЪдствіе такого распредВленія ученикамъ 
приходится часто переходить изъ одного зала въ другой, тогда 
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какъ учителя остаются, по большей части, въ одной и той же 
аудитории. 

Теперь обратимся опять въ нашимъ наблюденіямъ въ залВ, 
тдф, между тёмъ, окончилось хоровое пніе. Наставникъ, сидя 
на возвышенной каөедрБ, пожалъ пружину стоявшаго передъ нимть 
ввонка, подобнаго тому, чтб въ многолюдныхъ засБданіяхъ 
употребляется председателями для поддержан!я порядка прений. 
Ученики разныхъ отдфловъ выходятъ затБмъ изъ зала и раз- 
мфщаются по своимъ аудиторіямъ. СлФдя .за подобными пере- 
ходами многочисленныхъ группъ изъ одной комнаты въ другую, 
мы, по закону противуположности, невольно вспоминали о школь- 
ной дисциплин$ въ нашихъ учебныхъ заведеніяхъ, полдерживае- 
мой нБсколькими нарочно для того приставленными надзирателами. 
Ни въ низшихъ, ни въ высшихъ американскихъ школахъ не бы- 
ваетъ особыхъ надзирателей, а между тъмъ необходимый поряхокъ 
поддерживается какъ бы самъ собой, несмотря на значительное 
число собравшихся вм$етВ молодыхъ республиканцевъ, непри- 
выкшихъ стфенаться въ своихъ движеніяхъ ни въ школВ, ни 
дома. По этому поводу въ правилахъ, издаваемыхъ учебнымъ 
совБтомъ, между прочимъ сказано: — 

«Ве$ наставники, во всякое время, обязаны поддерживать 
строгій порядокъ и благоустройство въ своихъ школахъ и классныхъ 
комнатахъ. Для поддержанія такого порядка наставники должны 
прибВгать къ пристойнымъ м$рамъ, необходимымъ для того, 
чтобы придать своимъ отношеніямъ къ учащимся надлежащее 
ДОСТОИНСТВО». 

Подобныя правила, вакъ оказывается на- дЪлЪ, относятся не 
столько къ ученивамъ, сколько къ самимъ учителямъ, какъ бы 
намекая на то, что отъ послфднихъ собственно и зависитъ весь 
‚нравственный строй школы. Предоставляя учащимся полную 
свободу въ отношеніи пріемовъ и обращенія между собой, лишь бы 
не нарушался ходъ ученія; избфгая всякихъ мелочныхъ, докуч- 
ливыхъ требовавій и безцфльной начальнической придирчивости 
въ своихъ отношеніяхъ въ дфтямъ, наставники, безъ особенныхъ 
трудностей, исполняютъ должность излишнихъ надзирателей, не 
находя нужнымъ прибфгать къ крутымъ мрамъ наказаній. Если 
и случается примфнать послЗдн!я, то они никогда не носятъ на 
себВ характера кары, а скорфе предписываются какъ бы самимъ 
свойствомъ проступка. Въ такомъ смысл выразился также одинъ 
изъ инспекторовъ въ своей р$чи, гд онъ говоритъ между прочимъ: 
‹ Средства, предписываемыя учебнымъ совфтомъ для устраненія 
всякихь унизительныхъ наказаній, болБе всего способствүютъ 
развитію того истиннаго нравственнаго образовавнія, которое 
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достигается именно тБмъ, что ученики по возможности ранфе 
пріучаются къ самообладавію. Поддерживать строгій порядокъ 
кроткими мърами есть до наставника, задача — достойная 
ею званая». 

Тоже самое подтверждается и въ правилахъ: учителя, — сказано 
тамъ, —нарушающе подобныя предписан1я крутымъ обращеніемъ 
съ учениками, судятся ученымъ совфтомъ и, по его усмотрБнію, 
немедленно отрБшаются отъ должности. ТЗ же, воторые, не при- 
бБгая къ навазаніямъ, съ большимъ успБхомъ ведуть контроль 
надъ учениками, удостоиваются отъ совћта повышенія въ долж- 
ности, сопровождаемаго увеличенемъ оклада». 

Такимъ образомъ, благодаря просвфщенной заботливости 
совЪта, изъ школы изгоняются всякіе дисциплинарные пріемы 
грубаго, карательнаго свойства. Мало того, въ классахъ никогда 
не услышишь крикливаго, звучащаго злобой голоса невоздержнаго 
учителя, раздраженное настроеніе котораго невольно сообщается 
даже слушателямъ. Нравственное чувство ихъ не оскорбляется 
недостойною бранью, и нельзя не прибавить здЪсь, что подобному 
порядку въ класс не мало способствуетъ, въ свою очередь, вве- 
деніе упомянутаго выше простого звонка, разъ навсегда избав- 
ляющаго учителя отъ необходимости возвышать свой голосъ до 
грознаго командирскаго тона. , | 

Упомянемъ здфсь еще объ одномъ факт, случившемся во 
время нашего пребыванія въ штатахъ и, по своей исключитель- 
ности, надБлавшаго тамъ много шуму. Въ участковой школ 
города Санъ- Франциско учитель ударилъ по щекћ въ чемъ-то 
провинившагося четырнадцати-лБтняго мальчика. Газеты — не 
только въ ·Санъ-Франциско, но чуть-ли не во всвхъ городахъ 
Соединенныхъ Штатовь — съ негодованіемъ извБщали объ этой 
недостойной наставника мЪрВ и писали объ ней чуть-ли не вакъ 
объ уголовномъ какомъ-то преступлевіи. Учебный совћътъ нарядилъ 
коммиссію для изселВдованія дЪла. По составленіи весьма обстоя- 
тельнаго доклада этой коммиссіи, невоздержный на руку учитель 
былъ преданъ городовому суду и приговоренъ къ тюремному 
заключенію на несколько мЂеяцевъ... Что, еслибъ и у насъ 
сажали въ тюрьму подобныхъ истязателей молодого поколћнія? 
Надо полагать, такое средство убБдило бы ихъ скорфе всякихъ 
другихъ доводовъ о безполезности и явномъ вред побоевъ, под- 
часъ тавъ щедро расточаемыхъ въ шволВ наперекоръ ея нрав- 
<твенному назначенію. 

Для того, чтобы лучше оцнить заботливость учебнаго сов%та, 
издавшаго свои правила, необходимо принять въ соображеніе 
тоть своеобразный составъ учителей, которымъ отличаются Сое- 
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диненные Штаты. При обширномъ развитіи народныхъ школ 
въ юной странъ долженъ былъ ощущаться сильпый недостатовль 
въ знающихъ, надлежащимъ образомъ подготовленныхъ къ своему 
званію, преподавателяхъ. Правда, съ этой цфлью въ послБднее 
десятилЬтіе въ зпачительныхъ городахъ вездВ заводились высшая 
и нормальныя школы. Но число ваставниковъ до сихъ поръ 
далеко еще пе удовлетворяетъ всеБмъ требовавямъ со стороны 
школъ; особенпо въ настоящее время, когда большое число пре- 
подавателей перешло въ школы, вновь устраиваемыя на юг для 
обучевія вегровъ, пользующихся ныв% полноправностью республи- 
канскихъ гражданъ. ВслЪдствіе такого недостатка въ учителяхъ 
на мъста ихъ назначались иногда люди мало опытные въ да 
вачальнаго преподаванія. Хотя совЪтъ, нанимая учителей въ свои 
школы, и подвергаетъ ихъ предварительному испытанію; но онъ, 
по необходимости, довольствуется нри этомъ весьма поверхност- 
выми позпаніями. Предоставляя широкій просторъ учительскому 
званію и не стБсняя его никакими дипломами и разными регла- 
ментаціями, правительство старается привлечь возможно большее 
число людей къ длу народнаго образованія, и мы видимъ, что 
наставниками являются какъ отставные солдаты, такъ и ученЬйшіе 
люди стравы: већ ови равно содфйствуютъ широкому развитію 
цивилизаціи. Однако въ молодой и богатой естественными сред- 
ствами республик$ представляется такъ много выгодныхъ профессій, 
что мужчивы смотрятъ на должность учителя, по большей части, 
какъ на временное, переходное для нихъ занятіе, и лишь не- 
мпогіе изъ нихъ по призванію посвящаютъ себя навсегда длу 
обученія. По отчетамъ учебнаго совБта оказывается, что только 
одна треть наличныхъ наставниковъ прошла дъйствительно черезъ. 
нормальную школу, и по крайней мр 10 процентовъ всего 
состава учителей покидаютъ ежегодно свои м3ста.’ При такихъ-то 
невыгодныхъ для учебнаго дБла условяхъ на поприще народнаго 
образован1я выступають женщины съ высокимъ призваніемъ 
своимъ, вакъ матери и наставницы молодого покол%нія. 

Между тЬмъ, какь въ Европ$ стремятся въ разрБшевію такъ- 
называемаго женскаго вопроса по преимуществу путемъ литера- 
турнымъ и теоретическимъ; въ Новомъ СвЪт%, безъ всякихъ хлопотъ. 
подобнаго года, благодаря широкому простору, открытому для вса-— 
кихъ начинаний частныхъ лицъ, женщины давно уже захватили въ. 
свои руки дБло народнаго образованія. Нельзя не признать того, 
что только при помощи ихъ просвБщеннаго содВйствія возможно 
было довести обучеше въ школахъ до настоящей высокой сте- 
пени совершенства. 

Участіе, принимаемое женщинами въ образовательномъ дви- 
женіи обнаруживается уже изъ статистичесвихъ данныхъ, пока- 
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зывающихъ, что въ настоящее время число наставницъ зна- 
чительно превышаетъ число` учителей. Для сравненія приведемъ 
изъ учебной статистики за 1867 годъ, ва выдержку, три штата: 
одинъ изъ старшихъ при-атлантическихъ, другой изъ среднихъ, 
лежащихъ внутри материка, и третій — изъ младшихъ при Ти- 
хомъ Океан. Мы находимъ, что въ МассачузетВ число 
наставниковъ. . .. . . . . 1,020 
наставницъ . . . . . . . . 0,739. 

Итакъ послВднихъ слишкомъ въ шесть разъ болђБе первыхъ. 

Въ штатБ МичигенВ, лежащемъ между большими озерами 
Турономъ и Мичигеномъ, овавывается 

наставниковъ. . . . . . . . 2,007 
наставницъ , , . . о о о 7,377, 
т.-е. послднихъ слишкомъ втрое бол%е. 

Наковецъ въ Калифорнии: 
наставниковъ . . . . . . . о 016 
Наставницъ . . . . а... 17173. 

Въ этомъ молодомъ штат число наставницъ лишь немно- 

гимъ болБе наставниковъ. 

Оно иначе п быть не можетъ, отчасти потому, что страна 
еще мало заселена, и слЗдовательно въ пустынныхъ м%стахъ 
представляется много трудностей и даже’ опасностей для жен- 
щинъ; но еще болфе потому, что на золотые промыслы въ Ва- 
лифорнію устремляется много буйнаго народа со всфхъ концовъ 
свЪта и наставница, въ отдаленномъ краф, могла бы подвергаться 
большимъ непріятностямъ со стороны грубыхъ рудокоповъ. Ч+мъ 
бол$е слБдуетъ удивляться тому, что даже въ этой полудикой 
стран преобладаніе, хотя и незначительное, въ дЪл$ народнаго 
обученія оказалось на сторон женщинъ. По м®рВ того, акъ 
<танемъ переходить отъ полудикихъ, пустынь въ болЗе заселен- 
нымъ городамъ, усиливается и образовательное вліяніе жен- 
щинъ. Тавкъ, уже въ главномъ город Калифорни, Санъ-Фран- 
диско, находимъ, что число: 

наставниковъ . . . . . . . . 27 
наставницъ. . . ... . . . . 955, 
т.-е. наставницъ слишкомъ въ девять разъ боле. 

Въ другомъ, уже знавомомъ намъ город$, Чикаго, число: 
наставниковъ . . . . . . .. 25 
наставницъ. . . . . .. о. . 292. 

А въ старыхъ городахъ эта разница еще поразительн%е; 

такъ, напримВръ, въ Фяладельфіи значится: 
наставниковъ . . . ... . . а 79 
наставниць . . . . . . $. . 1285. 
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Эти выдержки изъ статистическихъ данныхъ достаточно сви- 
дЪтельствуютъ о преобладающемъ участи женщинъ въ области 
воспитанія. Но этими числами далеко не вполн$ выражается 
все вліяніе ихъ на движеніе народнаго образованія. И въ са- 
момъ д®лВ, вакими числами выразишь то участіе, какое при- 
нимаютъ матери въ развитіи своихъ дЪтей, посфщающихъ учеб- 
ныя заведенія. Американка сама прошла чрезъ народную школу, 
гАВ въ одномъ классв съ мальчиками обучалась всему, чему 
учатся посл$дн!е; и потому она всегда въ состоявін, еще до 
школы, у себя дома, подготовить свое дитя къ ученію, а потомъ 
и помогать ему въ исполненіи заданныхъ на домъ уроковъ. Ка- 
кую долю участія слВдуетъ приписать въ этомъ случа вліянію 
материнской привязанности? этого, конечно, не выразишь чис- 
-лами. А между тћмъ, только такимъ семейнымъ вліяніемъ мо- 
жемъ объяснить себВ то успЗшное развитіе учениковъ, которое 
поражало насъ всякій разъ при посБщеніи народной школы. 

Еще замБчательнЂе въ этомъ отношении постепенное возра- 
ставіе числа наставницъ, которое можно прослћъдить въ течения 
посхБднихъ десятилЪтй. Такъ, наприм%ръ, въ Чикаго находимъ,. 
что до сороковыхъ годовъ настоящаго столБтія женскій полъ 
еще мало занимался обученіемъ въ школахъ. Но уже въ 1846 
году, въ общественныхъ учебныхъ заведеніяхъ значатся: 


наставнивовъ. . . , . . 3 

наставницъ . . . . . . . .. 6; _` 
а въ 1860 году было: 

Наставниковъ. . . . . . . о. о. 17 


наставницъ . . . . . . о. . о 106. 

Въ настоящее время, какъ видБли, число послВднихъ слиш- 
комъ вдесятеро боле первыхъ. Такое, вездВ повторяющееся, по- 
степенное возраставіе знаменательно для насъ уже потому, что 
имъ обнаруживаются отчасти побудительныя причины, заставляв- 
лявшія американцевъ вручить обученіе своихъ дЪтей по пре- 
имуществу женщивамъ и предпочесть ихъ даже учителямъ. 
Правда, съ самаго начала побудительной причиной, въ этомъ 
случаВ, былъ просто недостатокъ учителей; и даже въ посл$д- 
ствіи, при свудныхъ средствахъ страны, отдавали предпочтене 
наставницамъ болфе потому, что он довольствовались сравни- 
тельно меньшимъ жалованьемъ. Но, получивъ однажды возиож- 
ность такимъ образомъ выступать на поприще народнаго обра- 
зованія, женщины сразу заявили себя столь превосходными въ 
дДЪлВ преподаванія, что ихъ етали предпочитать учителямъ уже 
не ради однихь экономическихъ разсчетовъ, а вслфдстве ихъ 
существенныхъ качествъ. И мы видимъ, что при возрастающихъ 
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средствахъ общества, когда оно, не жалБя расходовъ на свои 
школы, мене всего руководится экономическими соображеніями, 
тогда и обучеше все болфе и болфе переходитъ въ руки на- 
ставницъ. Согласно съ этимъ въ послВднее время въ учебные 
совфты разныхъ городовъ было внесено новое предложеніе, со- 
стоящее въ томъ, чтобы жалованье наставнипцамъ было назвпа- 
чено такое же, какъ и учителямъ. Американское общество, та- 
кимъ образомъ, путемъ опыта пришло къ сознанію, что нрав- 
ственное и умственное развитіе нфжнаго юнаго возраста должно 
входить въ сферу дВятельности женщинъ. Мало того’ имъ глав- 
нфйше должно быть поручепо не только обученіе дВтей млад- 
таго возраста, но и преподаване высшихъ отраслей знанія въ 
школахъ. 

Какъ одно изъ многихъ свидВтельствъ такого настроенія въ 
америкавскомъ обществ, приведемъ недавно лишь основанное 
высшее учебное заведеніе Вассара (Уаззаг СоПесе) — нЪчто въ 
родВ женскаго университета, находящееся на берегу Гудсона, 
въ город Паукипси. Въ это ·заведеніе, открытое лЁтъ пать 
тому назадъ на иждивеніе богатаго американца Вассара, посту- 
паютъ дфвицы не моложе 15-ти лфть; а для окончанія одного 
изъ курсовъ-—или филологическаго, или естественныхъ наукъ — 
необходимо пробыть’ въ заведеніи по малой м%Ър% 4 года. Въ 
‚немъ теперь занимаются уже до 400 дЪвицъ разнаго званія, со- 
бравшихся сюда изъ дальнихъ концовъ Соединенныхъ Штатовъ съ 
цфлью довершить изученемъ высшихъ наукъ образованіе, по- 
лученное въ народной школ. ЗамЪчательно, что въ этомъ за- 
веденіи и профессорскія каеедры занимаются, большею частью, 
также женщинами: изъ 26-ти профессоровъ, только 6 мужчинъ, 
а остальные 20 — женщины. Одна изъ наставницъ, читающая астро- 
номію, состоитъ въ тоже время и директрисой довольно полной 
обсерваторіи. Высшая математика, латинскій языкъ, физіологія 
также преподаются наставницами. Отличный составъ послВднихъ 
достаточно свидЪтельствуетъ о томъ, что этому заведенію въ шта- · 
тахъ предшествовали уже другія подобнаго рода, въ которыхъ 
женщины могли пріобрВтать высшее научное образованіе. Не- 
чего прибавлять, что американцы очитаютъ женскій умъ на- 
‘столько же способнымъ къ научному труду, какъ и мужской. 
Этотъ вопросъ, рБшаемый отрицательно на дальнемъ Восток, и 
все еще подлежащій . сомнительному спору въ цивилизованной 
Европв, американцы рБшаютъ путемъ практической жизни. Въ 
ихъ школахъ, дБвочки проходять курсь учевія равный съ маль- 
чиками, и не только въ низшихъ и среднихъ, но также и 
въ высшихъ заведеніяхъ. Иначе женщины и не были бы въ 
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состоянійи соперничать съ мужчинами на поприщВ народнаго 
просв$щен!я. По этому поводу основатель приведенваго выше 
женскаго университета, пожертвовавшій на него полмилліона 
‘долларовъ, въ заявленіи своемъ о цфли заведенія сказалъ, меж- 
ду прочимъ, что высшее умственное развитіе женщинъ есть 
дБло существенной необходимости потому уже, что помимо 
даже всякаго другого призванія, имъ по праву принадлежитъ 
неминуемое для нихъ призваніе — быть матерями и наставни- 
пами развивающагося молодого племени, будущихъ граждань 
свободной страны. Это мне Вассара есть только отголосовъ 
просвзщеннаго взгляда американскаго общества на ‹женсыЯ 
вопросъ›» чЁмъ и объясняется то всеобщее уваженіе, кото- 
рымъ во всфхъ слояхъ народнаго быта пользуются женщины. 
Безъ нихъ немыслимо было бы такое быстрое распространевіе 
всеобщаго образованія; на нихъ, кавъ часто приходится слышать 
отъ самихъ американцевъ, возлагаются веВ лучшія надежды о 
будущемъ великой республики. 


ПІ. 


Перейдемъ, теперь, къ самымъ системамъ преподаван1я и нач- 
немъ съ начальной школы, кула поступаютъ дЪти, большей частью, 
не моложе семи лфтъ. Прежде всего необходимымъ считаемь 
объясниться касательно одного, распространеннаго европейскими 
путешественниками и сильно установившагося миВнія о д$1- 
скомъ возраст въ АмерикВ вообще. Смотря на условія тамош- 
няго быта сквозь призму европейскихъ . цонят!Й, писатели, въ 
особенности нмецкіе, съ упорствомъ повторяютъ, будто амери- 
ъапцы, созр$вая слишкомъ быстро, вовсе не знаютъ д$тскаго 
зили, точне говоря, отроческаго возраста. Ограничиваясь по- 
верхностнымъ сравпеніемъ, мы дЪйствительно найдемъ, что меж- 
‘ду дБтьми одного и того же возраста въ Европ и Америк$ 
существуетъ тавая же разница по отвошенію къ умственному 
развитію, какъ и между взрослыми простолюдинами обЂихъ 
хстравъ. Сами же нВмцы, какъ мы уже разъ упоминали, подтверх- 
даютъ мне объ умственной ограниченности нфмецкаго му- 
жива въ сравненіи съ американцемъ. Все это, какъ видно, по- 
'нятія относительныя. Но, признавая за американскими дВтьми 
умственное превосходство, тВже писатели указываютъ, въ этомъ 
-елучаВ, въ особенности на отсутствіе въ нихъ дЪтсваго нрава. 
Если подъ этимъ нравомъ разумфть неразвитость личной само- 
«стоятельности и связанное съ нею безсознательное подчинене 
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своей личности волв, а зачастую и прихотямъ взрослыхъ; то 
писатели, судящие съ европейской точки зрБнія, совершенно. 
` правы. Но подобпыя дЪтеюмя качества едвали могуть способ- 
ствовать къ блаженному настроению дБтскаго права. Американ- 
скимъ дЪтямъ, ни въ вакомъ случаБ, не приходится завидовать. 
въ этомъ отношеніи своимъ европейскимъ сверстникамъ. И въ. 
самомъ дл, выходя рано изъ-подъ опеки няньки, юпый аме- 
риканецъ уже у себя дома во мпогомъ вполпБ предоставляется 
самому себБ, руководствуясь при этомъ ходячей въ стран по- 
говоркой: «һеір уоог ве] ›, т.-е. самъ себЪ помогай. Этотъ. 
духъ самостоятельности, способствуя раннему умственпому и 
нравствепному развитію отрока, сопровождаетъ его и въ школу, 
и въ жизнь. Но было бы крайне опрометчиво заключать отсюда. 
объ отсутстви въ немъ дътсказо нрава, съ свъжей воспріим- 
чивостью его, съ живостью и веселой беззаботностью молодой, 
натуры. 

По долгу сл$дя за рзвыми группами дфтей всхъ возра- 
стовъ и состояній, веселящихся и играющихъ или на школь 
номъ двор, или въ общественныхъ садахъ, мы всякій разъ лю- 
бовались вполнБ отерытымъ, ничфмъ нестБсняющимся обраще- 
ніемъ мальчиковъ и дБвочекъ — какъ между собой, такъ и съ 
ихъ наставниками. Юные американцы, казалось памъ тогда, бо- 
лъе дњти, чЪмъ наши отроки, часто доводимые мелочными 
_ требован1ями со стороны старшихъ до привычки сЕрытви- 
чать и утаивать отъ послБднихъ свои помыслы и дфйствя. 
Именно тому раннему самостоятельному развитію въ Америк. 
и приписываемъ мы главнфйше то обстоятельство, что встрВ- 
чали тамъ, какъ у мальчиковъ такъ и у дЪвочекъ, боле про- 
стоты и прямодушія въ отношевіяхъ къ старшимъ, боле без- 
завфтнаго веселья и’ чисто-дфтекаго настроевія въ ихъ играхъ. 
между собой. | 

Понятно, какъ благотворно такое настроеніе должно вліять 
на самый успфхъ обученія, а въ особенности первоначальнаго.. 
Если притомъ взять въ соображенієе ощутительный недостатокъ 
опытпыхъ наставниковъ, и частную см$ну ихъ въ школахъ, то 
нельзя не признать, что значительная доля въ успфх$ обучен! 
тЬмъ боле должна зависВть отъ способности учащихся въ само- 
стоятельной дБятельности. Согласно съ этимъ и учебные совБты: 
стараются, по возможности, загладить недостатокъ опытныхъ учи- 
телей, прилагая, съ своей стороны, заботы къ тому, чтобы са- 
мимъ ученикамъ дать въ руки средства въ самостоятельному 
развито. Съ такою-то цфлью они и обращаютъ особенное вни- 
маніе на составленіе удобопримЂнимыхъ учебниковъь для на- 
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чальныхь школъ. Въ этомъ, Бакъ видимъ, опять проявляется та 
плодотворная заботливость учебной администраци, которая, ви- 
сколько не стЬсняя личной иниціативы учителя, помогаеть ему, 
въ случа его неопытности въ дл преподаванія. Въ виду всего 
этого составленіе учебнивовъ и поручается первымъ ученымъ 
въ стран, хорошо знакомымъ съ учебными средствами народ: 
ной школы, тфмъ болфе, что они сами начали въ ней же свое 
образование. 

Главное достоинство небольшяхъ книжечевъ, служащихъ пер- 
вымъ руководствомъ для начинающихъ, заключается въ наглад- 
ности и практичности изложенія предметовъ, съ которыми зна- 
комятъ учащихся. Благодаря хорошо приспособленнымъ рисун- 
камъ, помфщеннымъ между текстомъ, ученикъ уже при помощи 
своей азбуки не только выучивается читать, но запасается также 
знаніемъ многихъ предметовъ, взятыхъ изъ окружающей его при- 
роды и практическаго быта. Хорошо знакомые съ европейскими 
руководствам, составленными по новфйшимъ методамъ, не най- 
дуть, пожалуй, ничего новаго въ этихъ амсриканскихъ книжеч 
кахъ; однако, по внимательномъ разбор мы убфдимся, что новыя 
методы примфнены здБсь къ дфлу съ большимъ усп$хомъ и 
чрезвычайно сообразно съ требованіями народной школы. Им 
передъ собою, напримфръ, первоначальный учебпикъ ариеметиги, 
ученикъ созвательно, нагляднымъ образомъ, упражняется в 
счет®. Рисунки, изображающие животныхъ, растенія и друпе 
предметы такъ принаровлены къ находящимся подъ ними вопро 
самъ, что ученику сразу ясно становится дЪйствіе, какое тре- 
буется совершить въ данномъ случаВ надъ числами. Съ ти» 
же умЪньемъ составляются и учебники географіи лля начаз- 
ныхъ школъ. Отбросивъ всякій лишн!й балластъ научной фор- 
малистиви, составители руководствъ имли главнфйшимъ обрг- 
зомъ въ виду органическое развитіе дБтскаго ума: наука, въ 
этомъ случаВ, служила имъ какъ бы средствомъ для такого раз- 
витія, доставляя въ тоже время обильпый матеріалъ знания. 

При помощи этихъ образцовыхъ руководствъ, сама система 
преподаванія въ народвыхъ школахъ опирается —по выраженю 
одного изъ инспекторовъ, —въ сущности, на слЬдующихъ основ2- 
ніяхъ: «исхода отъ народныхъ началъ самоуправленія и личной 
независимости, стараются, по возможности скорБе, дать ученик) 
въ руки средства для того, чтобы онъ могъ образовать сахъ 
себя. То, чтб усвоивается имъ путемъ самодБательности, дБлаетъ 
его сильнымъ и независимымъ; то, что навязывается ему Ш 
лемъ, не имфеть для него никакой цфны>. 

Въ словахъ инспектора высказывается, между прочимъ, в03- 
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зрБніе американцевъ на систему нравственнаго воспитанія, про- 
тивуположное воззрБнію, какое за-частую проводится въ Европ%. 
И въ самомъ дБлБ: европейсме педагоги весь усп$хъ ученя 
нерВдко основываютъ на безусловномъ подчиненіи учителю лич- 
ности ученика; тогда какъ американцы, наөборотъ, ве%ми м$- 
рами стремятся къ тому, чтобы съ рапнихъ лБтъ высвободить 
учащихся изъ-подъ опеки наставниковъ и довести ихъ, по воз- 
можности, до сознаня своей личной независимости даже въ са- 
мой народной школ$. 

«Оть перваго и до посл$дияго дня — говорить дале ин- 
спекторъ—намъ слБдуетъ заботиться о томъ, чтобы ученикамъ 
не навязывались предвзятыя теори и головы дВтей не набива- 
лись готовыми текстами; а напротивъ, мы должны образовать 
учениковъ такъ, чтобы они уже на школьной скамьВ, независимо 
отъ учителя, съум$ли справляться какъ слБдуетъ съ печатной кни- 
гой. Только такимъ образомъ молодой челов$ къ, покинувъ школу, 
будетъ въ состояніи самъ продолжать свое образованіе, какому 
бы занятию ни посватилъ онъ себя въ будущемъ». 

Согласно съ этимъ начинающимъ учиться едиповременно чн- 
тать и писать, даются въ руки учебники ариеметики и геогра- 
фій, и наставница заботится о томъ, чтобы ученики справля- 
лись съ этими книжечками надлежащимъ образомъ, разнообразя 
притомъ преподаваніе разпыми изустными и письменными упраж- 
нен!ями. Такое раннее введеніе учебниковъ въ систему обуче- 
нія могло бы, пожалуй, повести къ злоупотребленіямъ, напр., къ 
простому заучиванью’ уроковъ. Но, во-первыхъ, отъ такого зуб- 
ренія предохраняетъ дБтей отчасти самъ учебнивъ, составлен- 
ный такимъ образомъ, что заучивапье наизусть оказывается 
вовсе неудобоприм'ВЂнимымъ; а во-вторыхъ: — «ни одинъ учи- 
тель — какъ говорить по этому поводу инспекторъ — не допу- 
ститъ учениковъ своихъ до заучиванія уроковъ слово въ слово. 
Не то, ч$мъ набивается память дЪтей, питаетъ ихъ духъ: пи- 
таетъ его лишь то, что они претворяютъ въ себя путемъ разу- 
мБнія». 

Такимъ образомъ, благодаря всегда умфстнымъ заботамъ 
учебной адмипистраціи и цфлесообразному составу учебниковъ, 
дЪло преподаванія преуспЪваетъ въ школахъ вопреки даже не- 
достаточному числу опытнихъ учителей. Въ рукахъ же искус- 
ныхъ наставниковъ тфже самые учебники служатъ в$рифйшихъ 
средствомъ для развития самостоятельной умственной работы въ 
молодомъ поколБпіи. Благодаря первой книжЕЁ для дВтскаго 
чтенія, а также и геоғрафіи, ученики въ начальной шволВ запа- 
саются уже знаніями, входящими отчасти въ составъ естествен- 
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пой истори. Кром% того, въ начальной школ въ приведеннымъ 
руководствамъ присоединяется еще короткій учебникъ исторіи, 
въ особенности отечественной. 

Что же касается до катехизиса и вообще уроковъ богослжо- 
вія, то они не входятъ въ составъ предметовъ преподаван1я ни 
въ начальныхъ, ни въ высшихъ народныхъ школахъ. Во время 
нашего пребыванія въ Америк%, въ нфкоторыхъ штатахъ роли- 
тели, подстрекаемые духовенствомъ, заявляли свое недовольство 
по этому поводу, и вопросъ о религіи быль поднять даже въ 
самомъ конгресс. Духовенство, какъ католическое, такъ и 
протестантское, уже не въ первый разъ дВлаеть эти попытки 
сосредоточить такимъ путемъ въ своихъ рукахъ вліяніе на об- 
щественное настроеніе, подобно тому, вакъ это удалось ему сдЪ- 
лать въ нзкоторыхъ государствахъ Европы, между прочимъ 
именно въ Пруссіи, гдб, съ пБкоторыхъ поръ, вся школьная си- 
<тема находится въ его власти. Наученные горькимъ опытомъ 
истори европейскихъ народовъ, американцы, съ самаго возниЕ- 
новенія своей республики, упорно отелоняли подобныя вмЪша- 
тельства религіозвыхъ вопросовъ какъ въ своей школ, такъ 
и во всякихъ другихъ правительственныхъ учрежденіяхъ. Ис- 
ходя отъ того убЪждевія, что личная свобода гражданъ тогда 
только будетъ опираться на прочныхъ основахъ, когда церковь 
совершенно отдфлена отъ правительства, первые составители 
конститущи Соединенныхъ Штатовъ вовсе не касались тревож- 
ныхъ вопросовъ о религіи и въ коренныхъ постановленіяхъ рес- 
публики не упоминается всуе имя боже. Поднявшееся вскорВ 
зат$мъ движевіе со стороны недовольнаго духовенства побу- 
дило однако народныхъ представителей издать дополненіе (А теп- 
детепї) къ конституцій, въ которомъ именно значится: 

‹Конгрессъ не въ прав$ издавать законъ, имБющій цлью 
введеніе какого-либо вЪроиспов®данія (правительственной цер- 
кви) или препятствующій свободному распространепію какой бы 
то ни было религіи въ стран». 

Однако, посл изданія этого постановленія, своекорыстные про- 
иски духовенства все-таки не прекращались. Роковымъ момен- 
томъ въ истори Соединенныхъ Штатовъ является, въ этомъ слу- 
чаБ, отвЬтъ третьяго президента республики, Мадисона, на по- 
даппое въ конгрессъ предложене касательно назначенія отъ 
правительства жалованья христіанскимъ священникамъ. Этотъ 
отвБтъ, дапный въ начал нашего стол%тія, тБмъ боле зпаме- 
нателенъ, что онъ во всБ послБдующія времена служилъ кавъ 
бы руководящимъ догматомъ для американцевъ по отношеню 
къ религіозвымъ вопросамъ вообще. 
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«Религія — сказано въ этомъ достопамятномъ довументБ —. 
должна составлять достояніе разума и убЪжден!я, а не какой-либо 
власти и насилія. Потому религія должна быть предоставлена. 
убБжденію и совБсти каждаго человВка. Это право, по суще- 
ству своему, есть право неотъемлемое... На этомъ освованіи мы 
считаемъ за непреложную истину то, что никакое гражданское: 
общество не должно посягать на религіозныя права и потреб- 
ности своихъ членовъ. Религія стоитъ вн всякой гражданской 
власти... Мы знаемъ, къ какимъ вопіющимъ послБдствіямъ при- 
водили уже противныя этому мнБнія! Правительственное духо- 
венство и вс его учрежденія имфли послЪдствіемъ лишь иска- 
женіе истинной в$ры. Передъ нами опыты такой правительствен- 
ной религіи одного изъ христіанскихъ государствъ, существую- 
щаго 15 столЬтій. Кичливость и распущенность священниковъ, 
невБжество и рабство мірянъ, суевЂріе, фанатизмъ и страсть 
къ вреслЪдовапію развились тамъ во всБхъ классахъ до неввро- 
атныхь размфровъ. Въ одномъ мст эта такъ-называемая, пра- 
вительственвая религія на развалинахъ гражданскаго общества 
соорудила духовный деспотизмъ и этому злЬйшему Молоху она 
принесла несмЪтныя кровавыя жертвы. Въ другомъ мст, —и 
это встр$чалось чаще всего и повторяется донын Б, —религіозная ' 
полиція служила и служитъ лишь опорой деспотизму привиле- 
гированныхъ классовъ общества. Никогда подобная религя не 
являлась хранительницей народныхъ правъ. Напротивъ, вс вда- 
столюбцы, угнетавшіе народъ, пріобртали себ въ ‘правитель- 
ственной религіи самую вВрную союзницу. Правдивое правитель- 
ство не нуждается въ подобной опор%В. Правдивое правительство 
находитъ свою сильнфйшую опору въ томъ, что оно ограждаетъ 
каждаго гражданина въ свободномъ отправленіи богоблуженія 
точно также, какъ и въ сохравеніи личной свободы и имуще- 
ства... Потоки крови были проливаемы въ Старомъ СвЪтЪ оттого 
только, что тамъ нарушались эти начала. И такое исваженіе 
человфчности, такое остервенЪніе европейскихъ народовъ рас- 
тетъ все дале, оттого, что во всфхъ странахъ Стараго Овъта 
все еще. продолжаютъ нарушать основныя начала свободы и 
правъ челов$ческихт>. 

ЗамЪчательныя слова президента республики не даромъ были 
заявлены народу. Согласно высказанному здБсь воззр®нію, ро- 
дители, въ большей части случаевъ, пе считаютъ себя въ правВ. 
обучать своихъ дБтей въ школахъ съ малолЪтства исЕЛЮЧИ- 
тельнымъ догматамъ какой бы то ни было религіи. По ихъ 
убВжденіямъ, навязывать несовершеннолтнимъ какія-либо ре- 
лигіозныя формы, значитъ посягать на самое завЪтное право 
челов$ка, на свободу личности. Въ штатахъ, на самомъ дЪл%, 
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очень нерБдко, какъ въ городахъ такъ и въ селахъ, прихо- 
дится встр$чать въ семействахъ уже взросльхъ дБтей вовсе 
некрещеныхъ. — ‹ Когда они достигнутъ совершеннол$т1я — гово- 
рили намъ родители —то могутъ выбрать себъ религію по сво- 
ему убБжденію»>. — ВслЁдств!е этого и въ народныхъ школатъ 
не допускается преподаваніе релими, несмотря ва вс иска- 
тельства со стороны духовенства и, благодаря такой систем, 
молодые люди выходятъ изъ школы незараженные ни релип- 
ознымъ фанатизмомъ, ни сектаторскимъ духомъ нетерпимости. 

Если, ограничиваясь сказанными предметами преподавани, 
послЗ трехъ-четьрехъ лЪтъ обученія молодые люди бывають 
вынуждены обстоятельствами покинуть начатую школу; то они 
выходятъ изъ нея уже надфленные, въ ввкоторой степени, способ- 
ностью къ самообразованію и съ такими задатками любозна- 
тельности, что впослВдствіи, даже среди хлопоть практиче- 
ской жизни, постоянно стараются расширить кругъ своихъ по- 
знаній. ЗдБсь немыслимы такіе случаи, каше очень часто повто- 
раются въ европейскихъ государствахъ, гд по оффиціальнын» 
свЪдВніямъ иногда оказывается, что люди, обучавшіеся ‘въ шко- 
лахъ, забываютъ со времевемъ все, чему учились и даже рззу- 
чиваются читать и писать. Для устраненія подобнаго промаха 
въ Америк представляется много средствъ. Прежде всего, съ 
цЕлью доставить молодымъ люднмъ, занатымъ въ продолжени 
дня своими дБлами, возможность продолжать свое образоване, 
устраиваются общественныя вечернія школы. Въ нихъ читаютӣ 
общедоступныя лекщи сообщающія слушателямъ св'ВдБнія по 
преимуществу практическаго свойства. 

Чтевіе публичныхъ лекцій вообще развито въ широкахтъ раз- 
мБрахъ во всБхъ концахъ Соединенныхъ Штатовъ. Тамъ обрз- 
зовался даже особый классъ странствующихъ профессоровъ, р23ъ- 
Бзжающихъ по городамъ и селамъ съ тБмъ, чтобы въ важдомъ 
мЪстечкВ прочесть, за умЪренную плату, собираемую со слуша: 
телей, по нБскольку лекцій изъ естественныхъ или технических 
наукъ. Въ малонаселевныхъ мЕстахъ дальняго Запада намъ не 
разъ случалось вилфть собравшееся возл какого-нибудь дома 
большое число деревенскихъ фургоновъ и осфдланпыхъ лошадей, 
на которыхъ съБхались туда сосБдніе фермеры, ихъ жены и 
лЬти. Войдя въ домъ, мы заставали въ компатЬ толпу слушате- 
лей, съ любопытствомъ слБдившихъ за лекціей профессора, из- 
лагавшаго, въ общепопятной форм, полезныя свБдћнія изъ хи- 
ми или астропоміи. Въ городахъ же средней величпны публ8"- 
ныя лекц!и вошли въ обычай ло того, что не проходитъ вечер 
безъ подобнаго рода чтеній. Такими путями быстро разносятся 
въ крав разнаго рода новыя изобрЪтенія, улучшенія по техни» 
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ческой части и вообще по разнымъ отраслямъ мануфактурной 
промышленности. Въ этомъ, отчасти, заключается вся тайна бы- · 
стрыхъ успБховъ всякаго рода производствъ въ штатахъ. 

ТБиъ же образовательнымъ цЕлямъ содфйствуютъ, въ свою 
очередь, народныя читальни, устраиваемыя въ городахъ разными 
обществами, а также и частными лицами, жертвовавшими боль- 
шіе капиталы на этотъ предметъ. Въ вакомъ-нибудь главномъ 
город, въ родф Бостона, Сентъ-Люиса, подобныя читальни устра- 
иваются самой думой въ ея собственномъ зданіи. Тамъ прихо- 
дящіе не только получаютъ книги, но читаютъ также разныя 
газеты, въ большомъ числ разложенныя по столамъ залы. По- 
всемфстное распространеніе послБдпихъ также не мало способ- 
ствуетъ распространенію народнаго образованія. Огромное чи- 
сло газетъ, изъ коихъ нВкоторыя расходатея по 50,000 и бо- 
дЪе эвземпляровъ въ день, даетъ уже нБкоторое понятіе о мно- 
гочисленности читающей публики. Только при такихъ условіяхъ 
редакторы въ состояніи выпускать большая изданія по дешевымъ 
цЪнамъ и сдБлать ихъ доступными для всяваго. Таже газета, 
которую видфли мы, бывало, въ рукахъ отдыхающаго отъ днев- 
ныхъ трудовъ фермера, прочитывается также богатымъ капита- 
листомъ во время перефзда его по желБзной дорогБ изъ дачи 
въ городъ. Какъ ве они — и землед®лецъ и банкиръ —съ ма- 
лолфтства учились по одному и тому же учебнику, такъ и 
впослдствін всБ, отъ богача до поденщика, слЪдатъ за собы- 
тіями дня по однимъ и тБмъ же газетамъ. И прибавимъ, во 
всБхъ слояхъ общества равно встрВчается дружное соревнованіе 
къ общественнымъ школамъ, кавъ въ главнымъ разсадникамъ 
народнаго просвЪщенія. 

Поселевцы малолюдныхъ странъ Запада иногда по необхо- 
димости ограничиваются обученемъ своихъ дВтей въ одной на- 
чальной школ$. Но въ населенныхъ восточныхъ штатахъ боль- 
шая часть молодежи продолжаетъ ученіе во второстепенныхъ 
чпколахъ до своего четырнадцати или пятнадцати-лБтняго воз- 
раста. Даже въ Сентъ-Люис, сравнительно молодомъ еще го- 
род$, по отчётамъ за посл%дніе года число учениковъ свыше 
10-лВтняго возраста превышало число учащихся моложе 10 
атъ, а именно, послБднихъ было 47%/,, тогда вакъ первыхъ— 
53 человћка на 100. Въ восточныхъ штатахъ Это процентное, 
содержаніе обучающихся еще боле склоняется въ пользу стар- 
шаго возраста. Инспекторъ школъ выразилъ взглядъ американ- 
цевъ на этотъ счетъ такими словами: «< Одинъ лишній годъ, на- 
чиная съ тринадцати-лБтняго возраста, дороже для развитія мо- 
зодого ума, чБмъ два года до десяти лћтъ. Общество много те- 
ряетъ, когда д$ти его слишкомъ рано оставляютъ школу, именно 
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потому, что ово выигрываетъ тБмъ болЂе, чБмъ болЪе образуется 
людей съ руководящимъ умомъ, открывающихъ новые жизвен- 
ные пути для себя и для своихъ братьевъ». 

Но для того, чтобы образованіе, какъ въ среднихъ, такъ и 
въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ удовлетворяло современнымъ 
требованіямъ и на самомъ дълБ было плодотворнымъ для обще- 
ства, необходимо, чтобы это образованіе шло согласно съ общим 
строемъ дЪйствительной жизни. Еслибъ нужно было выразить въ 
одномъ слов главное свойство общаго строя американской жизни, 
то мы назвали бы его—положительностью. Въ короткій срокъ 
времени, въ который развилась могучая республика, непрожив- 
шая даже одного столћтія, въ ней не успБли еще сложиться, 
какъ въ европейской жизни, ни камя стфенительныя тради- 
цій: американцамъ н$тъ надобности считаться съ прошед- 
шимъ; на поприщВ дфятельности ихъ не связываетъ многовЁ- 
ковое насл$ де предвовъ. На дфвствевной почвЪ новой жизнв 
имъ Нечего отрицать, нечего разрушать. Избавленные отъ ро- 
ковой борьбы съ прошедшимъ, не обуреваемые духомъ безплод- 
наго отрицанія, они съ тёмъ большей энергіей устремляютъ 
свои силы на производительную дфБятельность, и положительность 
стала отличительной чертой американской жизни. Эта черта 
придаетъ нравственному складу американцевъ тотъ здоровый от- 
тфнокъ, который такъ освБжительно вліяетъ на за$зжаго къ 
нимъ европейца, утомленнаго тщетной борьбой съ давно отжив- 
шими, но все еще не устраненными, бытовыми началами свое 
родины. | 

Т$ено связанная съ дЪйствительною жизнью, народная школа 
въ АмерикБ отразила въ себВ эту положительность американ- 
скаго нрава. Хотя департаментъ народнаго просв щеня и от- 
правлялъ на своей счетъ въ Европу коммиссіи ученыхъ съ пору- 
ченіеиъ изслВдовать существующія тамъ системы обученія, въ 
особенности въ Германіи; однако американцы, занмствовавъ от- 
туда много полезныхъ указаній, не измфнили ни въ чемъ сво- 
ему разъ прияятому направленію и школа ихъ продолжаетъ ра- 
сти на основании прежнихъ общеобразовательныхъ началъ. Не 
обременяя ученія всякимъ хламомъ средневБковой схоластики, 
неминуемой принадлежностью школьнаго преподаванія въ Ев- 
роп, американцы построили свою общеобразовательную систему, 
придерживаясь прежде всего того правила, чтобы такъ-назы- 
ваемая элементарная школа имфла въ виду — не приготовленіе 
учащихся къ какой-нибудь спеціальности, или даже къ какому 
бы то ни было высшему учебному заведеню, —а по возможно- 
сти всестороннее образованіе ихъ. Въ педагогическомъ сочине- 
нія, служащемъ руководствомъ для нормальныхъ школъ въ С0- 
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единенныхъь Штатахъ, по этому поводу говорится: «Мы должны 
развивать индивилуальныя способности учащихся такъ, чтобы 
они, по выходв изъ школы, могли сами выбрать себВ спе- 
ціальное занлте или поступить въ какое-нибудь заведеше съ 
боле спеціальнымъ направленемъ». Къ заведеніямъ послфд- 
няго рола американцы относятъ не только медицинскіе, юриди- 
ческіе, техническіе и т. п., но также и такъ-называемые клас- 
сическіе колледжи. — ‹Обучать въ элементарной школ — ска- 
зано далђе въ руководств — мальчиковъ и дБвочекъ какимъ-ни- 
будь спеціальнымъ знанямъ, значило бы предрВшать за нихъ 
выборъ ихъ будущихъ занятій и въ нБкоторой степени лишать 
ихъ навсегда возможности приняться за другія какія-либо про- 
фессіи. Это явно противор$чило бы нашей народной иде% о сво- 
бодБ личности и потому наша школа должна быть по преяму- 
тцеству общеобразовательнымъ заведевіемъ. Для этого система 
преподаванія должна быть составлена такимъ образомъ, чтобы 
учевіе, въ одно и то же время, развивало душевныя способности 
учениковъ и снабжало ихъ запасомъ позваній, необходимыхъ въ 
дЪйствительной жизни для всякаго современно-образованнаго че- 
ловка». 

06 цли: и развитіе способноетей съ одной стороны, и усвое- 
ніе познаній съ другой по убБждевію америванскихъ педаго- 
говъ, должны быть неразрывно связаны между собой: обученіе, 
имБющее лить цфлью развитіе умственныхъ способностей, — 
такъ- называемая умственная гимнастика классиковъ,—не обога- 
щающая умъ положительными знаніями, не имфетъ связи съ 
жизнью, оно одпосторонве, оно уподобляется мертвому капиталу, 
зарытому въ землю. Производителенъ только обращающійся въ 
жизни капиталъ положительныхъ знаній. Въ нихъ — главная сила. 
1ріобрЪтая ихъ путемъ раціовальнаго ученія, молодой человЪкъ 
въ тоже время развиваетъ и свои способности. Сл$дуя такому 
взгляду, американская педагогика однимъ изъ главныхъ правилъ 
поставляетъ: «Не учить ничему такому, что приходилось бы впо- 
 елдствіи забывать учащимся, и, наоборотъ, учить всему такъ, 
чтобы молодые люди не утрачивали пріобрътеннаго въ школ%, ка- 
кимъ бы запятіямъ ни посвящали себя въ будущемъ». Правило, 
правда, не новое, но упускаемое изъ виду нашими педагогами до 
такой степени, что въ налихъ заведеніяхъ учатъ многому такому, 
чтб впослфдств!и, совершенно завБдомо для насъ, окажется вовсе. 
безполезнымъ для челов ка, и наоборотъ — не сообщаются уча- 
щимся позпанія, дЪйствительно необходнмыя всякому Ссколько- 
нибудь причастному къ движеніямъ современной жизни. 

Основываясь на изложенныхъ выше началахъ, и составляется 
учебная программа для среднихъ и высшихъ школъ въ слВдую- 
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щемъ вид. Расширяя постепенно съ каждой высшей степенью 
кругь познаній, пріобрЪтенныхъ уже въ начальной школБ, по 
части отечественнаго языка, ариеметики, географли и исторли, 
присоединяютъ къ этому изучен1е живыхъ языковъ, въ особен- 
ности вЪмецкаго. Насъ поразило значительное развитіе, какое 
получила эта отрасль преподаванія въ американскихъ школахъ 
въ послВдвее десятил%тіе. | 

Понатпо, что космополитическій характеръ страны много 
способствуетъ успшному распространенію живыхъ языБовъ въ 
обществВ. Межлу тБмъ, вавъ въ Европв происходитъ ожесточен- 
ная борьба національностей, враждующихъ между собой и въ 
угоду своекорыстныхъ замысловъ властителей, въ непостижимой 
злобВ стремящихся стереть другъ друга съ. лица европейской 
земли; въ то же время на материк Новаго Св$та совершается 
мирное сплачиванье во-едино разноплеменныхъ расъ, стекающихся 
сюда со всфхъ концовъ земного шара. Въ дружномъ стремленіи 
къ одной общей цфли человЪческаго блага они сливаются въ 
одинъ америванскій народъ, одушевляемый одною общею привя- 
занностью къ своей странЪ, кавъ къ мЪсту, гдЪ на полномъ 
просторвВ и на свобод дано было развернуться вс$мъ лучшимъ 
начинаніямъ людскимъ. Несмотря на такой космополитическій 
характеръ страны, мы, по правдВ сказать, нигдВ не встр$чали 
такого истинно-патріотическаго закала въ обществ, какъ именно 
у американцевъ. Правда, англійскій языкъ господствуетъ всюду 
въ республикВ; по это нисколько не мЪшаетъ рядомъ съ ним» 
водворяться въ вЪъкоторыхъ мъстностяхъ и другимъ нарћъчіям». 
Такъ, между прочимъ, въ ЛуизанЪ преобладаетъ французскій 
языкъ, а по сосБдству съ нею, въ Техас — нБмецкій и до та- 
кой степени, что намъ случалось встрБчать тамъ нЪмцевъ, уже 
десятки лБтъ прожившихъ въ странв и вовсе не знавшихъ 
англійсваго языка, что, впрочемъ, нисколько не мБшаетъ имъ 
быть настоящими американцами. Правда, въ народныхъ шко- 
лахъ дБти разноязычныхъ племенъ скоро усвоиваютъ себБ гос- 
подствующій англійскій языкъ, и надо сознаться, что англо-саєк- 
сонское племя обладаетъ чрезвычайвою способностью претворять 
въ себя всЪ другія разноплеменныя расы. ТБмъ не мев%е, однако, 
американцы сознаютъ, что господствующее вліяніе на дла 
всей страны должно перейти къ тЪмъ обитателямъ ея, которые 
владъютъ нЪсколькими живыми языками, и потому они въ своей 
народной школ ревностно принялись за ихъ изученіе. 

Что же касается до латинскаго языка, то онъ, какъ пред- 
метъ относящийся къ болфе спещальной области познаній, от- 
лагается до болфе высшаго возраста, такъ что вообще, въ сред- 
нихь учебныхъ заведеніяхъ мертвые языви не входатъ въ со- 
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ставъ программы. Преподаване ихъ начинается лишь въ выс- 
шей школ (НюЪ Ѕсһоо]), куда поступаютъ молодые люди лБтъ 
14-ти или 15-ти, и которая, зам$тимъ кстати, по объему сво- 
его четырехъ-годичнаго курса занимаетъ какъ-бы среднее м$сто 
“между нашими гимназіями и университетами. Поступая въ пее, 
молодой человкъ, хотя еще и не избираетъ себБ никакой спе- 
ціальности, но должепъ, по крайней мЪрБ, ръшиться, нам®ренъ ли 
онъ впосл$детыи заняться исключительно филологическимв, исто- 
рическими или же математическими, естественными, медицин- 
скими и другими науками, Сообразно съ выборомъ учащійся и 
поступаетъ на одинъ изъ двухъ отдЪловъ, на которые распре- 
дФляется преполаваніе въ высшей школБ. По поводу названій, 
придаваемыхъ каждому изъ отдБловъ, пеобходимо упомянуть, что 
американцы не противоставляютъ тавъ-называемому у насъ реаль- 
ному образованію классическое: по ихъ положительному воз- 
зрБнію всякое образовавіе должно быть реальное, и древніе 
языки по стольку же относятся къ предметамъ реальнымъ, какъ 
и допотопная флора и фауна, составляющія предметы палеон- 
тологіи. Поэтому отдЗлы высшей школы и названы одинъ — 0б- 
щим (депега| сопгзе), другой — классическимь (Сазз1са] соптве). 

Такимъ образомъ, въ самыхъ названіяхъ высказывается уже 
частный, болфе спеціальный характеръ, какой придается здЪсь 
классическому обученію. Курсъ посл$дняго рода назначается 
ясключительно для молодыхъ людей обоего пола, желающихъ 
посвятить себя ученымъ занятіямъ въ области наукъ филологи- 
ческихъ и историческихъ. Латинскій языкъ проходится туте, 
конечно, въ боле обтирномъ размървВ, ч®мъ на другомъ курев, 
и сверхъ того присоединяется еще преподаваніе гречесваго. На 
_ общемъ курс латипсвій языкъ проходится, какъ выражено въ 
правилахъ: «настолько, насколько это возможно и желательно 
для общаго образованія, для знакомства съ общей грамматикой 
и для указанія связи, существующей между латинскимъ и новВй- 
шими языками». Въ этомъ случаБ латинсый языкъ им%Ветъ 
такое же значеніе отпосительно живыхъ романскихъ языковъ, 
Бакъ славянскій —въ отношеній русскаго. 

Если, такимъ образомъ, въ американской школ% языки, по пре- 
имуществу живые, служатъ могучимъ орудіемъ для дальнЪйшаго 
образованія и будущей практической дБятельности; то главная 
обще-образовательная сила ея заключается въ наукахъ математиче- 
скихъ и естественныхъ. Он, можно сказать, служатъ краеуголь- 
нымъ камнемъ въ молодой республик въ отношеши ея про- 
мышленной, торговой и политической жизни. Обогащая учащихся 
точными, положительными зпаніями, сказанныя науки въ то же 
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время, благодаря превосходному методу, прим$няемому при ихъ 
изучении, служатъ самымъ надежнымъ средствомъ для правиль- 
наго развитія способностей учащихся; оп$ служатъ лучшей под- 
готовкой къ практической дБятельности всякаго человфка, ка- 
кому бы занятію онъ ни посвятилъ себя: и хлВбопашца н уче- 
наго, если только послВдній, занимаясь научными изслБдованіями, 
не хочетъ разорвать всякую связь съ жизнью; — и техника и 
пропов$дника религіозпой истины, слово котораго не достигнетъ 
своей благотворвой цфли, если, витая въ заоблачныхъ фапта- 
стическихъ образахъ, оно не проникнется жизненными интере- 
сами живыхъ людей, окруженныхъ міромъ дБйствительности; — 
и медика и юриста, который въ судебныхъ дБлахъ на каждомъ 
шагу приходить въ столквовеніе съ случаями, тесно связан- 
ными и съ простыми и съ сложными явленіями природы; — и 
наставника и матери семейства, которые безъ яспаго пониманія 
условій физической жизни легко впадаютъ въ неисправимыя 
ошибки въ своихъ заботахъ о дфтекомъ возраст%; —словомъ, куда 
ни обратился бы живой человфкъ, за какое дфло ни взялся бы, 
онъ никогда не можетъ отрБшиться отъ связи съ природой, онъ 
самъ составляетъ часть ея. Подъ роковымъ вліявіемъ естествен- 
ныхъ силъ, непосвященный въ тайны міровыхъ ' явлепій ста- 
новится жалкимъ рабомъ вещественнаго міра, и только тогда, 
когда челов$въ съ любовью изучалъ явленія природы, онъ воравв 
называться царемъ ея. 

Не путемъ предвзятыхъ теоретическихъ доводовъ дошли аме- 
риканцы до такихъ убЪжден!й; они выработаны самииъ опытомъ 
народной жизни. Если мы изүмляемся небывалому въ истори 
челов$ чества размаху американской цивилизаци, еще молодой 
и находящейся въ пер1одВ совершающагося развитія, но по- 
казавшей уже человБчеству образцовыя учрежден1я народнаго 
самодержавія, открывшей передъ нимъ новые пути производи- 
тельной дБятельности, проложившей черезъ материкъ между- 
народную рельсовую дорогу отъ одпого океана до другого, 
даровавшей свфту и пароходство и телеграфы, и косилки и швей- 
ныя машины, и много другихъ изобр$тен!й, способствовавшихь 
ко благу людей: то подобными усп$хахи американцы, по соб- 
ствепному ихъ сознан!ю, одолжены своей пародпой школВ, ра- 
ціональвому въ ней образовапію, основаппому па наукахъ ма- 
тематическихъ и естественных. 

Само собою разумЂется, что плодотворному распространенію 
послБдпихъ много способствуетъ усифшное обученіе ихъ въ шво- 
лахъ. Мы, однако, затруднились бы сказать, чему болВе сл$дуетъ 
приписать самый успбхъ въ этомъ случаВ: способностямъ ли уче- 
никовъ, развивавшихся уже дома подъ рувоводствомъ образо- 
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ванной матери, или искусству преподавателей, умбющихъ пользо- 
ваться хорошо составленными руководствами? Не менЂе также 
затрудпились бы мы сказать, кто болЪе преуспВваетъ въ этихъ 
наукахъ: мальчики или дБвочки? Слдя за уроками математики, 
вакъ въ среднихъ, такъ и въ высшихъ школахъ, мы удивлялись 
‘той отчетливости, изобличающей ясность пониман1я, съ какою 
объяспялись учениками обоего пола самыя трудпыя теоремы, 
той легкости и снаровкћ, съ которою рБшались ими довольно 
запутанные вопросы, и часто намъ казалось, что пальму пер- 
венства въ такихъ случаяхъ слЕдүетъ отдать ученицамъ. Мы 
убБждены, по крайней мЪр%, въ томъ, что очепь немпогіе изъ на- 
шихъ гимназистовъ были бы въ состояпіи сравияться съ посл$д- 
ними въ этой отрасли зпаній. Не говоримъ уже о тБхъ изъ 
учениковъ нашихъ классическихъ гимназій, которые, по какому- 
то сложившемуся у пасъ предубБждетю, считаются отъ при- 
роды вовсе лишенными способности понимать математику. 

Подобные ученики или ученицы въ американскихъ школахъ 
могутъь встрБтиться разв какъ апомаліи, напр., въ род людей 
неспособныхъ выучиться читать и писать. Большую долю усп%- 
ховъ въ этомъ случа сл$дуетъ, конечно, приписать опять силр- 
ному вляню на развитіе дфтей женщинъ-наставницъ, получив- 
шаго такое прочное образованіе. Невольно вспоминается намъ 
при этомъ, что въ старшихъ классахъ высшихъ школъ, гдВ про- 
ходится аналитическая геометрія, высшая алгебра, астрономія и 
физика съ математическими выкладками, лекціи, по большей ча- 
сти, читаются наставницами. 

Что касается до естественныхь наукъ, то въ этомъ отноше- 
ній можемъ сослаться на заявленіе знамепитаго Агассица, про- 
фессора въ университет Гарварда, въ городкъ Кембридж близъ 
Бостона. Онъ увфрялъ васъ, что многими своими изслЪдова- 
ніями по части зоологія онъ одолженъ просвЪфщенному содфйетв!ю 
лицъ, кончившихъ курсъ въ университет%, сопровождавшихъ его въ 
путешествіяхъ, какія онъ ежегодно совершаетъ съ научною цВлыо 
въ лфтнее время въ разные копцы Америки. Коротко знакомый 
съ образовапіемъ въ Европ, гд® онъ началъ свое ученое по- 
прище, профессоръ выразилъ мнЪфн!е о томъ, что американци, 
по преимуществу передъ другими пародами, отличаются ·способ- 
ностью къ раціопальпому изучевію естествепныхъ наукъ. Такой 
отзывъ профессора совершенно совпадаетъ съ мнЪпіями учепыхъ | 
европейскихъ путешественниковъ по Америк, и въ особенпости 
нЪмецкихъ. Послфдне, въ вид укора, прибавляютъ только, что 
подобное явлеше свидБтельствуетъ будто бы объ одностороннемъ 
матер!ализм$ американцевъ. | 

11* 


164 ‚ ВЪСТНЕЕЪ ЕВРОПЫ. 


НагдЁ, вакъ именно на американской почв$ не приходится 
такъ легко убфждаться въ томъ, что въ этомъ уБорЪ сказываются 
‚лишь искаженныя европейскія понятія объ отношешяхъ челов ка 
въ внфшнему міру. Природа, въ понятін американца, не есть 
‘бездушвый сборъ веществъ; напротивъ, она представляется его 
уму живымъ, дфйствительнымъ организмомъ. И изученіе ея, — 
будетъ ли оно служить средствомъ для достижения матеріаль- 
ныхъ цфлей на благо людей или предметомъ умственнаго ва- 
слажден!я,—есть изученіе живой дЪйствительности. Оно пере- 
рождается въ матеріализмъ только тогда, когда, ограничиваясь 
фактами, это изученіе не руководится никакой идеей, не одушев- 
ляется ни мыслью, ни чувствомъ. Если въ европейскихъ шко- 
лахъ запятія естественными науками не всегда приводили въ 
желаемымъ результатамъ, то это слБдуетъ приписать отчасти 
неудачному способу преподаванія, а отчасти также и тому 
обстоятельству, что въ нескончаемой борьб% съ гнетущими усло- 
віями жизни, при образовавшейся наклонности къ отрицанію, 
европейцы въ естественныхъ наукахъ часто искали удобное ору- 
діе для искорененія злыхъ началъ въ общественной сфер% в по- 
тому, принимаясь за изучевіе природы опи имли цфлью вос- 
пользоваться ею, какъ сильною союзницей и призвать ее къ участію 
въ своей ожесточенной борьбВ съ суевЪъріемъ толпы, съ фанатиз 
момъ духовенства и съ захватами привилегироваппыхъ классов. 
Избавленные отъ такого направленія отрицзтельнаго свойства, аме- 
риванцы, напротивъ того, въ своемъ положительномъ настрое: 
нін относятся къ природ съ свЪтлымъ чувствомъ блага, съ 
яспымъ постиженісмъ ея творческихъ силъ, возбуждающих» 
духъ человБка къ мирной производвтельпой дфятельности. По- 
тому-то изучене природы, сдБлавшееся, можно сказать, отличи- 
тельной чертой нашего вка, кавъ въ Старомъ такъ и въ Но 
вомъ СвБтВ, по преимуществу развито въ американскомъ на- 
род. Въ этомъ образовательномъ паправлен!и современнаго 
общества амерпканцы являются истинными представителями ци- 
вилизаціи нашихъ дней. 

Въ заключеше сведемъ вмЪстЪ весь ходъ обученія въ н8а- 
родныхъ школахъ. Пробывъ около семи лфтъ въ начальной 
и средней школ и перехода зат$мъ въ высшую, молодые 
люди обоего пола, можно сказать, заканчиваютъ здЪеь, п001% 
четырехъ-лБтняго курса, свое образовательное развитіе, и 06- 
выступая на жизненное поприще они, смотря по призванію # 
стоятельствамъ, выбираютъ себ$ уже боле спеціальныя 38“ 
нятія. Чтобы дополнить рядъ учебныхъ заведеній, содержимыхъ 
на общественный счетъ, слЬдуетъ прибавить сюда еще такъ-и8- 
зываемыя нормальныя школы (Жога! Ѕеһоо!), служащія д 
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приготовлен1я наставниковъ и наставницъ. Четырехл®тній курсъ 
преподаванія въ этихъ заведеніяхъ, въ главныхъ чертахъ, сходевъ 
съ курсомъ высшей школы, во многихъ мБстахъ зам$няющей со- 
бою нормальную. Разница между ними та, что въ составъ про- 
граммы послВдпей входатъ также педагогическія науки, и сверхъ 
того студенты обоего пола приготовляются, подъ руководствомъ 
профессоровъ, къ своей будущей должности практическими заня- 
тіями съ малолБтними въ классахъ одной изъ начальныхъ школъ. 

Въ настоящее время въ штатахъ считается болБе пятидесяти 
нормальныхъ училищъ. Какъ пастолщіе разсадники будущихъ 
просвфтителей народа, они на дЪлћ оказываются болБе полез- 
ными для страны, ч$мъ европейскіе университеты, не состоящіе 
собственно ни въ какой непосредственной связи съ народнымъ 
образованіемъ въ истинномъ смысл этого слова. 

Удовлетворяя, прежде всего, самымъ насущнымъ потребно- 
стямъ народнаго просв$щеня, какъ вашингтонскій конгрессъ, 
такъ и правительства отдБльныхъ штатовъ предоставляютъ уже 
частной ивиціативБ основавіе высшихъ спеціальныхъ заведений, 
и только въ послфднее время центральный департаментъ на- 
шелъ возможнымъ обратить вниманіе на нЪкоторыя изъ вихъ. 
Въ этомъ отношеніи замЪчательн%е всего появленіе новаго, лишь 
восемь лтъ тому назадъ утвержденнаго поставовленія каса- 
тельно устройства спеціальныхъ заведеній высшаго разряда во 
всВхъ штатахъ Союза. ДФло въ томъ, что въ силу акта, из- 
даннаго въ 1862-мъ году, каждый изъ штатовъ, обязавшійся 
основать у себя заведенія съ цфлью распространять въ народ 
знавія, имВющія отношенія къ сельскому хозяйству и техниче- 
скимъ иснусствамъ, получаетъ отъ центральнаго правительства 
по 30,000 акровъ земли на каждаго изъ своихъ сенаторовъ и 
представителей въ вашингтонскомъ конгресеБ, Когда актъ бу- 
детъ окончательно примЪненъ ко веБмъ штатамъ, то количество 
земли, поступившей въ пользу землед$льческихь и политехниче- 
скихъ институтовъ, достигнетъ огромной цифры 9.600,00 акровъ. 

Многіе штаты воспользовались уже этимъ правомъ на земли 
я съ каждымъ годомъ, то здЪсь, то тамъ, возникаютъ новыя спе- 
ціальныя заведенія, имЗющя прямою цфлью расширеніе общаго 
благосостояния. 

Частная инищатива, съ своей стороны, также заявляетъ себя 
въ широкихъ размБрахъ на поприщ% учебной дЂятельности, осо- 
бенно въ отношеніп спещально-ученаго образованія. Достаточно 
будетъ привести здЪсь, что въ 1867-мъ году однихъ медицин- 
скихъ колледжей въ штатахъ было числомъ 51; кромЪ того 22 
юридическихъ. Что же касается до университетовъ и высшихъ 
волледжей вообще, то въ каждомъ городВ средней величины 
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навБрное можно разсчитывать на подобное заведсніе, или осно- 
ванное ва капиталы, дарованные на этотъ предметъ разными 
обществами и богатыми ревнителями просвъщенія, или поддер- 
живаемое просто, въ качеств частпаго заведен1я, взносами, со- 
бираемыми за слушаніе лекцій. Такимъ образомъ, частная ини- 
ціатива, ничБмъ не стБсняемая, вездв какъ бы предупреждаетъ 
распоряжевія правительства, до сихъ поръ, болће всего озабо- 
чепнаго доставлепіемъ средств для распространенія въ своей 
стран самаго широкаго въ м!р$ пароднаго образованія. 

Если за настоящее м$рило благоденствія народовъ слЗдуетъ 
принять— не произволъ, ве прихоть привилегированныхъ клас- 
совъ и лицъ, а нестфеняемое развитіе силъ, данныхъ чело- 
вБку отъ природы, и благосостояніе массъ, то не можетъ быть 
сомнфн1я, что американцы, во всей своей совокупности, поль- 
зуются высшимъ благоденствіемъ, какого когда-либо достигало 
человЪчество. Если правда, что гордящаяся своей учебной систе- 
мой Пруссія одолжена своимъ военнымъ могуществомъ въ Ев- 
ропВ хорошо дисциплинированнымъ школамъ; то настолько же 
правда, . что народы Соединенныхъ Штатовъ одолжены своимъ 
благосостоян!емъ по преимуществу свободной народной школ$. 
Для народовъ, находящихся подъ гнетомъ расширяющагося по- 
всюду военнаго деспотизма, остается въ утБшеніе мысль, что 
ни одинъ цивилизованный народъ на землВ не живетъ только 
самъ для себя: все лучшее, достигнутое однимъ изъ нихъ, ста- 
новится достоявіемъ всего челов$ чества. Эта извЪстная истина 
тБиъ скорфе можетъ быть примфнена къ американцамъ, что у 
нихъ, на самомъ дфлЪ, не разъ сознательно высказывалась вра 
въ свое общечелов$ ческое призваніе. Эта вВра какъ бы завфщана 
стран однимъ изъ лучшихъ ея представителей, Мадисономъ, 
по объявлеши независимости республики, говорившимъ народу: 
«Мы викогда ве должны забывать, что выступили въ бой не 
‚ ради одпихъ себя, но ради правъ всего человфчества... Амери- 
ванцамъ поручены важнфйиия блага челов$ческаго рода, а по- 
тому, да не забудутъ они никогда, что на нихъ, въ то же время, 
возложена отвЪтствепность, какая пе возлагалась еще ни на 
одинъ народъ въ мірВ во все продолженіе истори человБчества». 

ВЕрпый завту своего представителя, народъ гостепріимно 
принимаетъ въ свою страну переселенцевъ, пе выносящихъ ли- 
шеній и гпета въ своей родин, и вмБстЬ съ тфмъ, онъ дла 
АБтей ихъ широко отерылъ двери своей свободной школы. 


Эд. ЦИИМЕРМАНИЪ. 








СЕМЕЙСТВО СНЪЖИНЫХЪ 


РОМАНЪ. 


Ре 


ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 


ГЛАВА 1. 


ДБло было ‘въ деревнф, въ зимній святочный вечеръ, когда 
толпы наряженыхъ снуютъ по улицамъ при блеск новорожден- 
наго мъсяца, слышится хрупкій звукъ саней, звенять бубны и 
колокола. Въ такіе вечера особенно пустынно и угрюмо смот- 
рять помфщичьи дома и усальбы, нотому что прислуга отпра- 
шивается на праздникъ, а остающіеся обитатели запираютса на 
вс замки и затворы, терп$ливо принося себя въ жертву без- 
выходной скукЪ и одиночеству. 

Сквозь щели ставень одного изъ такахъ домовъ мерцалъ 
огонь. Это былъ домъ Марьи Петровны Сн®жипой. Въ настоя- 
щую минуту семья собралась въ билліардпой, единственпой теп- 
лой компатф во всемъ дом, изъ которой сдБлали залу, гостин- 
ную и диванную. Тутъ стояло и фортепьяно, и ломберные столы, 
и мягкія кресла, и рабочіе столики, и пяльцы съ начатыми 
работами. | 

Замерзшія окна, всЁ разрисованпыя узорами, говорили о мо- 
роз; въ стариппомъ камин весело трещали дрова и стЕнпые 
часы показывали половипу седьмого. | 

Противъ обыкповев1я, оживленпый разговоръ слышался бъ 
комнат. За больлимъ круглымъ столомъ сидЪли четмре жеп- 
щипы. Әто были мать и три дочери. 

Разговоръ велся живой, непрерывный, пересыпаемый раска- 


“ 
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тами молодого смха и очень р$фдкими выговорами со стороны 
матери. Странность этого небывалаго явлен!я нисколько не уди- 
вить, если мы скажемъ, что въ семь случилось не совсфмъ 
обыкновенное событіе: старшая дочь СнБжиной выходила за- 
мужъ и только вчерашпій день объявлена была помолвка. Же- 
нихъ былъ помфщикъ, сосЪдъ верстахъ въ 20-ти отъ нихъ, че- . 
ловБЕЪ молодой, хорошій хозяпнъ, съ порядочпыми средствами, 
однимъ словомъ партія, во всБхъ отношепіяхъ, приличвая. Марья 
Петровна, хозяйка лома, забыла свои первныя боли, капризы и 
раздражительность и предалась заботамъ самаго интереснаго 
свойства. Дфло шло о свадебпыхъ приготовленіяхъ, о завупкВ 
приданаго, о б$льЁ и. посуд%, о приготовленіи всего, о чемъ долж- 
на позаботиться мать, имБющая взрослыхъ дочерей. 

Минута, которую она ждала съ самаго, можно сказать, рож- 
дешя первой дочери, минута, которую она привыкла считать 
цфлью своей жизни, наступала для нее. Дочери ея были веБ 
еще очень молоды; старшей, Саш%, было только семнадцать л$тЪъ. 
Она сидфла теперь у стола и по праву невЪсты ничего не дф- 
лала. Это была тоненькая, стройная дБвушка съ длинной, б$л0- 
курой косой и робкимъ выраженіемъ въ большихъ темпо-голу- 
быхъ глазахъ. Она была правою рукою матери, ревностно по- 
могала ей въ хозяйств и неохотно выфзжала изъ дому, гдБ на- 
ходила для себя тысячу предметовъ удовольствія и развлеченія. 
Младния ея сестры — Надя, шестнадцати и Зина, пятвадцати лЬтъ, 
только-что выпущенныя изъ пансіона, гораздо больше самой не- 
вБсты радовались случившейся въ ихъ дом$ перем и горя- 
чія головы ихъ просто кружились отъ счастья. 

Имъ предстояло въ первый разъ въ жизни быть на настоя- 
щемъ балв, имфть множество кавалеровъ, дфлать побфды и тан- 
цовать до упаду. Впрочемъ, всю эту блестящую картину и пер- 
спективу счастья, главнымъ образомъ, рисовала пылкая и неуго- 
мопная голова самой меньшей сестры, Зины, ярые глаза кото- 
рой уже блест$ли молодой развертывающейся жизнью. Надя, 
отъ природы довольно вялая дфвушка, тоже очень недурпая со- 
бой, была увлекаема въ общій вихрь предположеній и плановъ 
меньшою сестрою. 

Зина росла совсфмъ иною изъ всего семейства. ДЪти Св%- 
жипой отличались роввостью характера, послушаніемъ, тихостью 

и вообще вефми домашними добродЪтелями; Зина же съ дЪт- 
скихъ лВтъ всегда слыла капризной, шаловливой дЪвочкой, пу- · 
гавшей, своими порывами и чрезмфрною живостью. Ей было 
едва пятнадцать лБтъ и она была еще ‘совершенный ребенокъ, 
но въ глазахъ ея уже роился цфлый міръ кокетства, игривости 
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и очаровапія. Б$локурая, темноглазая, съ свБжими, сыфющимися 
губами и сіяющей физіономіей, — опа вся нроизводила чрезвы- 
чайпо живое, веселое впечатлЪніе. Изъ всего семейства она бы- 
ла всВхъ дружнфе съ старшей сестрой. 

— В%дь онъ сказалъ, что пріБдетъ? приставала она къ пей, 
положивъ локти на столъ и устремивши глаза свои въ задум- 
чивые и тихіе глаза своей сестры. 

— Сказалт! отв$тила та однообразно. 

— Зина, Зина! работай, перебила мать; смотри, ты еще и 
каптика пе пришила... Что это за вфтреница! 

— Какая скука, вполголоса замфтила Зина, наклоняясь къ 
свосму шитью; какъ ты счастлива, Саша, что выходишь замужъ; 
теб долго не надо будетъ ничего работать... 

— А можетъ быть еще больше ‘придется, сказала Саша. 

— Да Апдрей Петровичъ не будеть тебя заставлять, ужъ 
это я знаю. 

—- Я сама буду заниматься, я люблю работать. 

— А что же, по твоему мяЪпію, СатЪ дфлать безъ работы 
и бсзъ запятій? насм$шливо спросила мать, составляя выкройку 
изъ бумаги. 

— О, если будетъ все тоже что теперь, тогда не для чего 
и выходить замужъ, возразила Зппа рёштительно. 

— Мама, какъ ты выходила замужъ? спросила тутъ Надя, 
все время прилежно работавшая и вся превратилась въ слухъ, 
ожидая съ любопытствомъ отвфта матери. Саша тоже перевела 
свои задумчивые глаза на мать. 

ТБвь упынія и печали пронеслась по болбзненному и увяд- 
шему ляцу матери. Какъ передать этимъ тремъ наивнымъ д$- 
тямъ, жадно ждавшимъ ел отвзта, ту постыдную комедію тор- 
говли и подлавливанья, которую употребляли она и ея роди- 
тели при выдаваши ее замужъ? Марья Петровна отвтила 
одпосложпо: | 

— Павелъ Петровичъ былъ офицеръ; папенька и маменька 
хорошо его принимали; онъ и сдфлалъ предложене. 

— И ты была очепь съ нимъ счастлива, мама? спросила 
Саша. Е 

Снфжина опять затруднилась отвБтомъ. Можно ли было на- 
звать счастіемъ десять лфтъ замужебтва, проведенные ею съ 
пьяпицею мужемъ, безсонныя ночи, въ которыя она поджидала 
его возвращевія съ веселой попойки, гд$ нер$дко проигрыва- 
лись послдпія деньги, — и въ квартирВ ихъ слышался, посл 
этихъ ночей, трескъ стульевъ, пьяныя ругательства и рыданія 
измученной жены? 
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— Да, отвётила она; только въ походахъ часто бывали не- 
пріятпости; какъ вышелъ въ отставку, тутъ лучше стало. 

— А ужь непрем$ппо падобно замужъ? лукаво спросила Зина. 

— Что же хорошаго остаться старой двой? 

— Но если будетъ свататься какой-нибудь противный, ко- 
тораго и любить нельзя? 

— Не всЪ выходатъ по любви, одпако счастливо живутъ. 

— Только пе я.... По-моему, это подлость! рћзко выговорила 
Зина. 

— Терп%ть пе могу, Зппа, какъ ты пачнешь разсуждать, 
раздражительпо замфтила мать, и бросивъ отъ себя ножницы, 
подошла въ Саш, и молча начала прилаживать выкройку къ ея 
плечу. 

— Андрей Петрович! вдругъ сказала Саша, и рука ея такъ 
дрогнула, что бумажная выкройка отлетфла отъ ея плеча. 

Послышался въ самомъ дЪлЪ далекій звукъ колокольчика. 

— Какъ ты меня испугала! замфтила Надя. 

— Ну что же! проговорила мать, дрожащими руками собирая 
выкройку: пу что же, позвони въ колокольчикъ, надо огпа въ 
переднюю... Зина, Надя, позовите Дупашу. 

Молодыя дЪфвушки исчезли за дверью. 

Мать, между тЪмъ, заботливо начала оправлять туалеть 
Саши, спяла съ пея коленкоровую пелеривку и поспішно на- 
бросила тюлевую, приготовленную зарав%е. 

— Какая ты блЕдвая, пеавантажная! говорила она; и пожа- 
зуйста брось эти папсіовскія замашки: Апдрей Петровичъ тебя 
цалуетъ, а ты лицо воротишы 

— Да вакъ же, мама, я пе привыкла! 

— Вздоръ; когда мама тебВ приқвазываетъ, ты должна слу- 
шаться. | 

Дверь отворилась и, въ сопровожденіи Нади, весшей свБчу, 
вошелъ женихъ, Апдрей Петровичъ Невъровъ. Это былъ высокій 
и красивый брюпетъ, лБтъ двадцати семи, съ вЪсколько рЕзкими, 
но нелишенпыми прінтпости, чертами, васмшливой улыбкой и 
небольшой мягкой бородкой; вообще личпость съ перваго взгляда 
довольно замЪтная и оригинальная. 


ГЛАВА П. 


Зипа, при первомъ извЪсти о пріїзд5 Андрея Петровича, 
сама пе знал отчего, опрометью бросилась въ дЪтскую. Ея ма- 
ленькое сердечко сильно билось и рфзвыя ноги дрожали. Ова 
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ҹтритаилась у замерзшаго окна въ дБтекой, и внутренно сиЪясь, 
прислушивалась къ неяснымъ звукамъ, долетавшимъ до нея. 
Она не понимала, отчего ей было такъ невыразимо весело, 
такъ хорошо, что даже духъ захватывало и порывистое дыханье 
сильно колебало ея грудь. 

Въ углу комнаты горфла лампада передъ образомъ и осв$- 
зала три постели, стоявшія вдоль стфнъ. Это была комната 
трехъ сестеръ. Бёлыя стБны, мебель въ б$лыхъ чахлахъ, спу- 
щепныя бБлыя сторы придавали коипатВ какой-то туманный 
отблескъ. Стройная фигура притаившейся двушки довершала 
очарованіе. Вдругъ опа услыхала шаги, и пе оборачиваясь, уга- 
дала приближеніе НевЪфрова. 

Невфровъ искалъ ее. Онъ воспользовался первымъ случа- 
емъ и, спросивъ позволенья у ОяБжиной, отправился искать 
ес въ дБтскую. Надо замфтить, что только несколько дней тому 
назадъ, когда онъ уже сдВлалъ предложене и сталь совершенно 
свонмъ въ дом, ему удалось пЪсколько поближе ознакомиться 
съ младшими сестрами невфсты, которыхъ до того времени 
какъ-то держали въ черномъ тл, въ тЬни, въ глубипЪ дЪтской, 
вЪроятно для того, чтобъ все вничаніе сосредоточивалось на 
Саш%, всегда па виду у всБхъ, и за чайнымъ столомъ, и въ го- 
стипой, и за фортепьяно. 

Въ эти нБсколько дней, когда мать съ радости ослабила 
бразды правленія, Зипа, очутившись на вол, тотчасъ же при- 
влекла въ ссбБ внимапіе Неврова, успђБла съ пимъ и побол- 
тать, и поспорить, и затронуть въ немъ чувство интереса, быть 
можетъ даже нБчто бол%е.... 

Теперь, когда онъ вошелъ въ компату, опа схватила со стула 
какое-то вязапье и прилежпо начала постукивать спицами. 

Двз шпрокія руки тихо схватили сзади ея свБтлорусую го- 
лову. 

— Зпаю, знаю, что это вы! отвБтила опа вся пылающая, — 
и нисколько не испугалась! Ну зачЬмъ вы пришли? Пустите, а 
то я петлю спущу! 

И упрямая дБвочка вертБла лицо свое въ его ласковыхъ 
рувахъ. 

— Зачфиъ пришелъ? Она еще спрашиваетъ! А долгъ-то? 

— Какой это? 

— Вчерашній поцалуй... забыла? Кто пе хотБлъ меня по- 
здравить? А? | 

— Еще бы при вс®хъ... Ни за что на свт! 

— А теперь? Можно? 
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— Теперь? въ раздумьи повторила Зина и чулокъ упалъ въ 
ея ногамъ. | 

Опъ воспользовался ея смущеніемъ и, привлекши ее еъ себ$, 
жарко поцаловалъ. | 

— Еще! упрашивалъ онъ, удерживая вырывавшуюся Зант. 

Но ей стало вдругъ такъ жутко и, вмыЪстВ съ тЪмъ, такъ 
весело, ` что она неудержимо захохотала, вывернулась изъ объ- 
ятій Невфрова и убБжала въ корридоръ. 

—- Что за прелестный, милый ребенокъ! подумалъ онъ про 
себя, и вошелъ, съ смБющейся физ1овомей, въ гостиную. 

— Представьте себЪ, что дфлала плутовка, когда я вошеть? 
сказаль онъ, остановясь среди комнаты; — вазала чулокъ въ 
темнот$! 

Онъ еще не.кончилъь фразы, какъ у подъфзда послышались 
колокольчики и визгь саней по снЪгу. 

— Гриша! Гриша пріфхалъ! вскричали сестры, выбЪгая вз 
встр%чу. 

— И не одинъ! съ намъ еще кто-то! сказаль НевБровњ, 
отворяя форточку и смотря въ нее. 

— Конечно Глафира Ивановна! подхватила Зина, давайте 
пари, что она? 

— Она и есть! подтвердилъ НевФровъ, —неизб$жная спутница 
каждой свадьбы, похоронъ, крестинъ, родинъ и именип»ъ. 

— Не извольте смЪяться! Я очень рада! возразила СнЪжана: 
— она всегда кстати! 

— Еще бы! Кто же бы повфрилъ свадьбБ, ва которой ие 
было Глафиры Ивановны! ' 

Навонецъ дверь отворилась и вошелъ Гриша Сифжинъ, един- 
ственный и любимый сынъ Марьи Петровны, недавно выпущен- 
ный въ офицеры. За нимъ · шла Глафира Ивановна Ницвая, 
старая два, прожившая лфтъ 45 въ одномъ и томъ же город 
и знавшая до тонкости всф обряды, гаданья, повфрья, прим%ть; 
ова умфла шить, кроить, и убирать головы; безъ нея дЪйствя- 
тельно не обходилось ни одной свадьбы въ город. 

ПріБхавіни, Гриша пачалъ выгружать привезенныя имъ изъ 
города покупки, и всф кинулись смотрђть ихъ. Невфрова, каЕЪ 
мужчину, это мало занимало и онъ съ равнодушпымъ и утомлен- 
нымъ видомъ сБлъ въ кресла поодаль, и подозвалъ къ себ 
Сашу. 

— Тебя очень занимаетъ это тряпье? съ улыбкой спросилъ 
онъ у своей невЪсты. 

Первый разъ въ этоть вечеръ они оставались одни. Первый 
разъ зазвучало въ ушахъ Саши это «ты», такъ незнакомое и 
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такъ привлекательное для дБвушки въ устахъ жениха... Щеки 
ея зардБлись, красивыя губы разцвЪтились улыбкой и она про- 
говорила съ робкимъ счастьемъ въ глазахъ: «0 нтъ! я совсБмъ 
перестала думать о тряпкахъ!› 

— О чемъ же ты думаешь? Да пожалуйста не говори ми 
«вы»! пора уже привыкнуть тебф не церемониться со мной... 

— Я все еще не привыкла... Я просто не могу подумать, 
что я твоя невђста..., говорила Саша, путаясь и красна; мама 
говоритъ, что ты любишь меня, если хочешь на мн$ жениться; 
я хочу спросить у тебя самого... 

Р$чь эта была до того ей непривычна и тяжела, что она 
совсБмъ смутилась. 

— Ну, конечно, люблю! отв$тилъ Невфровъ, и въ молчани, 
сталъ смотр$фть на ея лицо. Чтб таится въ этой хорошенькой 
головкф? думалъ онъ. 

Она манила его, какъ неразрЕшенная загадка, какую часто 
представляютъ молоденькія дфвушки сдержаннаго и робкаго ха- 
рактера, отъ которыхъ ждутъ всего впереди, съ развитіемъ и 
годами. Въ этомъ случаБ ему суждено было ошибиться. Саша 
молчала и улыбалась. Міръ ея мысли былъ въ самомъ дВлВ 
такъ узокъ, что могъ вертфться только между бапками варенья, 
зимними припасами, приказами повару и пр. и впр. Никакая 
мудреная идея, ни одно сомн%ніе, ни одинъ разладъ, какіе 
такъ часто мучать молодыя души, ни разу не потревожили ея 
спокойстве. 

— Саша, позвала Марья Петровна, ты еще пе видала, душа 
моя, вотъ эту новую матерію; занялась съ женихомъ, а мы тутъ 
уже все пересмотрли! Поди сюда; вфдь это будетъ не дурно, 
бБлое кружево на розовомъ пу-де-суа? 

Саша подошла къ матери. Невфровъ постоялъ около нихъ, 
въ недоумній, стараясь понять женскій туалетный языкъ, 
задумчиво посмотр®лъ на ихъ лица, сіявшія восторгомъ при 
исчислевін оборочекъ, бантиковъ, кружевъ, — и началъ м$рить 
комнату большими, медленными шагами. 

ЗачВмъ Апдрей Петровичъ НевБровъ вздумалъ жениться на. 
АлександрБ Павловн® СнБжиной? Вопросъ этотъ разрВіпается 
самъ собою, если вникнуть въ обстоятельства его жизни и въ. 
сущность его характера. НевЂровъ лишился отца еще въ дфт-. 
ствЪ. Его воспитала мать, богатая женщина, страстно любившая, 
и баловавшая сына, но она не могла дать ему основательнаго 
воспитавія, еще менфе— образовать характеръ. Онъ вышелъ изъ 
рукъ ея страстнымъ и впечатлительнымъ юношей, искалъ идез- 
ловъ, разочаровывался въ нихъ и становился суровъ и недовр- 
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чивъ къ жизни. Друзья, въ которыхъ онъ видфлъ героевъ, оказы- 
вались простыми практическими людьми, въ женщипахъ онъ об- 
манывался. Опъ переставалъ вБрить во все хорошее на земл. 
Пустота жизни, пеудовлетворенпость чувства мучили его такъ 
сильно, что онъ готовъ былъ ва все, чтобъ избавиться отъ вихъ. 
У него образовалась своя собственная философія. «Если не спосо- 
бепъ на подвиги, такъ и живи какъ вс! говорилъ онъ себЪ со 
злостью, когда червячевъ недовольства сильпфе подступаль въ его 
сердцу. Что за герой такой? Живутъ же люди, день, за днемъ, и 
ничего себБ, счастливы! А я чБмъ заявилъ себя? Что сдЪлалъ? 
Выйду въ отставку, женюсь, и булу жить вакъ вс...» (Съ этими 
_ мыслями онъ вышелъ въ отставку и поселился въ имБии. Мать 
У него давно уже умерла; онъ сталь серьезно думать о женить- 
бЪ, кавъ о единственномъ средств спасешя отъ мучившей его. 
тоски, его тяпуло имепно къ такой дЪвушкЪ, въ которой бы онъ 
не могъ разочароваться. Онъ искаль только хозяйки, дЪвушки съ 
ровнымъ и покойнымъ харавтеромъ, и ув$ралъ себя, что это все, 
что ему пужно. Съ чисто хозяйствепной точки взглянулъ онъ 
на Сашу: сму правилось, какь опа бђБгала съ ключами по кла- 
довымъ и амбарамъ, записывала приходъ и расходъ, варила ва- 
репье и выдавала провизію повару. Потомъ ему представлялось, 
что въ семь Сиъжиныхъ былъ дла пего свой уголъ, свой пр:ютъ, 
что тамъ была молодежь, среди воторой легче дышетея и жи- 
вется посл дрязгъ ежедневной жизни. При всемъ томъ, онъ не 
успоковвался... 

Онъ подошелъ въ открытому фортепьяно и, вакъ бы въ раз- 
думьи, взяль нБсколько аккордовъ. Какъ по сигналу, явились 
туть же Гриша и Зива. Опи любили пЪть втроемъ. Невфровъ 
оживлялся, когда пЪль. Его глаза дБлались мягче, губы улыба- 
лись, злой умъ, свБтившійся въ его чертахъ, уступалъ мЪето за- 
думчивой и тихой нії. Безсознательно поддавалась его вліяпію 
веселая и рЪзвая Зина, и голоса ихъ сливались въ грустпой 
мелодін. | 

Гриша сидфлъ, обпявъ рукой сестру. Опъ пе замфчалъ, или 
лучше сказать, замЪчалъ безъ удивлешя, мягкіе взгляды, кото- 
рые кидаль Невфровъ въ молодые задумчиво блестащіе глаза 
Зины. 

Въ мелодическихъ звукахъ высказывалось то, чтб не см%ло 
бы высказаться пи въ вакой другой фори%Ђ, и волей-неволей, 
возбуждались нервы, кровь быстрфе пробфгала по жиламъ и 
между пЪвцами завязывалась невидимая связь. Кругомъ нпихъ 
была глушь деревни, одипокая комната, уединенпый зимній ве- 
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черъ, — обстановка, въ которой каждое впечатл%віе ложится па 
душу полифе и глубже... 

Между тБмъ мать, утомивтись толками о придапомъ, отошла 
отъ стола, и тутъ только обратила вниманіе на группу у 
фортепьяно.- 

Взглядъ ея упалъ на Зину, и она не узнала своей дочери. 
Ви%есто дБтскаго милаго личива опа увидЪла глубокій, задум- 
чивый взглядъ и взглядъ этотъ смотрілъ на одну точку, ве пе- 
ремЪняя положепія, будто прикованный магнитомъ. Эта точка 
была —глаза Невфрова. 

— Зина! різко позвала она, нельзя ли бросить это пищанье! 
Поди сюда, я тебя спрашиваю, какъ ты сила оставить работу, 
не спросивъ моего позволен1я? 

Товъ Ся%жаной былъ раздраженъ и рЕзокъ. Она зло гля- 
дБла на Зипу, и обБ понимали, за что выходила эта сцена. И 
только онф одяВ. Для Гриши, для Глафиры Ивановны, для веЪхъ 
присутствующихъ, это была самая обыквовенная, ежедневная 
брань. Но Невфровъ тоже зналъ причину. Онъ чувствовалъ, что 
велъ себя предосудительно и рфшился загладить свою вину. 

— Марья Петровна! сказалъ онъ, обращаясь къ СиЪжиной. 
Долго ли будете вы насъ томить свадьбой?.. Ей-богу пора! 

Обдуманно р$шившись жениться на Саш, опъ охотно го- 
ворилъ такія рБчи. 

Марья Петровна каждый разъ вздыхала съ облегчешемъ, 
когда слышала это отъ НевЂрова. 

— Подождите, Андрей Петровичъ, голубчикъ, заговорила 
она, не повфрите, какъ у меня голова кругомъ идетъ! Д%ти! 
приготовьте столъ и карты, обратилась она въ дочерямъ, мы 
съиграемъ въ рамсъ. Глаша, ты хочешь? 

_ — Очень рада, вы знаете, чего вы хотите, того и а хочу! 
жеманно отвфтила та. | 

— Мы съиграемъ вчетверомъ, а вы, дти, можете идти спать, 
если хотите. 

— Мы не хотимъ, отозвались веВ три. 

— Что же гамъ здБсь дБлать? Саша хоть невБста, а вы-то, 
что же будете здБсь торчать? говорила Марья Петровна, садясь 
за карточный столъ и взявъ въ руки колоду картъ. Глафира 
Иваповна и НевЪровъ молча заняли свои м3ста, молодыя д$- 
вушки разставляли сьфчи, мфлки и щеточки. 

— Эта Зипа, в$чно она возится съ кЪмъ-нибудь, возразила 
снова мать, слыша бБготпю въ другомъ конц комнаты и сдер- 
жапный смфхъ Зины. Гриша, полно тебЪ дурачиться, иди 
играть! | - 
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— Поб%да! отпялъ! торжественно кричалъ тотъ, пряча лос- 
кутокъ бумаги въ кармапъ. 

Неврову очень хотБлось бросить взглядъ въ ихъ сторону, 
но подъ проницательнымъ взоромъ матери, онъ оставался холо- 
денъ и равнодутенъ. 

— Зина, теб говорятъ, ступай спать! Я не люблю, когда 
ты возишься! говорила мать. Гриша! что ты у нее отняль?.. 
покажи, дай сюда. 

Но Гриша, ея любимецъ, не думалъ псполнять приказавія, & 
Зипа молча вышла изъ комнаты. 

— В%чно у этой дБвочки тайны, секреты, всякій вздоръ! 
говорила мать, вздыхая. Ужасно трудно слфдить за подобнымъ 
характеромъ. Знаете ли что, Андрей Петровичъ, мнЪ сдается, 
что она ни хорошей жепой, ни хорошей матерью никогда не 
будетъ. Какъ вы думаете? 

— Опа еще совсёмъ ребепокъ! уклончиво замЪтилъ Нев$- 
ровъ. 

— Да, —но вёдь у меня были другія въ ея года; вотъ Саша, 
Надя. Саша! а теб мой дружокъ пора спать —завтра въ цер- 
ковь, молебенъ надо отслужнть! Саша встала и начала прощаться. 

— Прощай, Саша? сказалъ НевЪфровъ, мелькомъ цфлуя под- 
ставленныя ему губы и окинувъ взглядомъ всБхъ присутствую- 
щихъ, хлопотавшихъ о прикупе, торжественно сказалъ: ‹Гос- 
шода, у меня козырной рамсъ». 

Испугъ овладфлъ игроками. Животрепещущій интересъ на- 
чертанъ былъ на ихъ лицахъ. Саша, со вздохомъ вышла изъ го- 
стиной выфст$ съ Надей. Пробило часъ, два. Четверо парт- 
неровъ играли не переставая, безмолвпые, какъ автоматы. Слы- 
шалось щелканье мфлковъ, сдача картъ, короткіе возгласы, по- 
в$рка записанныхъ цифръ, а время летфло и наставала глу- 
Фбокая ночь. Достигалась желанная цль: время убивалось. 


ГЛАВА ШП. 


| Мы опять въ знакомой спальнз трехъ сестеръ. Надя раз- 
гаЪвалась, падая отъ сна и скоро заснула. Распустивъ свои длин- 
ныя косы, стояла Саша передъ зеркаломъ, невольно заглядфв- 
:шись на свою стройную фигуру и мысленно облевая ее въ под- 
вфнечное платье; ея воображенію представлялся узкій корсетъ, 
:затянутая талья и шумящее шелковое платье. 

— Зина, позвала она, и тфнь удовольствия промелькнула въ 
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ея глазахъ; ты знаешь, что къ евадьбВ у меня будетъ новый 
ворсетъ? 

Зина, которая еще не думала раздфваться, погруженная + ВЪ 
задумчивость, порывисто встала и подошла къ сестрф. 

— Ты знаешь, Саша, заговорила она, какая бъда со мпой 
случилась; в®дь Гриша вынулъ у меня изъ вармана листокъ, въ 
жоторый я записывала слова Апдрея Петровича. 

— Кавія слова? удивленно спросила та. 

— Да то, что .онъ говорилъ одинъ разъ вечероиъ; я взяла 
и записала. 

— ЗачБмт? 

— Такь; опи верт лись все у меня на ум; я сБла и на- 
писала; мнв понравилось; ты знаешь, вакъ онъ хорошо гово- 
рить... 

— Ну такъ что же? 

— Боюсь, мама узнаетъ, будетъ брапить. 

— Да какія же это слова? добивалась Саша; поди ко мив, 
Зина, на мою постель! Ну что же онъ говорилъ? кому? тебф? 

— Н$ть, вообще онъ веБмъ говорилъ, что пе надо смот- 
рЪть на мпЪніе свъта, что человЪкъ должепъ имфть на все свой 
взглядъ, долженъ находить въ себ® самомъ рессурсы для жизни, 
говорвла Зина важпымъ слогомъ Невфрова. 

Саша внимательно ее слушала, силясь попять что-то. 

— Я думаю, это ничего, Зина, сказала опа; ты проси Гри- 
шу пе показывать мам%; я, пожалуй, сама его попрошу... 

Зипа горячо поцаловала ее въ щеку. 

— Главное, Андрею Петровичу чтобъ не попалось! живо за- 
говорила опа; не хочу я, чтобъ опъ читалъ! 

— Хорошо, я попрошу Гришу! 

— Душечка, Саша, ты всегда меня выручишь! 

И жаркое объятіе снова охватило Сашу. 

—щ РаздВпься, Зина, и поговоримъ съ тобой, сказала та, 
жожась въ постель. 

Зина готова была проговорить цфлую ночь на пролетъ. 

— Прежде всего, скажи мнЪ, авантажна ли я была сегод- 
пя? былъ первый вопросъ Саши. 

— Какая ты славная, когда спрашиваешь объ этомъ, отвВ- 
тила Зипа, наклоняясь надъ ея лицомъ; еслибъ Андрей Петро- 
вичъ тутъ быль, онъ бы тебя просто расцаловалъ. 

— Да, отвфтила Саша, краснфл; я кажется ему немножко 
нравлюсь! 

— Послушай Саша, сказала Зина, помолчавъ и задумчиво 
смотря въ ея глаза; ты очень любишь Апдрея Петровича? 
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— Очень! отвфтила Саша очепь скоро. 

— Что же ты чувствуеше, когда онъ прібзжаетъ? 

— Сначала я всегда чувствую маленькій страхъ, будто 
сердце упадетъ, а потомъ все лучше, лучше... 

— А когда онъ поетъ? 

— Когда поетъ? переспросила Саша и помолчавъ прибави- 
ла: право ужъ пе припомню, что я чувствую, когда опъ поетъ!... 

Зина грустно вздохпула. Она чувствовала пе то: опа чув- 
ствовала тяжелое, но сладкое бремя на своей молодой груди; 
въ ея головф бродило столько живыхъ и спльныхъ впечатлвВиій, 
столько безевязпыхъ и нсотступныхъ вопросогъ, что пе могла съ 
ними справиться. Но молодая безнечность проводила вадъ всЂиъ. 
этимъ свою успокоительную руку п опа снова отдавалась д$т- 
скимъ своимъ планамъ, мечтамъ и предположевямъ. 

— Спроси еще что-вибудь.... говори! пемнсго соннымъ го-- 
лосомъ замЪтила Саша. 

— А ты слышала, какъ опъ разсказывалъ про свой домъ и 
садъ... тамъ, въ Липовк$... куда вы пофдете посл свадьбы!... 
То-то будеть прелесть намъ тамъ жить! ВБдь ты меня возь- 
мешь къ себф, Саша? 

— Возьму! отвфтила та. 

— Спасибо тебЪ!.. Ахъ, Саша, какъ мы будемъ счастливы! 

И въ порыв восторга Зина охватила ее судорожнымъ, по- 
рывистымъ объятіемъ и покрыла поцалуями ея шею, лицо, 
руки... ‘ | 

— Будетъ! довольно! кричала та, не въ силахъ потевехиться. 

Но Зин эти ласки были такъ сладки, такъ переполвено- 
было ея существо безотчетной вїгой любви, что опа продозжа- 
за, улыбаясь, ласкать полусонную сестру. 

— Мама, мама идетъ! пугливо вдругъ векричала Надя про- 
сыпаясь. 

Въ одно мгповеніе мерцающая лампа загашепа, Саша осво- 
бождена и Зина уже ва своей постели, прикипувшаася спя-- 
щею врЪфпкимъ сномъ. 

Дверь отворилась и вошла Марья Петровпа СнЪфжипа. Пос- 
тупь ея была тверда, на лицф было покойпое и увфреппое вы- 
раженіе гластелина, вхоляшаго въ свси владфия. Она нетороп- 
ливо засвЪтила свЪфчу у погасакщей лампадки и съ огнемъ по- 
дошла къ постелямъ трехъ своихъ дочерей. 

Чепчикъ Нади спустился ей на глаза; опа поправила его и 
тихопько освидЪтельст вогала, есть ли ва пей кофта, тоже самое. 
сдфлаза и съ Сашей и вашла все въ порядкъ; во подойдя гъ 
постели Зивы, сна замфтила съ ужасомъ, что волосы ея раски- 
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нулись по подушкђ и голое плечо выставлялось изъ-подъ одВя- 
ла. Чепцы и кофты были конъкомъ Марьи Петровны; она всег- 
да страшно воевала изъ-за нихъ съ дочерьми. Она тотчасъ же 
разбудила спящую, по ея мнфн!ю, Зину. 

— Ты опять безъ чепца? строгимъ шопотомъ заговорила 
она, окидывая ее суровымъ взглядомъ; отчего ты мн всегда 
дълаешь одни неприятности, одпи неудовольствія?... 

Зина ужасно хотБла возразить, что голова ея собственная 
и что можно было бы оставить ее въ поко$, но удержалась и 
начала розыскивать свой чепчикъ и кофту. 

Марья Петровна сла со свБчкой на стулъ, наблюдая за 
поисками Зины. По обыкновевію, кофта и чепчивъ исчезли, какъ 
будто ихъ никогда и не было. Зина перерыла всю постель, на- 
конецъ перебудила сестеръ, отодвигала всБ комоды и кровати, 
и все безуспъшно. Она искала даже въ печкахъ и шкапахъ съ 
книгами, у образовъ и подъ стульями. Марья Петровна смот- 
рБла на озабочеппое и вмБст съ тЬмъ дфтски-шаловливое ли- 
цо Зины, въ которомъ не было ни тБни сна или досады и яс- 
но видбла, что дочь ея и тутъ нашла себБ забаву. 

Ей хот$лось прибить ее, хотБлось заставить ее плакать, 
хотБлось сдфлать свои привазапія бременемъ, игомъ для Зины, 
и странное чувство непріязни росло въ ней въ этому веселому 
и р$звому ребенку. 

— НигдЪ, нигдв н$тъ, мама, что же теперь мав дзлать? 
объявила опа, ставъ посреди комнаты, запыхавшаяся отъ труд- 
НЫХЪ ПОИСКОВ. 

— Варвара! позвала Сп%жина. 

Вошла заспанная нянька. 

— Подай ЗинаидВ Павловн% другой чепчикъ и кофту, я 
сама на нее падБну. 

Няпька подала и то и другое. Мать подошла къ трепещу- 
зцей Зин, подвела ее за руку къ постели, раздражительно стис- 
нула тесемками чепца ея подбородокъ, натянула на ея плечи 
кофту, бросила на нее одЪяло и сказала: 

— Завтра не сий подходить къ моей РУБ, непослушная 
дБвчонва! 

Зина притаила дыханіе, охвачеппая непонятпымъ страхомъ. 

Туть СнЬжина потолковала съ нянькой о томъ, какія зав- 
тра платья приготовить барышнямъ, и вышла, перекрестивъ до- 
черей, кромЪ Зины. 
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ГЛАВА Г. 


На другой день нафхало изъ города, отстоящаго въ двад- 
цати верстахъ, порядочное количество зпакомыхъ, поздравить 
жениха и невфсту. Были тутъ и молоденькія дфвушки и хо- 
лостые мужчины, и старики и старухи. Все это обыкновенно 
очень скучало и развлекалось только въ областяхъ карточной 
игры, сплетень, водки и ловли жениховъ. На этомъ вращались 
интересы общества и они одни и придавали ему фальшивый от- 
блескъ жизни. Многіе изъ нихъ были люди довольно умные, спо- 
собные понимать иные интересы; но масса такъ затагивала ихъ 
въ кругъ своихъ дешевыхъ радостей и своей удобо-исполнимой 
морали, что продолжать стоять за чертою было очень трудпо 
и, волей-неволей, надобно было входить въ этотъ вругь и ис- 
вать утБшеній въ томъ, въ чемъ искали пхъ находящіеся въ 
немъ люди. Маленькая зала передъ обфдомъ представляла до- 
вольно оживленный видъ. Раздавалея веселый говоръ, см$хъ и 
перетептыванья. Мужская компапія была занята въ настоящую- 
минуту проектомъ напоить до-пьяна какого-то сосфда помЪщи- 
ка, полу-идіота и скрягу, увБрить, что онъ иманинникъ и вс$мъ 
обществомъ вагряпуть къ нему въ домъ для потіхи. У этой 
жертвы въ домЪ жила мать и тетка, — не подозрБвавшія объ 
угрожавшей имъ напасти, но это-то и придавало шикъ пред- 
пріятію. ВсВ были веселы, —развлеченіе было хоть куда. 

Марья Петровна подошла къ Невфрову, читавшему въ углу 
газеты и сообщила ему, что происходило въ зал%. 

— ЗачБмъ эта затБя? замЪтилъ онъ недовольнымЪъ тономъ: 
не люблю я бывать въ ихъ дом®!.. Мы вфдь просто хотБли по- 
Бхать кататься; `зачфмъ же портить катапье? 

— Если имъ весело, —пусвай ихъ!.. махала на пихъ рукой 
Марья Петровна: —только бы занялись хоть чЬмъ-нибудь! А мы 
кстати старухамъ и визитъ должны! прибавила она, стараясь 
смягчить и сгладить обстоятельства. 

— Ну, полно объ этомъ, перебилъ Невъровъ и слегка улы- 
баясь спросилъ: нЪтъ, вы лучше маф скажите, за что вы на Зи- 
ну сердатесь?... Ч$мъ она такъ провинплась? 

Марья Петровна вспыхнула. 

— А она вамъ жаловалась? 

— Ну вотъ, жаловалась! Саша мн$ съ утра шепчетъ въ 
уши: проси, чтобъ мама простила Зину! 

— Посудите сами, Андрей Петровичъ, можно ли оставлять 
ее безъ наказания, живо заговорила Снфжина:— это такая вЪт- 
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ренная, непослушная дЪвчонка; я люблю, чтобъ он спали въ чеп- 
цахъ и кофтахъ; кажется, въ этомъ нфть ничего труднаго; ка- 
жется, я имБю право требовать отъ дочерей исполнения моихъ 
желаній? 

НевБровъ слегка покачалъ головой. 

— Почему-жъ такъ? сказалъ онъ, вздумавши поспорить: онз 
могуть им%ть точно также свои желанія, свои права... 

СнВжина безпокойно повернулась на м%ст%. 

— Вотъ вы, Андрей Петровичъ, всегда съ вашими модными 
идеями! Желала бы я посмотр%Ъть, какъ вы будете проповЪды- 
вать ихъ своимъ собственнымъ дфтямъ! Какъ пріятно будетъ 
испытывать вамъ тогда удобство своихъ собственныхь правилъ! 

— Ну, пу! мамочка; не будемъте ссориться; а вфдь самъ 
· знаю, что на дфлВ буду порядочнымъ деспотомъ, — но во мн 
будетъ разница: я буду сознавать, что я деспоть, а вы нът%ъ... 

— Андрей Петровичъ, деспотизмъ ли это руководить моло- 
денькихъ дфвушекъ и предохранять ихъ отъ неосторожныхъ по- 
ступковъ!.. Зина, паирим%ръ, такая вЪтренница, что за ней надо 
глаза и глаза... РазвБ я не вижу хоть бы того, что она ко- 
кетничаетъ съ вами? ` 

НевБровъ, несмотря на умъпье владть собой, покрылся ог- 
веннымъ румянцемъ. | 

— Марья Петровна, мн% ли бы это не зам%тить? Но, кла- 
нусь честью, кромЪ дфтскихъ шутокь я, съ ея стороны, рЬши- 
тельно ничего не видалъ... Вы не знаете вашу Зину: по край- 
нй мЪрЪ, я на нее смотрю, какъ на двухлЪтнее дитя! 

— Н%тъ, у пея замашки не дфтевя: я вамъ покажу вашъ 
портретъ, который она нарисовала, и разныя ваши мн$н!я, ко- 
торыя она записывала и видно очень понимала. Вчера я вошла къ. 
Гриш$, а онъ лежить и читаетъ: отнялъ у нея вчера вече- 
ромъ... 

Невровъ опять вспыхнулъ. Но лицо его, вром% краски, бы- 
10 ВЪ тоже время очень насмЪшливаго и спокойнаго выраже- 
вія. Марья Петровна подала ему скомканный листокъ бумаги. 

Әто были, въ короткихъ, но сильныхъ словахъ, разъ выска- 
занныя мн$ня Неврова о свободв женщины, о будущемъ ея 
развитіи, о томъ, что ея требован!я также законны, какъ требо- 
ванія мужчины, что мивніе свфта не должно ее остапавли- 
вать ни въ чемъ... | 

Читая, онъ качалъ головой и улыбался въ смущеніи. 

—щ Выходитъ только одно, что при дфтяхь нельзя всего го- 
ворить! сказаль опъ, отдавая листокъ СнБжиной. Потомъ, по- 
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думавъ, онъ снова обратвлся 1 къ ней: — такъ вы за это ее нака- 
зываете? 

— Я вообще недовольна ею и хочу дать ей это почув: 
ствовать!... Но вы видите, что это почти певозможно, прибавила 
она, смотря па группу дфвицъ, гдБ была и Зина... Ей все ни 
по чемъ; видите, хохочетъ! 

— Вглядитесь повнимательн$е! замфтилъ НевБровъ, бросивъ 
взглядъ на Зину; я вижу, что она вовсе невесела и даже встре- 
вожена... | 

— Ну, да я ей порядочную сцепу и сдВлала! 

— Неужели по поводу этого листка? 

— Конезно!.. вБтренная дфвчонва! Опа не того бы заслу- 
живала. 

— Ну вотъ, и вы сдЪлали маленькую ошибку! улыбаясь за- 
мБтилъ НевЪровт.; никогда пе падо подозрфвать дЕпушку въ 
томъ чувств, которое существовать пе должно. ПодозрБнія 
очень часто его развиваютъ, если пе рождаютт.... 

— Ужъ пе говорите!... Мать лучше знаетъ, какъ обращаться 
съ дочерьми, съ досадой отвЪтила Снфжана, почувствовавъ всю 
меткость замфчатя Невфрова. 

— Мама, пора подавать кушапье?... спросила влругъ Саша, 
появляясь около нихъ съ озабочеппымъ и расераспівшиимса ли- 
цомъ. 

— Не знаю, который часъ? 

— Апдрей Петровичъ, посмотрите на вашихъ часахъ, ска- 
зала Саша и потомъ застфичиво паклонившись къ нему, приба- 
вила: —чтӧ же, вы говорили, о чемъ я васъ просила? 

— Говорилъ; да что ты такъ объ пей хлопочешь?... Попла- 
четъ, поплачетъ, да и перестанетъ! отвћтилъ Невфровъ, до того 
небрежно и равнодушпо, что всякій былъ бы обмапутъ. 

— Но мн право жаль бБдпую Зину, заговорила снова Са- 
ша, какъ же опа ни кататься, пи гулять никуда сегодня не 
пойдетъ? 

— Пусть попроситъ прощенья, выговорпла Сифжипа, будто 
нехотя. 

— Такъ я пойду скажу ей, обрадованпымъ голосомъ сказала 
Саша; пустите меня... 

— Н%тъ, пе пущу, а прежде перецалую твои пальчики всВ 
до Одпого, благосклопно шутилъ Невфровъ съ своей нев%стой, 
цалуя ея тонкіе пальцы. 

Саша отправилась въ свою компату, гд собрались всВ дамы 
и дБвицы, имЪвшія привычку набиваться всюду другъ за другом, 
жакъ стадо овецъ. 
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Тамъ одне поправляли передъ зеркаломъ свои прически, дру- 
гія говорили о нарядахъ, третьи же сидБли съ неподвижпою 
улыбкою па губахъ и смотрБли другъ ва друга, выжидая, чтб 
овБ скажутъ одна другой. 

— Мездатез! васъ просятъ въ гостиную, сказала Саша, 
появляясь въ дверяхъ; пожалуйте закусить! 

При этой желанной вфсти, публика гурьбой стала выходить. 
изъ компаты. 

— Зипа, позвала Саша, поди-ка сюда! 

Въ опүстБвшей компатф остались он вдвоемъ. Заботливо. 
начала Саша разсказывать сестрБ разговоръ свой съ женихомъ 
и матерью. 

— ТебБ надобно просить прощенья у мамы! закончила она 
убЪждающимъ топомъ. 

Зина долго молчала въ раздумьи, перебирая концы своего 
фартука. 

— Я сама па нее сердита, вдругъ проговорила опа, под- 
нявъ глаза на сестру. 

— Зипа, Зипа! съ испугомъ проговорила Саша; можно ли 
такъ говоритъ? Въдь опа все съ тобой можетъ сдБлать! 

— Что же все? 

— Гулять, кататься не пуститъ! платья новаго не сошьетъ! 
Зина, Зипа! ради Бога, если ты меня любишь, не дЗлай этого!... 
просила Саша, завладфвъ обфвми руками Зипы. 

— Въ чемъ же я буду просить прощенья?... угрюмо спро-. 
сила та; я виновата въ томъ, что сплю безъ кофты и безъ чепца?: 
Такъ, чтб ли? Н%тъ, Саша, я ве вижу въ чемъ виновата, а дур- 
но буду просить прощенья, и она на мепя пуще разеердится! 

°’ — Н$ть, ты хорошенько попросишь, Зина! Ну, что тебВ 
это стоить? Ты подумай только, — попросила прощенья и сво- 
бодна па всЗ четыре стороны!... 
_ — Я не хочу быть свободна на вс четыре стороны! Что, 
мп въ катаньи и въ гуляньи, когда она отпяла у Гриши и 
прочла мои записки, и когда опа высказала мнЪ все, въ чемъ 
она меня подозръваетъ и чтб обо мнЪ думаетъ! Н%Ътъ, нътъ! 
вскричала Зина, порывисто схватившись за голову: я #6 моу 
теперь просить у нея прощепья! 

— Зина, ты знаешь, какъ мама все преувеличиваетъ! она давно 
ужъ и забыла обо всемъ, и я слышала, какъ они съ Андреемъ 
Петровичемъ объ этомъ говорили, и опъ смфясь называлъ тебя 
ребенком». 

— Съ Апдреемъ Петровичемъ? объ этомъ? всеричала Зина, 
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чувствуя, что яркій румянецъ залилъ все ея лицо, и закрывъ 
его обБими руками. 

Какое-то сладкое чувство пробфжало по ея сердцу, и вся 
ссора съ матерью и горечь противъ пея вдругъ отодвинулась 
на второй планъ. 

— Онъ читалъ, читалъ, Саша? все спрашивала она не 
‘открывая лица. 

— Да! ты видишь сама, что ты внеосторожпа! Конечно, ты 
‚еще маленькая и у тебя это одно д$тство, говорила Саша, повто- 
ряя слова другихъ. 

— Ну, хорошо, я попрошу прощенья, вдругъ рБшила Зина, 
‚и УБду кататься на цфлый день. 


ГЛАВА У. 


Столъ накрыли въ болыпой зал, которую топили съ утра, 
‘но песмотря на это, въ пей было все-таки очепь свфжо, чтб 
приводило въ отчаяніе Наумову и другихъ зябкихъ гостей. Вс$, 
накопецъ, усфлись и посл первыхъ блюдъ и согрБвающаго 
дфйствя разныхъ наливокъ и водянокъ, пошелъ неумолкаемый 
‘говоръ. Предстоящее катанье всЪхъ очень запимало; вс, тот- 
часъ посл обЂда, стремились пасладиться выдуманной потБхой и 
‘полу-пьяный идіотъ не былъ оставлепъ въ поко%. 

— Такъ ты насъ зовешь къ себБ, Вася! спрашивали у него 
сос%ди, помирая со смфху и подливая ему безпрестанпо вина. 
| Зина, между тБмъ, счастливая и блестящая, сидфла на даль- 
‘немъ конц стола, вт центрБ молодежи, которая также вела 
‚свои разговоры подъ общий шумъ и говоръ. Зпна вся была такъ 
увлекательно мила, добра и весела, что даже сама СнЪжина, 
глядя на нее, сознавалась, что въ наружности ея дочери есть 
что-то непреодолимое. 

Надобно замфтить, что одно маленькое обстоятельство чрез- 
‘вычайно способствовало приведепію Зивы въ такое счастливое 
расположеніе духа. Выйдя передъ обфдомъ въ залу, она столв- 
`снулась съ Невфровымъ въ корридор$ и шепнула ему въ видБ 
‚вопроса: 

— Просить мн прощенья? 

— Просить, потому что я хочу сегодня самъ съ тобой 
покататься! отвБтилъ Нев$ровъ, взглянувъ на нее и мЪняясь 
въ лЛицЗ. 

Взглядъ его былъ быстрый, но Зина опустила глаза, будто 
онъ обжегъ ихъ. Ея сердце забилось такъ сильно, что опа ощу- 
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тила мипутную, полную наслажден1я и истомы, боль. Это ты, 
первый разъ слышанное ею отъ серьезнаго Невфрова, обЪща- 
ніе кататься съ нею, попреки матери, чтеше имъ ея замфтовъ, — 
все это проводило межлу ними таинственную связь, скрытую отъ. 
постороннихъ. Тотчасъ посл того, Зина, сама пе созпавая 
свершавшагося въ ней переворота, бросилась въ комнату ма- 
тери и осыпала ея руки поцалуями, исвренно прося про- 
щенья, и не объясняя себ, отчего ей такъ легко, просто 
и весело было это дБлать. Потомъ, она, сіяющая, вышла въ 
залу, начала весело шутить со всБми, кокетпичать съ док- 
торомъ, съ другими мужчинами, а па Невћрова поглядывать 
съ дфтски-лукавой усмЪшкой, будто не обращая на него никакого. 
вниманія. Онъ съ восхищеніемъ созерцалъ распускающуюся пе- 
редъ нимъ красоту, еще наканунъ безцвътпую и пеопредБлен- 
ную... За обфдомъ, она всфхъ оживляла и заражала своимъ ве- 
сельемъ. 

Межлу тЕмъ за столомъ зашелъ разговоръ о недавно случив- 
шейся въ город исторіи: побЪгБ одной молодой двушки, ушед- 
шей изъ родительсваго дома съ какимъ - то чиновникомъ и прожи-- 
вавшей теперь въ МосквЪ. Исторія разсказывалась, какъ во- 
дится, съ разными прикрасами, но всф были убБждены въ чу- 
довищности поступка—побфга изъ родительскаго дома. Разсуж- 
дали о безнравственности пыпфшняго покол$ня, изыскивали 
средства помочь злу, придумывая разныя жестокія наказанія ви- 
вовпымъ, и единодушно утверждали, что Мухина погибшее соз- 
даніе, что одинъ развратъ мсгъ побудить ее ва подобный по- 
ступовъ. 

Многія дамы знали подроби%е исторію Мухиной, и могли бы 
возразить противъ взводимаго па прежнюю знакомую обвиненія, — 
во приличія предписывали имъ пе возвышать въ этихъ случа- 
яхъ голоса, что могло бы повести къ дурному мнфнію о нихъ. 
самих. | 

Одпа Зина была еще слишкомъ молода, чтобъ молчать, когда: 
по ея мнЪнію нужно было говорить и защищать. Она хорошо 
знала эту Ольгу. Дочь бБдныхъ чиновниковъ, она вела въ роди- 
тельскомъ дом самую тяжелую, невеселую жизнь. Отецъ быль 
существо совершенно безличное, мать попрекала дармоћъдствомъ. 
и, всфми правдами и неправдами, хотфла столкнуть дочь замужъ 
за богатаго вдовца Брагина. Съ цфлью вынудить ея согласіе, 
Ольгу запирали на цфлые дни въ чуланъ, на хлћбъ и на воду. 
У Зины, отъ волневія, при воспоминаніи объ этомъ, даже духъ 
захватывало, и съ яркимъ румлнцемъ па щекахъ, дрожащимъ 
голосомъ, опа внезашо заговорила: 


186 ВВСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


— Ее насильно замужъ хотфли отдать; запирали, вязали ей 
руки.... Ну, она и убЪжала, и вышла замужъ за кого хотБла... 
Чего-жъ тутъ дурного? 

Потокъ ея рфзи былъ р$зко прерванъ жестомъ Глафиры 
Мваповпы, которая сильно дерпула ея за платье. 

_ — Не твое д$ло, Зинаида, сказала ей старая два внуши- 
тельно: — видишь, какого о ней мнфв1я мужчины. 

Невфровъ посп$шилъь къ Зип на выручку. Онъ все время 
не сводилъ съ нея глазъ: его била лихорадка. Ея голосъ, ея короткая 
защитительная рБчь, пробудили въ немъ давно заснувшіе ин- 
стинкты, чувства и грезы.... 

— Господа! заговорилъ опъ, и рука его дрожала, поднимая 
бокалъ. Господа! повторилъ онъ съ силой, я признаю поступовъ 
Мухиной хоротимъ, и пью за ея здоровье! Честпђе бЪжать 
изъ родительскаго дома, чъмъ, предъ лицомъ Бога, класться 
въ любви и вфрности тому, кого ненавидишь! 

Взрывъ общаго негодованія заглушилъ его слова. 

— Помилуйте! вошяли блюстители м$стныхъ нравовъ. — 
Какая же это хорошая дфвушка побфжитъ изъ дома? Это, из- 
вините, однз гулящія солдатки только бБгаютъ! Отецъ, укра- 
шенпый сфдивами старикъ, и вдругъ, такъ опозорить его домъ! 

СнБжина бросила пеодобрительпый взглядъ на НевЪрова и 
посп®шила встать изъ-за стола. 

За нею поднялись всВ гости, умными толпами расхода 
по комнатам». 

Невъровъ встртился въ корридорз съ Зиной; она стояла 
у стЬпы и плакала; глаза Невфрова гор$ли страннымъ и мяг 
кимъ огнемъ при взглядћ ва нее. 

— Возьми съ собой Наташу Ахматову и.... садись въ мои 
сани... мы поговоримъ! — шеппулъ онъ посл пБкотораго раз- 
хумья и такимъ страннымъ товомъ, будто дБло шло о какомъ-то 
особенпомъ для пего счастіи. 

Зина убЪжала, не полозр$вая, что свершалось съ нимъ. А 
онъ посмотрБлъ ей велЗдъ и задумчиво пошелъ по корридору 
обратно въ залу. Онъ былъ челов къ впечатлительный и нервный; 
страстное желаніе остаться съ Зиной наединЂ, узнать ея харав- 
теръ, чувства, хотя безъ всякаго еще опредБленпаго плана и 
цБли въ отпошеши къ ней, опладЪло имъ такъ сильно, что 
передъ этимъ желашемъ поблЪдн$ли вс остальные его пнте- 
ресы. 

— Ну, Зинаида Павловна, отличилась! встртили между тъмъ 
толоса вошедшую Зипу. · | 
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— Что такое? спросила она, понимая однако о чемъ идеть 
рВчь. 

— Помилуй! разв можно теперь говорить объ Олепьк%, 
надо молчать, особеппо дЪвицф.... 

— Но вфдь вы зпаете, что ей больше нечего было дБлать, 
горячо заступалась Зина, — или бБжать, или утопиться! 

‚ — Господи! прости ей ея согрфшенья! заговорила Глафира 
Ивановна; — стало быть вы, Зинаида Павловна, оправдываете. 
непокорство и ғеповивовеніе родительской власти.... Если отецъ. 
‚не позволялъ вфичаться, значитъ лучше зналъ, что падобно длЯ. 
дочери и им$ль право такъ поступать... 

— Ну такъ и она имфла право поступать.... вспыхнула 
Зина. — Вдь всякій хочетъ жить, Глафира Ивановна.... не все 
идти по чужой мЪрЕЗ.... по обыденной коле%.... 

— Ну, Зинаида Павловна! заговорила уже дрожащимъ отъ 
гнфва голосомъ Глафира Иваповва; еслибъ тебЪ растолковать, 
что значитъ жить пе но мфркЪ, да `бЪжать съ первымъ встр$ч- 
нымъ, — такъ ты попяла бы, вакъ стыдно то, что ты говоришь... 

— Не стыдифе, чЪмъ обманывать Бога и лгать передъ алта- 
ремъ! старалась прапомнить Зипа слова НевЪрова. 

— Те! Те!... остановила ея Глафира съ истиннымъ страхомъ. 
Не услыхалъ бы тебя кто! Погоди, я матери скажу все, что ты 
позволяешь себЪ говорить! 

— Опа юродивая какая-то! перебила т- те Наумова со 
см%хомъ: он об съ Олепькой, должно быть, одного полета 
ПТИЦЫ... 

— Ужъ не браните ее, Наталья Сорана, ляцем%рно засту- 
пилась Глафира, — она по глупости говоритъ: всякая умная 
дфвушка зпаетъ, что пфть лучше житья, какъ подъ врылышкомъ 
родителей: и тепло, и прілтно, и все тебЪ готово, будь только 
сама хороша, да положись на нихъ во всемъ.... Они опытны, 
они жили, они все знаютъ.... 

— Они.... все они! опять встунилась Зина; опи одни живуть! 
Когда же будетъ паша очередь? Когда же мы будемъ жить? 

— Вы?... векричала старая дЪва окинувъ Зину неописанпымъ 
взглядомъ, въ которомъ чередовалось и изумлеше, и пегодованіе 
и какой-то папичсскій страхъ, чтобъ эта смЪлая юность не 
завоевала себБ въ самомъ дфлЪ правъ па счастье и свободу.... 
Съ певыразимой горечью припомпила опа всю свою долгую 
жизнь! Сорокъ пять лЪтъ безукоризнепной репутации, сдержаппыхъ 
порывовъ, неусыпныхъ трудовъ и старапій втиснуть себя въ не- 
вБроятпую рамку, узкости которой подивился бы всякій свъжіЙ 
человћЪкъ; сорокъ пять лВтъ непрестаннаго подвига, —дали ей на- 
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вонецъ право кичиться этимъ подвигомъ и требовать отъ другихъ 
исполненія того же.... И Боже! какъ немилосердно терзали он$, 
эти старыя дфвы, и клеймили вс хъ тБхъ, кто былъ пошире и по- 
выше этой рамки и не хотБть ломать себя, чтобы въ нее по- 
мЗститься! - 

Все это всплыло въ желчной душв Глафиры Ивановны и 
наполнило ее злобой старческаго безсилія, зависти и гифва.... 

— Вы? повторила она, съ красными пятнами на отекшихъ 
щекахъ; вы смБете жаловаться, что вамъ не дають жить?... А 
кавъ же мы-то въ ваши года жили, да пикнуть, бывало, ве 
смили? Спроси, какъ маменька меня замужъ не выдала, что 
сама была больная и некому было ходить за нею?... Спроси, 
какъ я, до тридцати лБтъ, безъ позволенія маменьки не см$ла 
къ окну подойти, не см%ла съ знакомыми раскланяться, не см ла 
письма получить, лишняго слова сказать, платье сшить какимъ 
фасономъ хочу!... Не говоря уже о грубости какой, виду косого 
показать не см$ла|... задыхаясь отъ волпенія, досказывала она, и 
перевела духъ. 

— За то Глафира Ивановна всегда была примфрная дБвушка, 
замфтила Наумова; репутація ея чиста, какъ репутація ново- 
рожденняго младенца, —и весВ отъ малаго до большого ее любятъ 
и уважають... 

— Благодарю моего Создателя! подтвердила Глафира, съ 
театральнымъ вздохомъ; сохранила душу и тБло свое въ чистот$, 
и другимъ того же желаю!... Прожила жизнь благополучно, какъ 
дай Богъ всякому прожить! Добрые знакомые мепя любятъ, — 
чего же мнв еще? 

‚ — Мы веБ Глафиру Ивановну любимъ, већ, вс%!... перебили 
дБвицы и дамы, окружая старую дву съ изъявленіями нБж- 
ности. 

Зина не впдала ни этихъ объятій, ни поцалуевъ.... Ова 
сильно задумалась: этотъ образчикъ давленія общественнаго ми- 
ня производилъ и на нее свое обычное вліяпіе: жизнь, лишен- 
ная уваженя и сочувствія ближнихъ, казалась ей страшной 
жизпью; невольно дала она себЪ слово быть осторожн%е, быть 
осмотрительп%е.... 

Черезъ полчаса въ зал уже все шумБло и волновалось, 
собираясь кататься. Начали смотрБть въ окна, скоро ли запря- 
гутъ лошадей; мужчины повязывали шарфы и сговаривались 
жому съ кБмъ сесть. Невфста еще пе выходила; говорили о ея 
новой, только-что выписанной изъ Москвы шубЕЪ, которую она 
хотБла обновить на этомъ Батаньи. 

Между тмъ, помЪщикъ - идіотъ, домъ котораго избрали 
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лцёлью катанья, пропаль неизвЪстно куда и его разыскивали по 
всБмъ комнатамъ.... Оказалось, что онъ, пьяный, валялся гдБ-то 
въ дБвичьей.... 

— Какъ же это? замЗтила СнЪжина; неловко пр!хать безъ 
хозяина незванымъ, и такою толпою!... 

— Я во всякомъ случа заду къ старухЪ, отозвалась Нау- 
мова; я должна ей визитъ. 

— И мы, и мы! подхватили всф. Ужъ если Фхать, такъ 
всБмъ! Кавъ весело будетъ... 

— Если сама Наталья СергБвна Фдетъ, согласилась Снз- 
жина, преклоняясь передъ авторитетомъ Наумовой, извЪстной 
законодательницы и блюстительняцы мфстныхъ нравовъ, — то & 
позволяю и моей молодежи Вхать съ ней! 

Молодежь запрыгала отъ восторга, радуясь, что совершится 
катане цфлой толпой, въ нфсколько троевъ, при лунномъ св$ЪтЗ, 
чего пожалуй, въ другой разъ, и не увидишь болће въ жизни. 
Суматоха, толки, крики, одфванье и бБготня заразили весь хомъ. 
Невровъ, стоя въ зал и укутывая шею шарфомъ, собирался 
идти окончательно распорядиться катаньемъ. Жениху одной 
сестры, Фхать кататься съ другой, было дБлоиъ довольно за- 
мысловатымъ. Но онъ разсчитывалъ пустить въ ходъ разныя 
хитрости и соображен1я по части женскахъ характеровъ вообще, 
и характера Саши въ особенности. ' 

— Ну, Андрей Петровичъ! встрфтила его СпБжина, по воз- 
вращен!и его изъ конюшни; вы, голубчикъ, совсфмъ мою моло- 
дежь съ толку сбпли!... Ве хотятъ кататься на вашей тройк%; 
не знаю ужъ, не припречь ли впередъ еще пару; вЪдь много 
мхъ очепь!... 

— Я, если хотите, распорядился, отвтилъ Незвфровъ мягко; 
тройку свою велЗлъ запречь въ нарядныя мон большія сани, а 
для себя велфль приготовить простыя и запречь буланаго.... 

— Да съ къмъ же вы-то поБдете? съ ревнивой посп шностью 
спросила СнЪфжина. 

— Съ кБмъ?... РазумЂется съ Сашей!... отвЪтилъ Невфровъ, 
припимая видъ негодованія при неуметномъ вопрос$. 
| — Съ Сашей, на буланомъ и въ простыхъ саняхъ! въ раз- 
думьи замтала мать. 

— Ну да! на булапомъ, въ простыхъ сапяхъ и съ Сашей! 
повториль опъ насмфшливымъ топомъ. Чего же тутъ такого? 
скажите пожалуйста? 

— О, ничего! 

Въ эту самую минуту, дверп торжественно распахпулись и 
вошла Саша. На ней была черная бархатная шубка, обложен- 
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ная соболемъ, шапочка изъ чернаго соболя была надвинута на 
ея головку и прекрасно шла къ ея б$лому лицу и яркому ру- 
мянцу щекъ. Мать глядфла на нее съ нескрываемымъ торжест- 
вОМЪ. 

Женщины даже пемпого смутились отъ эффектнаго костюма 
и притворились-было занятыми своими собственными сборами. Но 
шубка вскорВ притянула къ себЪ многихъ. 

— Воть фантазія! первая вызвалась шадаше Наумова, не- 
натурально см$ясь, сд$лать такую широкую опушку! 

— Отчего же нфтъ кармановъ? спрашивала Агнеса. 

— Отпори ты, ради Бога, эти ленты! говорила другая; вто 
же такъ носитъ? 

— Это изъ магазина отъ ш-ше Апрейе! обиженно и гордо 
отвВтила Саша. 

— Вотъ прекрасно! Я видфла у княженъ прямо изъ-загра- 
ницы: черныя узкія завязки и больше ничего! 

— Что это, какъ будто лассы? дфлала сзади свои зам чая 
третья. 

— Гд? съ испугомъ спросила Саша. 

— Ничего; успокойся! улыбаясь шепнула ей Зина и попра- 
вила полы ея шубки. 

Пятна досады и скрытой зависти еще не успВли сойти съ 
лицъ прекраснаго пола, когда колокольчвки звякнули у п0дъ- 
Фзда и слуга доложилъ, что лошади готовы. 

— Когда Саша выйдет замужъ, меня будутъ наряжать точно 
также, успокоительно замфтила Надя, сходя съ крыльца. 

Тройка чудесныхъ гнфдыхъ лошадей, вся убрапвая бЪлыми 
и розовыми бантами, какъ вкопанпая стояла у подъБзда. Мо- 
лодцоватый кучеръ и великол$иные, бархатные сани съ мягЕй- 
ми подушками заставили вефхъ вскрикнуть отъ удовольствая. 
Молодыя двушки наперерывъ спфшили попасть въ нарядные 
сани и толпились у подножект, какъ у дверей рая. Гриша Сн$- 
жинъ напрасно кричалъ изъ своихъ саней дамамъ, которы 
обБщали съ нимъ Фхать, пикто его пе слушалъ: крикъ, шумъ, 
перебранка возрастали все громче и громче. / 

— Саша! громко позвалъ Невфровъ свою невфсту, подъ№з- 
жая къ крыльцу на маленькой буланой лошалкВ и.въ простыхъ. 
деревянныхъ савяхъ; я васъ жду, идите скорфе, Бдемъ! 

Саша обмерла. Какъ! въ ея новой парядной шубкЪ пофхать 
кататься въ простыхъ сапяхъ, тогда какъ вс пофдутъь въ бар- 
хатныхъ и на лошадяхъ съ розовыми бантами? Кто же угадаетъ, 
что она невфста? Кто повћритъ, что ова невеста? 

Слезы готовы были брызнуть изъ ея глазъ. 
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Глафира Ивановна и тутъ поспфшила ей на выручку. 

— Нельзя ли, дружочекъ, СдБлать, чтобъ ты съ нами поВ- 
хала, вкрадчиво заговорила она, кидая взгляды на мрачно ожи- 
дающаго Нев$рова; мы вс тебя просимъ послфдн!й разъ съ 
нами покататься! Сашечка, поди сядь съ нами! Вотъ тебЪ ка- 
кое мЪсто освободилъ Серг$й Николаевичъ, говорила она, ука- 
зывая на какого-то услужливаго кавалера, уже спрыгивающаго, 
чтобъ подсадить Сашу въ сани. 

— Я сама хочу съ вами... посл дн!Й разъ! лепетала Саша, дрожа 
отъ волненія и страха, чтобъ женихъ силой не усадилъ ее въ 
‚свои гадкія сани, изъ которыхъ торчала солома, плохо правры- 
тая старымъ ковромъ. - 

— Саша, не дурачься, поБдемъ! настаивалъ Невфровъ. 

— Съ вами она весь вЪъвъ проживетъ, а намъ ужъ ее не 
долго вилЁть! любезничая · ‘говорила Глафира, подмигивая всфыъ 
на Невфрова. 

Въ эту минуту кто-то сказаль насмЗшливо въ толи: 

— Ну, ужъ самая жениховская подвода! ГлЪ только такую 
клячу добыли!.. 

Саша покрылась пурпуромъ и ринулась въ большія сани. 

— Я съ ними пофду, закричала она жениху; онВ меня очень. 
просятъ!.. Л желаю послЪдній разъ съ подругами!.. 

Тогда Невфровъ вопросительнымъ взглядомъ окинуль весь 
дворъ. Съ крыльца, держась за руки, сбЪжали къ нему Наташа 
и Зина и съ поспфшностью начали усаживаться въ его сани. 
Андрей Петровичъ надвинуль на глаза шапку, чтобъ скрыть 
смущеніе, сБлъ возлВ Зины, застегнулъ теплое одБяло и, пере- 
давъ возжи кучеру, велЪлъ скорЗе Бхать изъ воротъ. 

Но большія сани, долженствующия управлять катаньемъ, гордо 
тронулись впередъ... Звовъ колокольчиковъ раздался во возхъ 
комнатахъ дома и въ үшахъ почетныхь дамъ и стариковъ, 
слћдившихъ за ватаньемъ изъ оконъ. Марь ПетровӯВ прямо въ 
тлаза бросилась, сверкающая красотой и нарядоҹ̧ъ, фигура 
Саши, сидящей на главномъ мЪстВ. Она улыбнулась, торже- 
<твуя и думая, что Саша поставила-тави на своемъ, заставивъ 
жениха измфнить свое намфреше и усадивъ его съ собою въ 
парадныя сани. Но напрасно глаза ея искали Невброва въ числВ 
кавалеровъ, его не было тамъ, и безпокойно слБдя за отъ$зжаю- 
щими экипажами, опа увидфла его наконецъ выфзжавшаго изъ 
воротъ съ Наташей и Зиной. Марь Петровн$ дБло показалось 
очень подозрительнымъ и неловкимъ. Опа тотчасъ придумала на- 
писать къ священнику о измфнеши дпя свадьбы, а именно вм®сто 
двадцатаго января назначила десятое. . 


} 
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Катающіеся, между тмъ, благополучпо вюбрались изъ сеза 
и начали спускаться подъ гору, отдляющую усадьбу СОнжн- 
ныхъ отъ сосБдней деревни. Погода была теплая, тихая, воздухъ 
мягокъ, втеръ совсЕмъ упалъ; бълый ровный снфгъ сіялъ всюду 
на необозримомъ пространств%, сливаясь съ туманнымъ горизон- 
томъ и тройки лошадей, съ серебрянымъ звономъ колокольчи- 
ковъ и бубенчиковъ, казались летящими фантастическими птицами. 

— Хорошо ли вамъ Зина? спросилъ Невфровъ, когда веВ 
усБлись плотнфе и уютнће въ сани. 

— Мн очень хорошо, отвфтила та какимъ-то дрожащииъ 
голосомъ, полнымъ сдержанной радости и сладкой тревоги; вотъ 
Наташу надо укутать одћяломъ! 

Она заботливо нагнулась и начала запахивать ей ноги. 

Невфровъ тоже съ чрезвычайной, вовсе несвойственной ему 
ласкою, долго возился съ ногами Наташи. Напрасно та благо- 
дарила и улыбалась; Невфровъ и Зина спорили въ заботахъ и 
вниманіи къ ней; ихъ лица были полны счастья и опи, казалось, 
хотБли вознаградить бЪднүю дЪфвочку, что она безсознательно 
служила имъ щитомъ и отводомъ въ этомъ знаменательномъ 
катаньи. 

У нихъ обопхъ слишкомъ много накопилось на душ различ- 
ныхъ таинственныхъ фактовъ любви и предпочтепіл, чтобъ они 
могли не ощущать нфкотораго смущев1я въ присутствіи другъ 
друга; но смущене это было такъ сладко и такъ чувствовалось 
обоимъ, что оно скоро исчезнетъ, пе оставивъ слЪда и что сча- 
сте уже скгозитъ, съ своими лучезарпыми радостями, какъ 
солнце изъ түмапныхъ лфтнихъ облаковъ. 

Начинало смеркаться; при бБломъ свфтЪ зимняго вечера, 
яркая фигура Зины, съ сіяющими глазами и улыбкой, выдфлялась 
изъ мрака, какъ обольстительный призракъ. НевБровъ не могъ 
видфть ее равнодушно, онъ сдерживалъ дыханіе, чтобъ вдоволь 
насладиться зрфлищемъ этой свЪжей граціи, безпечности, чистоты, 
неопытности, прорывавшейся изъ всего существа Зины. 

И вдругъ ему предстояло спуститься въ самыс тайники ея 
дБвическаго сердца и узнать, что именно таится тамъ къ вем, 
Невфрову!.. 

— Какъ много миъ надо вамъ передать, Зина! заговорилъ 
онъ наконецъ, придавая своему лицу и голосу безпечное и про- 
стодушное выраженіе; вы знаете ли, зач мъ я устроилъ это 52- 
танье? 

— Н%тъ, не знаю; но мп немпого удивительно, что вы ЕН- 
сколько не поблагодарили меня, что я такъ послушно и безпре- 
кословно исполнила ваше желаніе и пофхала съ вами! вокет- 
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живо замБтила Зина; мн предлагали кататься и даже какъ 
краснор$чиво... 

— Кто? живо спросилъ Невёровъ. 

— Коля Гусевъ. Мы съ нимъ дружны съ дЁтства... 

— Вы дружны съ Колей Гусевымъ? повторилъ онъ съ лег- 
кимъ безпокойствомъ въ голос; вы хотфли $хать съ нимъ? А я? 
Вы обо мнф$ и не подумали, Зиночка? Вы бы рф шились пренебречь 
моей просьбой... просьбой вашего будущаго брата? Ну-ка, что 
вы отвБтите на это? 

Онъ такъ ласково и дружески прижался къ ней, опустивъ 
на нее свой взглядъ, полный нфжнаго упрека, что Зина вепых- 
нула. 

— Я поВхала съ вами, отвЪтила она въ сладкомъ 09 
потому что ин самой нужно было переговорить съ вами о мно- 
гомъ... — А 

— Я знаю о чемъ, произнесъ НевЗровъ прямо и просто- 
душно; вы хотфли врно спросить у меня, что говорила со мной 
мама о васъ и что она думаетъ о ваписанномъ вами листеВ? 

— Ахъ, это глупости! сказала Зина. 

— НБтъ, это не глупости, Зина, серьезно перебилъ ее Не- 
вЪровъ; знаете ли вы, какъ вы отдБляетесь отъ толпы всфхъ 
этихъ тупыхъ барышень, овружающихь васъ? Что туть за дъло, 
что это мои слова? Вопросъ совсъмъ не въ этомъ, прибавилъ онъ 
скромно: я самъ вычиталъ ихь въ хорошихъ книгахъ; вопросъ 
въ томъ, что они привились въ вамъ, что вы ихъ поняли... РазвВ 
въ состоянін были сдфлать это ваши подруги? 

Сердце Зины упивалось этой лестью. | 

— А всЪ меня считаютъ кокеткой, пустой вфтренной дфв- 
чонкой, съ наивною гордостью проговорила она; вфдь это не- 
правда, Андрей Петровичъ; неужели я, въ самомъ дБлЪ, похожа 
на вокетку? спрашивала она. 

— Тотъ, кто любилъ бы васъ, дВйствительно нашелъ бы васъ, 
въ несчастю для себя, слишкомъ большой кокеткой! подумавъ 
отвтилъ онъ. 

— Разв это признавъ любви, —дурно думать о женщин и 
надфлять ее такими непохвальными эпитетами? 

— Н%тъ, это признакъ того, что мужчина слишкомъ доро- 
жить женщиной и ревниво слфдить за каждымъ проявленіеиъ 
ея чувства къ другому... Напримъръ, началъ онъ улыбаясь... но 
позвольте, этотъ разговоръ будетъ длинный, предлинный, а вы, 
я вижу, озябли и вамъ неловко сидЪть, — вы должны отвернуться 
совсБмъ отъ вБтра, и позволить мнЪ согръть ваши холодный. 


ручки. 
Томъ У. — Сентаврь, 1871. _ 18 
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‚ — Увфряю васъ, что мн% очень хорошо, говорила Зива, не- 
хотя оставляя свою руку въ его рукВ, заменувшей ее въ горя. 
чемъ и крёпкомъ пожатии... | 

— Предположимъ, напримфръ, что кто-нибудь полюбилъ бы 
васъ, вакое чувство долженъ бы онъ былъ испытывать хотя бы 
при поведеніи вашемъ сегодняшняго утра, когда вы такъ Еокет- 
ничали съ Колей, съ Ахматовымъ и вообще со всБми... 

— Когда же это? спросила Зина, тревожась при его с- 
всБм'ь странномъ и непривычпомъ тон%. 

— Вотъ видите; вы даже не замЪчаете за собой! 

— Почему же вы называете это кокетствомъ? Надобно же 
о чемъ-нибудь говорить... И притомъ, прибавила она съ лег- 
кимъ оттБнкомъ горечи, кто же меня любитъ? Кто можетъ при. 
нимать къ сердцу мои поступки? Кому я могу’ быть такъ д 
рога и мила? | 

— Кому? спросилъ Нев®ровъ какъ-то нетвердо, и замок» 
на минуту. Зина чувствовала на себЪ его пристальный взглау. 
Она привыкла видфть его см®лымъ, холодно-спокойнымъ, тепер 
въ немъ было что-то другое, и это другое съ силой стучалось г» 
ея сердцу и наполняло его неудержимымъ волненіемъ... Ка 
это случилось, она не помнила, что онъ вдругъ остави» 
руки и, будто движимый неудержимой силой, притянулъ @ в 
свои объятія... 

Безъ словъ поняла Зина, что онъ хот$лъ ей сказать... Бзд 
безмолвная она сидфла почти безъ сознания... 

‚  — Простите, я испугалъ вась!... прошепталь онъ, сдерже 
вая порывистое объятіе, 

— Зиночка! вдругъ вырвалась у него: скрывать доле # Е _ 
могу и не умфю, я люблю тебя съ каждою секундою все сильне — 
и сильн%е... 

Голосъ его былъ прерывистъ, лицо покрыто гуетым» р] 
мянцемъ... Зина дрожала; темнота сумерекъ охватила ихъ; гл 
его не отрывались отъ милаго личика, дышавшаго всей пе 
лестью пятнадцати лЪтъ, какъ вдругъ съ этого лица, №00 
по малу, сбъжала и тБнь улыбки, брови надвинулись, и съ 2300 
ея совершенно неожиданно сорвались угрюмыя слова: 

 — ВЪдь вы любите Сашу! В%дь вы женитесь на Саш?! 

Еще не успфлъ НевБровъ придумать отвЪта, кавъ она 72 
отстраняла горькимъ и упорнымъ жестомъ его льнувши 5? 
ней руки. | 

Ночь совсЗмъ покрывала ихъ; Наташа дремала, прижавшио 
въ темный уголокъ, они Ффхали позади всфхъ, кучеръ ихъ 86° 
былъ поглощенъ тёмъ, что дЪлалось въ другихъ санахъ, отв) 
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долетали восклицаюя, хохотъ, крики кучеровъ на лошадей; ихъ 
собственныя лошади рвались’ за передовыми, морозъ все боле 
и боле кр$фпчалъ, выплывала бБлая луна; но ваши герои не 
замфчали и не чувствовали ничего этого: они оба рая отъ 
смятенія и волненія. 

Но вдругъ Зина закрыла лицо руками и неожиданныя слезы, 
непритворныя и искреннія, какъ она сама, быстро закапали 
СЕВОЗЬ пальцы съ ея глазъ. 

— Право, я не знаю, что дБлается со мной! Я начинаю не- 
навидфть всБхъ и всфмъ завидовать... Я не люблю бол$е Сашу, 
я не знаю, что я чувствую къ ней!.. Однимъ словомъ, я вижу, 
что во мав происходитъ что-то дурное, неладное и вы, конечно, 
должны меня разлюбить за это совсБмъ, Андрей Петровичъ, и 
тогда, о тогда чтб же будеть со мной? говорила она торопливо 
отирая горькія слезы. 

— Никогда, никогда! вскричалъ Невзровъ. 

На него будто нахлынулъ какой-то приливъ необузданной 
хасковости, тфмъ съ большею силою, что онъ не часто подда- 
вался ему въ обыденной жизни и обращен!и.... Неожиданныя 
ласки этого холоднаго человБка, его рВчи полныя откровен- 
ныхъ изліяній, были подобны силБ прорвавшагося потока, уно- 
сившаго ихъ все быстрфе и быстр%е, и Зина, забывъ осторож- 
‚ность, мораль Глафиры Ивановны, собствевныя свои разсуж- 
денія, не могла не отозваться сочувственно его ласкамъ и при- 
знаніямъ... Глаза ея стали сухи отъ его поцалуевъ... 

Но вдругъ заблестЪли огни, задрожали бубны, колокола; прос- 
нулась Наташа Ахматова и къ подножію ихъ саней уже под- 
ходилъ Гриша Снъжинъ. 

— Пріфхали, выходите! вы кажется совсфмъ заснули, На- 
талья Ивановна, говорилъ онъ протягивая ей руки. 

Зина сидфла въ саняхъ неподвижно. Лицо ея сіяло счастьемъ, 
нолнотой удовлетвореннаго чувства. Ни тБни стыда и раскаянья 
за данное и взятое счастье, ни одного упрека совфсти: свБтъ 
чистоты и поэзіи еще лежалъ на всемъ существ ея. 

НевВровъ между тБмъ бодро выскочилъ изъ саней и высмат- 
ривалъ свою невБсту между прочими дамами. Онъ былъ гораз- 
до безпокойнфе и тревожнфе Зипы, потому что не имфлъ Въ 
запас ея безпечвой неопытности. 

— Да! Но вфдь я почти уже женатъ! подумалось ему съ 
страннымъ чувствомъ изумленія, и онъ н$которое время остал- 
ся въ какомъ-то хаос мыслей и чувствъ. 

Онъ зналъ, что быль почти женать, что избБгнуть супру- 
жества уже невозможно; но лишиться Зивы было ‘для него 
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также немыслимо и невозможно. Онъ вс силы ума и разсудва 
теперь устремилъ на то, чтобъ эту хм$льную, внезапно охва- 
тившую его страсть помирить съ обстоятельствами. Вс средст- 
ва для этого ему казались хороши, позволены, возможны, лишь 
бы не утратить заманчиваго проблеска счастья, который сули- 
ла ему любовь Зины. Потребность сильныхъ и освЪжающихъ 
впечатлБній, потребность счастья, любви, раздражали и опья- 
няли его какъ вино. 

У подъБзда послышался шумный гулъ голосовъ. НавстрВчу 
пріВхавшихъ выбЪжала испуганная служанка со свБчею въ ру- 
ЕБ. Видъ четырехъ троекъ и, какъ ей показалось, несмтной 
толпы гостей, перепугалъ ее и она, выронивъ свБчу, убЪжала 
назадъ въ домъ. 

— Что же это такое? Куда мы попали? послышалось въ 
толп. 

— Охота была тащиться! 

— Да войдемте, вЪль не выгонять же насъ! 
| — Ахъ, я такъ рада видфть ВЪру Ивановну, причитала 
находчивая Глафира еще съ крыльца, въ надежд, что хозяйка 
какъ-нибудь ее услышитъ. Въ дверяхъ она дфйствительно столв- 
нулась съ самой В%рой Ивановной, маленькой неповоротливой 
старушкой, страдавшей ногами и болтавшей безъ умолку. 

ВсБ поспъшили къ ней навстр$чу и начали толковать, какъ 
имъ давно хотБлось навфстить ее, какъ они ее любятъ, и что 
ея Василій Петровичъ такой дорогой у нихъ гость, что Марья 
Петровна не хотБла пустить его, что ей одной дома скучно. 
и пр. и пр. 

— Благодарю васъ, милые, дорогіе гости — прошу покорно 
садиться! заговорила старушка вздыхая и садясь на диванъ; — 
а у меня какое горе сегодня случилось: сестра Катерина Ива- 
новна забол$ла! Я ужъ хот$ла-было за докторомъ посылать, а 
вотъ онъ и самъ здсь, мой голубчивъ, обратилась ова въ Ах- 
матову, молодому уЕздному доктору, предмету обожанья веъхъ 
у5здныхъ барышень. 

— Ну, а невЕста наша гд? продолжала болтать старушка, 
окидывая глазами комнату. Нев®ста, невфста! Что же ко мн 
не подойдешь? Настоящій розанчикъ! А? вся вспыхнула! Ничего, 
ничего! Это дБло божье! 

— Она у васъ ныньче, Вра Ивановна, своему жениху из- 
м%нила! подшучивала Глафира, — не хотБла съ нимъ въ одномъ 
экипаж Фхаль! 

— Умница! Хвалю! А онъ ужъ и голову повсилъ, мой го- 
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лӯбчивъ! Ну, да пустое! Помиритесь! Поди-ка сюда, поцалуй ее! 
обратилась она къ Невћрову. 

Невфровъ обняль Сашу и, глубоко вздохнувъ, поцаловалъ 
ее въ лобъ. 

— Голубки, настоящіе голубка! послышался сзади масланый 
голосъ Глафиры — истомились совсфмъ въ разлук! 

Вдругъ дверь изъ спальни стремительно растворилась и вош- 
ла горничная. 

— Пожалуйте скорфй къ КатеринЪ Ивановн®! Имъ опять 
дурно! . 

—Ахъ, ахъ, какъ я разстроена! твердила В%ра Ивановна, 
вставая; голубчикъ, Иванъ Николаевичъ, обратилась она къ док- 
тору,—васъ самъ Богъ послалъ, помогите моей сестрф. 

— Да что съ ней такое, спросилъ докторъ, вставая и со- 
бираясь идти за хозяйкой. - 

— Пойдемте, батюшка, это‘я вамъ скажу отчего! Это отъ 
огорчевія! У нее теперь дурнота, корчи, ну, извБстно, отъ огор- 
ченія! Видфла она, батюшка, сонъ, что будто приходитъ въ ней 
ея покойникъ-мужъ и говоритъ онъ ей: «ну, Катя, я за тобой; 
готовься»! говоритъ. Она такъ и обмерла на мъстъ! Ей-богу! 
"Такъ ее потрясло всю! Ова мн передъ вами только и сонъ 
<вой разсказывала. 

Она увлекла Ахматова къ больной, гости взаимно обвиняли 
другъ друга въ томъ, что такъ не вё время и не кстати прі- 
Бхали. | 

— Меѕдатев, у кого нервы покрЪпче? обратился воротив- 
зпійся докторъ къ обществу; помогите растирать больную; одной 
«лужанки мало! 

— Ахъ, не просите! всей душой бы рада, —не могу! отоз- 
валась Глафира. 

— Прошу не вылетать куда не сл$дуетъ! шептала одна мать, 
дергая свою дочь за платье: — тамъ мужчины будутъ ее раздВ- 
вать и ты туда явишься! Куда кавъ интересно! 

— Ну а вы, Елена Өедоровна, Анна Павловна? обратился 
докторъ въ дамамъ. 

‚— Мы за больными вне привыкли ходить; на это есть лю- 
ди! гордо отвБтили дамы, думая дать доктору урокъ общежитія. 

— Неужели же никто? спросилъ докторъ. 

— Иванъ Николаевичъ, не могу ли я? вызвалась Зина, под- 
ходя въ доктору и смотря на него вопросительными и умо- 
ляющими глазами. | 

— Очень можете; пожалуйте! 

Дверь отворилась и поглотила Зину и доктора. 
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Съ `тБхъ поръ эта дверь стала заповфдной границей для 
оставшихся лицъ женскаго пола. Неизвестно что представлялось 
имъ въ ихъ воображеніи за этой дверью, только онз бВжали 
отъ нее какъ отъ чумы. Невфровъ, подумавъ немного, неслыш- 
но отворилъ эту дверь и скрылся тамъ же, гдВ скрылась Зина! 


ГЛАВА МІ. 


— Я никогда, никогда бы не женился на той, кого люб- 
лю! жаркимъ полушопотомъ говорилъ Невфровъ, сидя въ крес- 
лх$ съ сигарою въ рукахъ и пожирая глазами Зину, стоявшую 
возлБ него со стелянкой ленарства. 

Они разговаривали уже давно и долго; обоихъ снБдала ли- 
хорадка любви, пламенемъ отливавшая въ глазахъ, губахъ, взгля- 
дахъ и движеніяхъ. Рукава Зины были засучены, щеки горБли 
отъ усталости, глаза горфли отъ счастья, любви и опьянения. 

— Бракъ, повторялъ Нев$ровъ все болБе и боле увле- 
каясь страстью; что такое бракъ? Это, по моему мн%нію, про- 
сто коммерческая сдБлка, необходимая въ нашемъ быту и при 
настоящихъ условіяхъ нашей жизни. Безъ жены нельзя въ до- 
мБ имъть ни комфорта, ни порядка, ни соединевія общества, 
ни семейнаго круга, всего того, что мы, мужчины, такъ любимъ 
и цфнимъ. Я не люблю Сашу, по крайней мЪр%, теперь, про- 
должалъ онъ понижая голосъ до самаго тихаго шопота, но я 
охотно женюсь на ней, — женюсь именно потому, что не люблю 
ее и нахожу совершенно достойной той незавидной роли, какая 
выпадаетъ, по моему мн%нію, на долю нашихъ законныхъ женъ 
и хозяекъ, обреченныхъ вращаться только въ кругу дфтской и 
кухни... Но, — женщину, которую любишь? Ее подвергать этой 
пошлости? Ее, ту, кого я люблю, лелЁю, кому я желаю нра- 
виться, — ее вообразить моей женой, неряшливымъ существомъ, 
уже распущеннымъ съ перваго м%сяца свадьбы, — нътъ, нЪтъ! 
Это невозможно, Зина! 

Она молчала, не сводя съ него глазъ и упоенная его рБча- 
ми и взглядами. Онъ, сознательно или безсознательно, затроги- 
валъ въ ней вс чувствительныя струны, всф слабости ея соб- 
ственнаго вкуса и сердца. 

— Но счастливъ тотъ, у кого вн этой жизни есть дру- 
гая привязанность, другая любовь! Я вамъ высказалъ теперь 
мои мечты и надежды... Зина! скажите, мы будемъ счастливы? 
не правда ли? шепталъ онъ, жадно добиваясь отвћта и захваты- 
вая широкой ладонью ея 06% руки, скрещенныя на сто2%. 
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— Будемъ! отвфтила ‘она, не въ силахъ умфрить блеска 
своихъ собственныхъ глазъ. 

— О, мой ангелъ! въ восторгБ произнесъ НевБровъ. Ты и 
не знаешь, какъ благородны и святы твои слова! 

— Постойте, выговорила Зина, колеблясь и собираясь съ 
мыслями: вфдь это все въ дЪйствительности называется ` преступ- 
лешемъ и обманомъ? Не такъ ли? 

— Ето вамъ это сказалъ? перебилъ съ пылкостью НевВ- 
ровъ. Да послушайте: кого же мы будемъ обманывать? СвЪтъ? 
РазвБ онъ повфритъ когда - нибудь, чтобъ его не обманывали? 
Бе? Но разв мало ей того, что она будетъ имфть по закону 
и праву? Ей нужно быть замужемъ, быть хозяйкой, —вотъ ея 
идеалъ!.. И довольно! продолжаль НевЪровъ свои софизмы, увле- 
хаемый страстью. Для кого же будемъ мы жертвовать своимъ сча- 
стіемъ. Для такихъ псшлыхъ личностей, какъ Глафира Иванов- 
на, Наталья СергБевна и тому подобныя?... 

Зина закрыла лицо руками. 

— Боюсь, боюсь! вымолвила она. 

Нев$ровъ молча смотр%лъ на нее. 

— Отчего же я не боюсь? заговорилъ онъ, снова понижая 
голосъ до шопота; я ввБряю вамъ самыя сокровенныя мои мыс- 
ли, самыя тайныя мои побужден1я и вы однимъ словомъ могли 
бы меня выдать, погубить въ глазахъ всћхъ, но вдь я вамъ 
вБрю; а вы? вы не рЪшаетесь довфриться мнЪ; вы боитесь, вы 
неоткровенны со мной! Еслибъ вы могли слБпо на меня поло- 
житься, — скажите, какая человБческая сила могла бы разо- 
блачить нашу тайну, когда бы ее знали только Богъ да мы? 
Положитесь на меня, Зипа, и вы будете имфть уваженіе пре- 
зрЪннаго свфта, если вы его такъ желаете, будете имфть лю- 
бовь, цБль жизни, вы устроите счастіе челов$ка... 

Глаза НевБрова блистали; его нельзя было узнать. Страсть 
его, какъ змя, обаяніемъ притягивала душу Зины. 

БЪдняжка дрожала не говоря ни слова. 

— Помните, что я васъ люблю, Зина, и прошу только до- 
вБрія?.. Неужели это такъ трудно? 

Бесфда ихъ вдрүгъ была прервана · приходомъ и вы$шатель- 
ствомъ ВБры Ивановны. 

— Охъ, заговорила она, тяжело опускаясь на стуль возлБ 
НевБрова; извините меня, голубчикъ, что я васъ оставила! 
'Такъ меня все это разстроило, что я просто сама не своя! Спа- 
сибо Ивану Николаевичу, выручилъ! И чеб®, Зиночка, приба- 
вила она. хлопая ее по плечу, сестра милосердія, право! Что 
это? ты вкапелекъ хочешь ей дать? Хорошо, хорошо, моя душа! 
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— Больной лучше, ей надо заснуть! сказалъ довторъ, вы- 
ходя на средину комнаты. 

— Ахъ, батюшки-свВты! проговорила В%ра Ивановна, уда- 
ряя себя рукою по лбу; вфдь я совсфиъ забыла объ моихъ 
дорогихъ гостяхъ; оставила ихъ однихъ. Пойдемте туда ско- 
ре... 

—— Мы пофдемъ такъ же, какъ и прежде? спросилъ Невровъ, 
устремивъ ва Зину пристальный взглядъ. 

— Теперь, можеть быть, будетъ мнв исто и въ большихъ 
саняхъ! отвВтила та. 

Невфровъ всталъ, бросилъ сигару и съ замътнымъ раздра- 
женіемъ захлопнувъ дверь, вышелъ въ пустой корридоръ. . 

Но не ожидалъ онъ, чтобъ дверь быстро отворилась и строй- 
ная фигура Зины, граціозная и дЪтски порывистая, повисла на 
его шев, шепча ласковыя рђВчи о прощеніи и любви. 

Очутившись въ залБ, окруженная подругами, ова плохо по- 
нимала видфнное и слышанное; но никто не обращалъ на нее 
вниманія; было десять часовъ вечера; — ве говорили и думали 
только объ отъ$зд$. Вошелъ челов$въ съ запиской и подалъ 
Саш$ СнЪжиной отъ матери. 

— Мама возовъ прислала намъ, объяснила она; на двор. 
поземка, а у Зины, пишетъ, кашель быль, велитъ намъ всЪиъ 
сЬсть въ возокъ и Наташу взять! | 

Невфровъ закусилъ губу въ странномъ раздумьи и занялся 
своей сигарой. 

ВелВдствіе новыхъ инструкщй, вефхъ дфвацъ, подъ предво- 
дительствомъ одной дамы, заключили въ возокъ, и съ полнымъ. 
соблюденіемъ нриличій, вс отправились по дорогВ въ домъ. 
Поземва въ самомъ дфлВ сильно заметала дорогу. 


ГЛАВА УП. 


На другой день, Зина, потагиваясь, проснулась въ своей мяг- 
вой постел и открыла глаза, слегка утомленные долгой безсои- 
вицей. Она долго не могла связать своихъ мыслей и понять 
перем$ну происшедшую въ ней; во, мало по малу, улыбка засв$- 
тилась на ея губахъ; она припомнила вчерашній вечеръ, слова 
Нев%рова, его ув$рен1я въ любви... Она не задумывалась о томъ, 
что будетъ дальше, хорошо ли дурно ли все это, не тревожи- 
лась смутными  опасешями будущаго; довЂріе, которое она ощу- 
щала въ НевВрову, ея убъжденіе въ его ум и нравственномъ 
превосходств ваполняли ея душу блаженствомъ, безпечностью 
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и покоемъ. Онъ ее избралъ, полюбиль ее, объяснилъ ей какъ 
высоко ставилъ онъ эту любовь, и ей оставалось только гор- 
диться внушеннымъ ею чувствомъ и быть ему безконечно бла- 
годарной. Она съ дЪтскимъ чувствомъ пренебреженія думала 
о супружескомъ значеніи Саши въ домВ НевЪрова, и въ мыс- 
лихъ своихъ съ радостью уступала ей долю тфхъ незавидныхъ 
удовольствий, какія сүлилъ своей супругБ Андрей Петровичъ. 
Зин было даже совфстно за свое счастье и она желала его 
загладить передъ вс%ми, заставить зс$хъ забыть его... Она вско- 
чила съ постели, беззаботная, веселая и добрая, безконечно ра- 
дуясь своей комнатћ, своему платью, зеркалу, цвЪтамъ на окн%, 
чулку, который она вчера вязала; вся жизнь ей казалась не- 
исчерпаемымъ источникомъ радости и она переживала ту мину- 
тү, когда человБЕъ такъ счастливъ и удовлетворенъ, что не же- 
лаетъ боле ничего. | 

День начался хлопотливый и шумный; было воскресенье; 
пріъзжіе гости и гостьи ‚собирались къ обфдн$; самоваръ ви- 
шБлъ на столВ въ диванной, когда вбЪжала туда Зина. Тамъ 
сидБли мать, Саша и Невфровъ. 

— Слыштите, продолжала СнЪжина начатый разговоръ съ 
звенихомъ; невБста ваша все хочетъ откладывать свадьбу, а вы 
какъ? 

Зина въ это время наклонилась къ рукБ матери здоро- 
ваться. ОнЪжина не обратила на нее вниманія и продолжала 
єлБдить за Невъровым»ъ. 

— Ч%Виъ скорБе, тВмъ лучше! отвБтилъ онъ коротко. 

Онъ старался не смотрЗть на Зину подъ проницательнымъ 
взглядомъ матери; уже и вчерашнее катанье нБсколько оком- 
чтрометтировало его въ глазахъ матери, и потому онъ всВ силы 
употребилъ, чтобъ казаться равнодушным». 

— Еще вопросъ, продолжала Снфжина: гдз мы сд$лаемъ 
вашу спальню? Здфсь, въ этой вомнат$, вфдь холодно? Неправ- 
да ли? 

Саша, враснфя, опускала глаза и вертфлась на стул. 

— ГдБ вамъ будетъ угодно насъ помфстить! отвБтилъ Не- 
вБровъ, цалуя руку матери. 

— Такъ и быть, отдамъ вамъ свою спальню... Живите 
счастливо, какъ я въ ней прожила! объявила СнЗжина со сле- 
зами на глазахъ, заключая ихъ въ свои объатія. 

НевБровъ былъ не совсфмъ доволенъ этой сценой, т5мъ бо- 
лБе, что Саша запуталась волосами за его часы .и долго онъ 
принужденъ былъ ее распутывать. 
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— Мама, позволь мне къ обБдни, вымолвила Зина, поми- 
равшая со см$ху надъ этой сценой. 

— Ступай, да прошу не дурачитьса! Я вфдь все узнаю отъ 
Глафиры Ивановны. 

Зава побфжала бЪгомъ по всБмъ комнатамъ, заглядывала въ 
окна, прислушиваясь въ церковному колоколу, гудфвшему по 
праздничному и торопливо одфвалась къ обфдни. 

— Неужели нивто еще не пойдетъ со мною? ГдЪ всё наши 
кавалеры? Пойду вызову Колю Гусева или доктора!... Ахъ, еще 
бы кого-нибүды!.. 

Ей было очень, очень весело, но въ ея сердцЪ вовсе не 
было преобладающей страсти къ НевЪрову, которая вчера со- 
всБмъ-было всеружила ей голову, напротивъ, болЪе, чБмъ когда- 
либо овладфла ею страсть къ кокетству. Она была такъ счаст- 
лива, что ей хотВлось всБхъ развеселить, растормошить, завру- 
ЖИТЬ... 

— Саша! къ обвдв%.. .. вакричала она, съ шумомъ отворяя 
дверь диванной. 

Саша съ Нев$ровымъ были уже одни въ комнат; она си- 
дБла на его колФняхъ и онъ цаловалъ, ее въ бфлую шейку. 

Зина захлопнула дверь въ ту же секунду и щеки ея запы- 
лали яркимъ пламенемъ. 

Началась и кончилась обфдня, а она все стояла въ церкви 
на одномъ м%стБ, не шевелясь, погруженная въ грустных в 
странныя думы. 

«Я люблю жениха моей сестры, -разсуждала она сама съ со- 
бою. Что же сулить мн такая любовь? Какія радости можеть 
обфщать она мнв и ему? Правда ли то, что говорилъ онъ ын 
вчера? Исвренна ли его любовь? Не помЪха ли я его счастью)... 
Можетъ быть, увлечеше прошло и онъ не чувствуеть теперь 
< ничего, кром тягостпаго обязательства, которое онъ давалъ 
мнв. Такъ надо отдать ему свободу; пусть онъ безъ смущенья 
ласкаеть Сашу и позабулдетъ обо инъ». Сердце ея сжалось не- 
выразимой печалью при этой мысли; она была такъ счастлива 
за минуту передъ .тЬмъ, такъ вфрила въ возможность жизни 
втроемъ, а теперь должна была отъ всего отказаться. 

‹А вфдь я его въ самомъ дл очень люблю! твердила она, 
не замфчая, что глаза ея полны. слезъ; зачфиъ привлекъ онъ 
меня къ себ? Н%тъ, н%тъ! разорвемъ лучше разомъ; видно та- 
кова наша судьба!» 

— Что это? вы кажется плачете? раздался за ней голосъ 
Ахматова, съ улыбкой наклонившагося къ ней. 
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— СоӧвеБмъ нФтъ; отвфтила Зина, отирая глаза и улыбаясь: 
ну о чемъ же я могу плакать? 

— Вотъ объ этомъ-то именно я хотЗль васъ спросить! 

Въ эту минуту Глафира Ивавовна дернула Зину за платье, 
предостерегая ее. Выходиль священникъ служить молебенъ, чтб 
требовало особеннаго вниманія, 

Между тфмъ въ дом происходили сл$дующ!я вещи: 

Невфровъ, никогда не ходившій въ обфднВ, вдругъ совер- 
шенно неожиданно собрался въ церковь. Но страннЂе всего 
было то, что всБ уже давно воротились, но ни Зина, ни Нев$- 
 ровъ не являлись, и пронесся слухъ, что они пошли къ священ- 
нику. Тайный ужасъ матери и невфсты былъ неописанный. ' 
‚ Он не понимали, что это такое дБлается и съ минуты на ма- 
нуту ждали бды. 

Но бды никакой не было. Невфровъ очень просто предло- 
жиль Зин и Над зайти вм$стф съ нимъ къ священнику, съ. 
воторымъ ему надо было переговорить о свадьбЂ. Надя, конечно, 
отказалась со страхомъ и трепетомъ, а Зина согласилась, р%- 
шившись объясниться съ нимъ разъ навсегда. 

— Почему это вы такъ быстро. захлопнули дверь, когда уви- 
дВли, что я цалую Сашу? началъ Нев$ровъ, улучивъ благопріят- 
ную минуту и почувствовавъ, къ своему удивленію, что сердце 
его сильно стучало. 

— Потому, что я им$ю привычку избфгать того, что меня 
‘мучить! отвфтила Зина просто. 

— Мучить? повториль НевБровъ. А вЗдь это вовсе не долж- 
но было бы’васъ мучить, потому что именно въ эту самую 
минуту я хлопоталъ о нашемъ дълъ. Я смБю говорить о на- 
шем, Зина, неправда ли? 

— Мы, кажется, оба бредили вчера! отв$тила та спокойно. 

 — Бредили? перебилъ НевБровъ съ блистающими глазами; 
вчерашній нашъ разговоръ былъ бредъ? Позвольте узнать, ка- 
кими путями дошли вы до этого заключенія? 

— Я не могу выносить такого принужденія... не въ силахъ! 
сказала Зина съ порывомъ; кончимте лучше разомъ! 

— А мн, вы думаете, не тяжело, не больно, Зина? Но я 
терплю въ виду лучшаго будущаго; я дйствую, я устраиваю. 
нашу жизнь... 

— Какую? тихо спросила Зина. 

— Знаете ли вы, отвфтиль Невфровъ такъ тихо, что она 
едва могла разслышать, о чемъ я говорилъ съ Сашей въ ту ми- 
нуту, какъ вы вошли: я спрашивалъ, кого изъ сестеръ она же- 
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лаетъ взять жить съ собой, и она отвфтила: Зину! За это я ее 
и поцаловалъ. Мы стали бы жить вифстћ... пофхали бы въ Мо- 
ску, Петербург! РазумБется это все было бы для тебя, мой 
ангелъ! 

— Меня никогда не отпуетять съ вами! грустно отвфтила. 
Зина? Что говорить о несбыточномъ? 

— Будемъ ждать... Неужели ты такъ мало дорожишь монмъ. 
чувствомъ, моей любовью? 

— Но неужели такая любовь хороша? вымолвила она, слегка 
вадувшись. Я, по крайней мЪрф, не чувствую особенной прія- 
тности быть постоянно оставленной, скучающей и одинокой, 
и не смыть сказать съ вами ни одного слова!.. Хорошо вамъ, 
когда у васъ есть нев$ста и когда вы можете дфлать все, что 
хотите, но каково же инв выдерживать вфчный надзоръ мамы 
м ея постоянную брань за каждый мой шагъ!.. 

Невфровъ вполнз сознавазлъ всю справедливость ея словъ. 

— Ну, послушайте, вдругъ сказалъ онъ, послВ долгаго раз- 
думья: ршимъ сейчасъ этотъ вопросъ: вотъ домъ священника, 
я иду просить его написать мн нужную бумагу для моей свадь- 
бы, — позвольте мн$ вписать ваше имя вмБсто Сашинаго и — 
обвфнчаемся! Намъ нужно жить виВстВ, и будемъ жить вм ст, 
вдвоемъ, безъ всякой помхи. 

Зина посмотрфла ему въ глаза, и вдругъ ей стало такъ 
смфшно, такъ несбыточно показалось его предложеніе, что она 
какъ ни кр$пилась, но вдругъ расхохоталась. — Прекрасно, Ан- 
дрей Петровичъ! Тавъ вы мвф предлагаете свадьбу; хотите ме- 
ня унизить, опошлить? Не ожидала я этого отъ васъ! 

— Ребенокъ! проговорилъ Невфровъ, такъ обфщай же мн® 
когда-нибудь, что полюбишь меня? 

— Ничего не обфщаю, потому что все это пустяки! наста- 
вительно замфтила Зина; къ чему обфщать то, что невсполнимо? 

— Она не любить меня! подумаль НевБровъ, вступая на 
крыльцо священникова дома; но что это за милый ребенокъ! 

Невфровъ быль правъ; пора настоящей любви еще не при- 
шла для Зины и вчерашнія сцены не оставили никакого серь- 
езнаго слЪда на ея молодомъ сердц$. Ея едва созрфвшая юность 
противилась пути лицемЪріа, обмана и скрытности, которыя 
предзагазъ ей Нев%ров»ъ. 

Они вошли въ священнику и едва Невровъ успфлъ начать 
съ нимъ разговоръ о дБлахъ, какъ Зина, стоявшая и смотр%в- 
шая въ окно, вдругъ вскрикнула. По горф, запыхавшись, сп$- 
шила Глафира Ивановна въ сопровожденіи лакея. 
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— Это за мной! проговорила Зина и невольнымъ движе- 
ніемъ ухватилась за руку Невћрова, какъ бы прося его поддерж- 
ки и защиты. 

Дверь шумно хлопнула, и вошла Глафира Ивановна. Злоба 
на лиц ез превышала, въ эту минуту, маску постояннаго ея ли- 
цемфрія и добродушія. 

— Благословите, батюшка! заговорила она, подходя къ свя- 
щенниву. Какъ ваше здоровье? А! и ты, бВглянка, здЗсь? Мама 
твоя весь домъ переполошила; тебя ищутъ! 

— Да вфль Надя знала, чго я пошла съ Андреемъ Петро- 
вичемъ, возразила Зина. 

— Надя теб не мать, ты у матери должна была позво- 
ленья спросить!... 

— Въ самомъ дфлЪ? насмфшливо замБтилъ Нев$ровъ; сколько 
же надо инстанцій перейти, чтобъ взрослой д$вушкз просто вый- 
ти погулять! 

— Конечно, нынфшняя молодежь не цфнить привязанности; 
‚умн$е насъ стали! говорила Глафира съ сдержанной злобой; 
Зинаида, собирайся! 

— Да я и сама пойду! отвфтила раздосадованная Зина. 
Пойдемте, Андрей Петровичъ! 

И они оба торопливо начали собираться въ путь, оставивъ 
Глафиру Ивановну напяливать на себя салопъ и вапоръ. 

Но на половин дороги вся храбрость Зины исчезла и онз. 
умоляла Невфрова войти вмзетБ и защитить ее отъ предстоя- 
щихъ выговоровъ и нападеній со стороны матери. 

Нев%рову безъ ума хотвлось прижать ее къ своему сердцу, 
приласкать и ободрить, но Глафира Ивановна настигала ихъ все 
ближе и ближе и онъ молчалъ, только връпко сжимая ея руку. 

Они взбВжали на крыльцо. 

— Зина, послБднее слово, въ волненіи прошепталъ онъ, бе- 
рась за ручку двери; обфщай мн, что ты не забудешь всего, 
что я тебБ говорилъ, что ты будешь помнить о моей любви и 
тотчасъ же ко мн обратишься, если тебЬ понадобится помощь, 
совтъ, дружеское участіе? 

— Хорошо, будемъ же друзьями до гроба; отвЗтила, улы- 
баясь сквозь слезы, Зина и сжала въ своихъ рукахъ его про- 
танутую къ ней руку. 
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ГЛАВА ҮШ. 


Снфжина съ невБстой были въ спальнъ. Саша сида съ 
поднятыми бровами и опущенными въ низу губами, собираясь 
не на шутку плакать. 

— Вотъ онъ идетъ, идетъ, Саша! Смотри же, скажи ему, 
что ты очень огорчена и что ты на него сердишься; если онъ 
подойдетъ, захочеть попросить прощенья, то ты подольше его 
не прощай и показывай видъ, что все на него сердишься... 

Она посп®шно вышла въ другую дверь, противоположную 
той, въ которую входилъ Невфровъ. Онъ остановился въ изум- 
леніи при вид Саши, которая отвернулась отъ него въ овну, 
притворяясь, что не слышитъ его шаговъ и очень не гармо- 
нически всхлипывая, 

Онъ стоялъ минутъ съ пять раздраженный и злобный. 

` — Рано же вы начинаете дБлать мнв сцены, Александра 
Павловна! заговорилъ онъ съ злобной ироніей: неугодно ли вамъ 
объяснить, что все это значитъ? 

Саша посмотрфла на него, хотБла-было исполнить совВтъ 
‚матери, но почувствовавъ вдругъ паничесый страхъ при видв 
его грознаго и недовольнаго лица, не выдержала и вдругъ вскри- 
чала, протягивая къ нему руки: 

— Это не я, это все мама вел%ла!.. 

— Что мама? Мама вел$ла вамъ плакать? Стыдитесь, Алек- 
сандра Павловна! 

Саша потупилась и замолчала совершенно потерянная. 

Она не понимала хорошенько, зачБмъ мать велЪла ей играть 
эту комедію; но повиновалась ей въ полной увБренности, что 
все пойдетъ по начертанному заранфе плану; теперь же, вогда 
НевБровъ поступаль совсфиъ не въ тон заданной роли, Саша 
пришла въ совершенный тупикъ и не знала чБмъ КОНЧИТЬ. 

Но НевБровъ, послВ долгой задумчивости, подозвалъ ее къ 
себЪ и началъ разспрашивать обо всемъ. Саша тотчаст же вы- 
болтала ему всф мысли и предположенія матери. Онъ наконецъ 
отвфтилъ тБмъ, что взялъ ее подъ руку, пошель съ нею въ го- 
стиную и, прогулявшись съ нею передъ гостями по квомна- 
тамъ, онъ подошелъ къ матери и снова съ улыбкой заговорилъ 
о скорБйшей вхъ свадьбЪ. Спифжина отвфчала въ самомъ про- 
стомъ и дружелюбномъ тон и не сдБлала ни одного намека, 
ни одного помина о происшедшемъ. На Зину не было тоже 
сдБлано отерытаго нападенія, кром легкаго выговора за непо- 
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слушане, но за то устроена была съ нею особаго рода тактика, 
которая, повидимому, должна была непремнно достигать своей. 
ц$ли. Глафира Ивановна, Надя или сама Снфжина не отходили 
оть нея ни на шагъ. 

Мать хотя и бБсилась въ душ% на В но видвла, что по- 
ступать иначе нельзя. Зина, обрадованная, что отдфлалась такъ 
дешево отъ всБхъ своихъ продфлокъ, была безпечна и весела, 
какъ дитя. Съ Невфровымъ ей не удалось сказать ни слова, пи 
разу обиБняться съ нимъ взглядомъ: и онъ и опа избБгали 
этого, боясь возбудить подозр$в1я въ своихъ стражахъ; тфмъ 
не менфе она пользовалась каждой минутой свободы, выпадав- 
шей на ея долю и коветничала со всфми, находя въ этомъ ис- 
креннее и непритворное удовольстве. 

Ея отчужденіе отъ НевВрова и веселый см®хъ во всБхъ 
концахъ залы совершенно успокоили Снфжину, и она рБшилась 
ослабить надзоръ за нею и на свободВ предаться съ спокойнымъ 
сердцемъ за свадебныя хлопоты и приготовленія. Между тЪмъ, 
городскіе собрались домой и упросили съ собой все семейство 
Снфжиныхъ. Опять поднялись шумъ и суета, и въ сумервахъ 
все общество укатило за двадцать пять верстъ въ городъ. Въ 
дом остались только Марья Петровна и НевВровъ. Она оста- · 
лась заняться своими хлопотами по свадьб и объщала пріВхать 
часа черезъ два. Онъ, кавъ почтительный, будущій зять вызвался 
провожать ее. 

На самомъ дфлВ ему хот%лось отдохнуть, собраться съ мы- 
слями, подумать на свободф. Онъ прилегъ на диванъ въ убор- 
ной и закурилъ сигару. Невфровь былъ странно настроенъ и 
возбужденъ. Онъ все раздумывалъ о своемъ положеніи. 

«Зина права, она безконечно права; думалъ онъ, съ го- 
речью пожимая плечами; ничего со всфмъ этимъ не подЗлаешь! 
Неужели же отказаться отъ нея? Нћътъ, вЪтъ!› Онъ почув- 
ствовалъ себя такимъ несчастнымъ при одной этой мысли, что 
торопился отогнать ее отъ себя. ‹Надо ждать, ждать всего отъ 
времени», ршилъ онъ мысленно, —и вдругъ, въ его душ%ф, воз- 
нивало мучительное сомнвіе, что его страсть — гласъ вошющаго 
въ пустып$ и Зина, кажется, равнодушна къ ней... 

А какъ онъ желалъ ее! Какъ билось его сердце при мысли, 
что эта дфвочка полюбитъ его, и отдастся ему всей душою! 
«Только одинъ день я прошу у судьбы, —мысленно восклицалъь 
онъ, одинъ день свободы, — и все будетъ сказано»!’ 

Вдругъ личность Марьи Петровны Сн®жиной встала передъ 
нимъ, какъ живая преграда всмъ его вадеждамъ и замысламъ. 

Онъ сжалъ кулаки и прошелся по комнат. Страстная нена- 
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висть БО всему, что становилось поперегъ его дороги, душила 
его. Давно не чувствовалъ онъ ничего подобнаго. 

Проведя рукою по лбу, вакъ-бы желая страхнуть и ото- 
гнать отъ себя вс эти странныя мысли, онъ твердо рБшалеся 
овладБть собой, ни о чемъ не думать и заняться чтеніемъ. 
Подъ руку ему попался какой-то англійскій романъ въ пере- 
водБ и онъ началъ усердно читать его. 

Страница перевертывалась за страницей до тБхъ поръ, пока 
стемн®ло и нига выпала у него изъ рукъ. Черезъ пять ми- 
нугь онъ вдругъ очутился въ заль за фортепьяно и началъ на- 
игрывать знакомый романсъ... Онъ пережидалъ боя часовъ, чтобъ 
запБть. Съ какимъ-то мучительнымъ чувствомъ началъ онъ при- 
слушиваться въ ихъ однообразному бою. Наконецъ пробило пять, 
часъ, на которомъ бы имъ сл$довало остановиться. Онъ хотЪлъ 
пъть, но часы мЬшали ему: они проҳолжали бить. Этотъ медлен- 
ный, протяжный бой тоскливо дфйствовалъ на его нервы, онъ же- 
лалъ бы остановить ихъ, но не могъ: невольно считалъ онъ часъ за 
часомъ, ударъ за ударомъ и наконецъ насчиталъ тринадцать. Ему 
<дБлалось какъ-то жутко, словно въ дБтствВ при страшныхъ 
разсказахъ нянекъ; при этомъ тринадцатомъ удар, онъ въ б0- 
язливомъ волненіи устремилъ глаза на стрЪлку часовъ. Она по- 
хазывала полночь. «Неужели полночь? Забыли поставить; часы 
сврутъ»! заговорилъ онъ самъ съ собой, снова садясь за рояль 
и стараясь пфніемъ заглушить всф непонятныя, тоскливыя 
звліянія, навфянныя на него сумракомъ и пустотой этой длинной, 
безлюдной залы. 

Онъ сталъ пБть, но вдругъ ему почудилось, что за ок- 
номъ залы ему вторить какой - то отдаленный голосъ. Онъ 
«снова началъ романсъ, но голосъ продолжалъ вторить все 
ближе и ближе и отчетливо повторялъ грустный припвъ. Не- 
вфровъ вздрогнулъ; сердце у него защемило: онъ узвалъ го- 
‚лось Зины. Онъ хотфль вскочить, кавъ вдругъ дверь рас- 
тахнулась и она вбфжала, влетБла въ комнату. Она была въ 
‘теплой шубвв, вся разрумяненная морозомъ, ея поспБшное, 
тпорывистое дыхаше обдало ему лице... ‹Я воротилась»! шеп- 
‘тала она, дрожа всёмъ тБломъ и ЕрБпко обвиваясь около 
‘него. Онъ взглянулъ на нее, не въ силахъ вымолвить слова. 
Глаза ея горфли, искрились невыразимой, невыносимой н$гой. 
.Нев%ровъ приблизилъ свои уста къ ея устамъ. Поцалуй начался 
`и длился такъ долго, что дыханіе у него захватило, въ груди 
‚стфенилось, онъ вскриенулъ и— проснулся. 

Онъ лежалъ на диван%®; передъ нимъ, улыбаясь, стояла Марья 
‚Петровна со св$чою въ рукахъ. 
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— Какъ вы разоспались, голубчикъ! говорила она, поправляя 
тодушку на диван%; а я велБла запрягать, надо Зхать! 

— Пофдемте! машинально отвфтилъ Невфровъ, приподнима- 
-ась съ подушки весь блфдный и съ растрепанвыми волосами. 
ТГлаза его, не видя, пристально устремились на одну точку. 

— Что это съ вами? Вы меня испугали! продолжала Сн%- 
вина, усаживаясь около него; я услыхала изъ другой комнаты, 
ҡакъ вы зап®ли; прихожу, вы ерВпко спите и улыбаетесь во 
«Сн, потомъ вдругъ начали метаться и закричали... Что это съ 
вами, Андрей Петровичъ, здоровы ‘ли вы? 

— Ничего, отвтилъ онъ опомнившись и выпивая стаканъ 
воды; я вообще безпокойно сплю, особенно сегодня: ночью была 
безсонница, голова бол$ла. Но это пустяки. Мы покуда съ ва- 
ми поболтаемъ, а-тамъ и поВдемъ, прибавилъ онъ, закуривая 
сигару и снова спускаясь на подушку. Не безпокою ли я васъ 
дымомъ? 

— Ничего, ничего, лежите! Вотъ у Саши точь въ точь та- 
жан же нервная натура, какъ у васъ! продолжала она, намре- 
заясь начать интимную бес$ду:— она часто по ночамъ бредитъ и 
вскакиваетъ; съ замужествомъ это непрем$нно должно пройти! 

— А сколько ей лВтъ? спросилъ НевЪровъ, чтобъ поддер- 
жать разговоръ. | | 

— Ей въ август минуло только семнадцать! Знаете ли, 
Андрей Петровичъ, что меф пришло въ голову, сентиментально 
-замфтила мать съ улыбкой и легкимъ вздохомъ. 

— Что такое? 

-— Что намъ, матерямъ, надобно бы запретить выдавать такъ 
‚рано замужъ нашихъ дочерей. Ну какъ я отдамъ вашему брату, 
мужчин, мою робкую Сашу, ребенка, птенца, взросшаго подъ 
-материнскимъ крыломъ? Голубчикъ Андрей Петровичъ, приба- 
вила она, придавъ своему голосу умоляющее выраженіе: обВ- 
‹щайте мав любить ее и беречь, какъ я ее любила и берегла... 

Невровъ улыбался. Онъ зналъ, что мать играеть комедію, 
что ей хочется выставить Сашу въ выгодномъ свВтВ передъ нимъ, 
-— но онъ желалъ продолжать разговоръ и опять спросилъ: 

— А вы, скажите, хорошо помните день вашей свадьбы? 
Какія были ваши впечатл'Бнін? Что вы чувствовали? 

Марья Петровна засм$ялась. 

— Ахъ, сказала она ударяя себя по лбу: я вспомнить не 
могу, какая я была въ день моей свадьбы! 

Она начала очепь иптересный разсказъ, приправляя вообра- 
. женіемъ вс свои воспоминанія и совершенно выдумывая нЪкоторые 
„эпизоды, мысли свои и чувства. Могла ли она, двадцати-пяти- 
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л%тняя созрБвшая два, которая ловила жениховъ, какъ кошка 
мышей и передъ вфнцомъ еще дрожавшая, что упустить свою- 
добычу, — ощущать всф тБ наивности и невинности, о которыхъ 
ова разсвазывала? 

Невфровымъ во время ея разсказа снова овлад$ла какая-то 
боззненная дремота. 

— Что это, вы спите? ласково прервала она, заглядывая 
ему въ лицо. 

— МӯВ что-то нездоровится! отвфтиль онъ, приподымаясь 
и взглянулъ на нее съ блЪдной улыбкой. · 

Какой-то испугъ пробфжаль въ глазахъ ея. Она пристально 
на вего взглянула. 

Въ эту минуту вошелъ лакей и доложилъ, что лошади го- 
товы. 

— Пофдемте! Я про®дусь, на воздухз мнз лучше будетъ, 
`сказалъ НевЪфровъ, вставая. 

СнБжипа совсБмъ захлопоталась, укутывая и увязывая его 
шарфами и платочками. Наконецъ они усВлись въ сани и вы- 
хали со двора. Ночь была лунвая; небольшая оттепель слышалась 
ВЪ воздух; тройка лошадей неслышно и ровно несла ихъ по 
гладкой дорогъ. Марья Петровна заговаривала-было, пробовала 
его всячески развлекать, но Невфровъ, откинувшись въ уголъ 
просторныхъ саней, упорно молчалъ. Ему припоминалась вчерашная 
его пофздка съ Зиной и онъ всецБло предался воспоминан!ямъ. 
Луна свфтила по вчерашнему, сани скользили точно также по 
извфетной дорогз, но странно ныло сердце Невфрова въ этой 
знакомой обстановкВ. Лихорадка, что ли, начиналась съ намъ, 
потрясев1е ли какое съ нимъ случилось, но только обычный раз- 
счетъ и разумъ покидали его и онъ чувствовал, что въ душВ 
его начиналась борьба, борьба чувства съ обстоятельствами и 
что онъ слабБетъ и изнемогаетъ въ этой борьбв. Имъ снова 
овладлъ какой-то лихорадочпый сонъ. Опъ очутился въ большой, 
ярко освБщенной залЂ, въ которой кружились и танцовали сто 
или двЪсти женщинъ. ВсБ он® имли наружность и формы Зины; 
он$ веВ улыбались, смЪялись, дБлали движенія въ одно время, 
короче, это быль образъ Зины, умноженный въ сто и боле разъ. 
Он$ стройно танцовали какой-то невфдомый танецъ, сдвигаясь все 
ближе вокругъ него. Неврову стало жутко, душно, но невыразимо 
сладко; онъ распростеръ руки и съ улыбкой блаженства за- 
ЕЛЮЧИЛЪ въ объятія фантастическій образъ. Онъ опять проснулся, 
въ испуг отъ своихъ ощущеній, онъ собрался съ мыслями, при- 
помвилъ все, что его ожидало, и никогда еще дЪйствительность 
не представлялась ему въ такомъ отвратительно-безобразномъ. 
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свБтБ, какъ теперь. Ему снова почудилось что-то невфроятно- 
странное. Прошло будто десять лфть; онъ прогуливается съ 
женой по какимъ-то длиннымъ и темнымъ сараямъ, рука объ 
руку, будто колодники, прикованные на вфкъ къ одной цфпи. 
«Жена его — расплывшееся, злое, капризное существо, которое 
‚отвертывается отъ него и на которое онъ самъ не можетъ взглянуть 
безъ отвращенія... И между тъмъ, о ужасъ! онъ чувствуетъ, что 
руки ихъ срослись вмфст$, что онъ непроизволенъ въ своихъ 
движеняхъ, что всюду, куда бы онъ ни двинулся, куда бы ни 
распахнулъ своихъ отчаянныхъ рукъ, всюду онъ встрчаетъ ея 
тяжелыя длани, висящія, какъ гири, на его рукахъ и нЪть отъ 
нихъ обороны, нфтъ избавленія... А въ глубинз уютнаго, слав- 
наго домика, у окна, обвитаго плющемъ, стоитъ знакомый образъ 
задумчиво-печальной Зины. Она простираетъ къ нему руки, моля 
© чемъ-то; ея глаза зовутъ его, манятъ, обЪщаютъ все упоеніе, 
всю радость взаимной любви... НевЪровъ всей душой рвется къ 
этому недосягаемому образу, распахиваетъ широко свои недужныя 
объятія, пытается стряхнуть съ себя ненавистныя гири, — напрасно! 
Его душатъ рыданія, —и въ эту самую минуту онъ просыпается. 
По лицу его дБйствительно катились горячія слезы. Имъ Е 
ужасъ. 

— Марья Петровна! заговорилъ онъ страннымъ, мучительно 
измфнившимся голосомъ и совсБмъ придвинулся къ ней. 

— Что такое, что вамъ? отвБтила та испуганно. | 

— Отдайте мн ее! продолжалъ онъ, схвативъ ея руки и 
цалуя ихъ: отдайте, отдайте мн$ ее! 

Они оба не замЪтили, что подъ$хали къ,крыльцу наумовскаго 
дома. Будь это минутами пятью ран%е, неизвЪстно, какой бы 
катастрофой кончилась эта сцена, но теперь уже р$шительно 
не было никакой возможности продолжать какое бы то ни было 
объясненіе. Огни въ сБняхъ ярко горЗли, слуги поси$шно вы- 
бБжали къ нимъ на встрфчу и начали высаживать ихъ изъ 
экипажа. Въ одно время съ ними подъВхалъ еще предводитель 
съ женой, и опи всЪ четверо взобрались на крыльцо. На Сн3- 
жиной, чтб называется, лица не было. НевђБрова тотчасъ же 
охватила’ дБйствительность и онъ вступилъ въ разговоръ съ пред- 
водителем. | 

— Поздравляю, поздравляю, говорилъ тотъ, радушно тряся 
его руку; нашего полку женатыхъ людей прибываетъ; я очень радъ! 

— Да-съ, женюсь, Николай Ивановичъ, обзавожусь семей- 
ствомъ, съ улыбкой отв$чаль НевБровъ, подавляя на дно души 
веБ свои галлюцинаціи, бредъ и тоскливую истому и храбро идя 
на встр$чу дБйствительности. 
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Кадриль была въ самомъ разгар%, когда они вошли въ залу. 
Танцовали въ семь или восемь паръ. Саша, увид$вши жениха а 
мать, спутала всю кадриль и пришла въ такое волненіе, что | 
обратила на себя всеобщее вниманіе. НевБровъ улыбнулся ей 
издали, будто радуясь, что дЪйствительность не похожа на сонъ 
и глазами отыскаль Зину. Она танцовала съ Ахматовымъ: 
щеки ея горфли, воласы раскинулись, она улыбалась чару- 
ющей улыбкой счастливаго дфтства, и слушала Ахматова, во- 
торый съ живостью что-то говорилъ ей, раза два или тра. 
взглянувъ на него, НевБрова. Зина устремила на него глаза, 
воторые на минуту подернулись-было какимъ-то теплымъ чув- 
ствомъ, но только на минуту, потомъ обратилась снова къ 
Ахматову и, улыбаясь, покачала головой. НевБровъ, безъ словъ, 
понялъ ихъ разговоръ. Теперь уже не призраки, не фантастя- 
чесвіе приливы тоски сжимали болью его сердце. Онъ ожидать 
и разсчитывалъ на страсть, а увидаль, что имфлъ дЪло тольк 
съ дЪФтской вспышкой. Эта Зина, со страстью и трепетом 
нфги обвивавшая его въ сновидБніяхъ, была въ дфйстви тельностя 
равнодушнымъ, веселымъ ребенкомъ, можеть быть, находившимъ 
несравненно болБе удовольствия въ ухаживаньи холоднаго и при: 
личнаго доктора, ч®мъ въ страстныхъ порывахъ его самого, 
Неврова. Онъ мигомъ постарался отрезвить себя. Мрачный п 
раздраженный, усфлея онъ въ кресло въ гостиной. 

«Можно меня поздравить, думалъ онъ, закуривая сигару, 2, 
кажется, одаренъ свойствомъ принимать булыжникъ за бри- 
ліантъ»! 

Вм$сто лихорадочныхъ грёзъ и фантазій, холодъ дЪйстви- 
тельности быстро охватить его чувства и онъ сталъ снова самниъ 
собой, насмБшливымъ и холодным. 

Кадриль кончилась и танцующіе хлынули въ гостиную. Ё 
Нев%рову подошло все семейство СнЪжнныхъ, исключая Зины, 
оставшейся въ зал. 

— Вы что это хворать изволите, обратился къ нему Гриша, 
доставая папироску и собираясь закурить ее. 

— Андрей Петровичъ, чтб съ вами? лепетала Саша, красна 
и добрыми застфнчивыми глазами впиваясь въ лицо своего жениха. 

Даже и Надя спросила изъ приличія о его болЁзни, а Мары 
Петровна, улыбаясь, сфла и заговорила шутливо-ласковымъ 10- 
номъ: 

— Нивакихъ отговорокъ ве принимаю, а по праву будущаго 
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родства, буду сама, сама лечить васъ, никому не дамъ под- 
стүпиться!... 

НевБровъ холодно улыбался, но искусно сдерживалъ свое 
раздраженіе и терп®ливо выносилъ знаки дружбы и узастія, 
выказываемые ему семьей. Подошелъ также хозяинъ дома, хозяйка 
и много другихъ, и каждый началъ навязывать ему отъ его не- 
здоровья средства и лекарства. Его это утомляло; онъ жаждалъ 
остаться одинъ. Марья Петровна, не лишенная проницательности, 
увидзла это. Искусно удаливъ родныхъ и знакомыхъ, она оста- 
лась наконецъ одна съ будущимъ зятемъ и повела съ нимъ 
ласковую бес$ду. 

— А ргороз, вставила она въ свою рЪчь, что это вы мнв 
начали говорить, какъ мы сюда подъФзжали, вы меня просили 
о чемъ-то, еще тавъ цаловали мои руки; а? о чемъ это? 

НевВровъ, съ опущенной головой, тушилъ сигару и собирался 
уже отвфчать, самъ не зная еще, что онъ отвЪтитъ, какъ вдругъ 
изъ дверей залы впорхнула Зина, и вся разгорфвтись отъ вальса, 
съ сіяющими глазами, опустилась на стулъ возлВ него и ма- 
тери. . 

— Правда, что вы недорова: спроеила она, заглядывая 
ему въ глаза. 

Невфровъ не могъ еще равнодушно выносить ея присутствія: 
врасота ея дразнила, разжигала, туманила его разсудокъ. Онъ 
едва успфлъ поднять на нее глаза, какъ уже Ахматовъ, выходя 
изъ залы, откуда снова раздались звуки вальса, спфшилъ къ 
ЗинБ, протягивая ей рука: ‹Я васъ ищу давно, проговорилъ 
онъ; обфщанный вальсъ за вами»! И онъ принялъ ее въ свои 
объатія. НевБрову показалось, что пальцы доктора трепетали, 
когда онъ сжалъ въ нихъ тоненькую талью Зины и что глаза 
у обоихъ были опущены, а на щекахъ разливался арый румя- 
нецъ. 

Онъ переживаль странныя минуты; онъ испытывалъ чувство 
челов$ка, вдругъ пораженнаго какой-нибудь внезапной бөлћзнью, 
проказой, чумой, которая вкралась въ здоровый организмъ и 
губитъ его, подобно антонову огню. Онъ ужаснулся этому состо- 
янію и рБшился покончить все разомъ. 

— Марья Петровна, сказалъ онъ серьезно и выразительно, 
если вы завтра же не порВшите со мной вопросъ о свадьб®, 
т.-е. завтра же не повзнчаете меня съ Сашей, то я думаю, что 
серьезно захвораю! 

— Андрей Петровичъ, голубчикъ, что съ вами? твердила 
взволнованная мать, какъ же можно завтра? подумайте, вЗдь 
ничего еще не готово! 
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— Чего же готовить? Бумаги у меня, свидВтели на лицо, 
лошади готовы; посл$ вфнца сейчасъ же я и "уфду съ Сашей. 

— А балъ, а угощенье, а вънчальное платье? твердила 
Сн$жина. 

— Такъ неужели же вы всВ эти мелочи предпочитаете моему 
здоровью, покою и счастью? съ досадой перебилъ Неввровъ. 

‹Не надћВется ли на отказъ, не хочетъ ли поссориться, на- 
пугать, надфлать дерзостей? промелькнуло въ разстроенномъ ум 
Марьи Петровны, и съ минуту она была въ нерфшимости за что 
схватиться, ч$мъ объяснить все это. 

— Посл завтра, если хотите, віругъ сказала она рфши- 
тельно. 

— Отчего же не завтра? настаивалъ-было Невђровъ съ бо- 
лБзненною раздражительностью, но увидавъ мучительную тоску, 
изобразившуюся при: его словахъ на лицВ матери, покорился 
видимо неизбъжной отстрочк и, порБшивъ о свадьбЗ, торопливо 
начатъ рБшать и другіе вопросы насчетъ свадебнаго пира и 
всей брачной церемоніи вообще. 

Невфровъ хотфлъ разомъ покончить съ собой. Сегодня же 
въ ночь үБдетъ домой, и пріБдетъ въ домъ ОСнЪжиныхъ только 
къ самому вЪнцу, кое-вакъ промается вечеръ и прямо съ бала 
увезетъ Сашу къ себБ. Онъ рБшился остаться непревлоннымъ 
насчеть свадебныхь визитовъ, обЪдовъ и вечеровъ, которые 
тредполагались посл ихъ свадьбы. 

Едва-едва допусвалъ онъ небольшой позздъ, состоящий изъ 
посаженыхъ матерей, тетушекъ и крестныхъ маменекъ, непре- 
м$нно долженствующихъ провожать молодую къ нему въ домъ. 

— Я прошу васъ, придумайте, пожалуйста, что-нибудь для 
объяснепія всей этой перем%ны, а я, съ своей стороны, пере- 
говорю кое съ ЕБМЪ о завтрашнемъ дну и постараюсь устранить 
всБ препятствия... 

— Хлопотъ-то, хлопоть-то вамъ сколько! осторожно говорила 
Сн$фжина; а что, если еще денька три перегодить? Подумайте, 
въ чемъ же она будетъ вЪнчаться? цвфты еще не получены, 
вфнчальное платье не готово! Молодая дБвочка! Да ее нич$мъ 
не утБшишь! 

— Если это положительно невозможно сыграть свадьбу завтра, 
такъ ужъ тогда лучше отложить еще на м$сяцъ, а я покуха 
съБзжу въ Саратовъ; мн необходимо туда, потому что я рёшилъ 
не оставаться послБ вБнца въ этомъ им%ніи, а уфхать въ 
Липовку, дальнюю мою деревню, и тамъ устроиться навсегда съ 
Сашей! говорилъ Невфровъ тавимъ тономъ, будто хоронилъ себя 
заживо. 
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— Если вы этого непремнно желаете, посп$ шила перебить. 
его рБчь Сифжина, то я согласна сдБлать свадьбу послВ завтра. 
вечеромъ. 

НевБровъ наклонился поцаловать ел руку. 

— (Скажите всфмъ, что я получилъ письмо, что у меня дядя 
умираетъ, вызываетъ къ себ% и я спфшу по этому случаю свадьбой, 
проговорилъ онъ вставая и идя на встрЪчу хозяину, вошедшему 
въ гостиную. 

Онъ прошелъ мимо него, не сказавъ ни слова, потомъ оста- 
новился у двери и заглянулъ въ залу. Тамъ была пестрая, ожи- 
вленная картина. Общество было занято святочными гаданьями, 
жгли бумагу, лили воскъ и т. п. Но онъ ничего не видалъ; 
взглядъ его упалъ тотчасъ же на группу у фортепьяно и остано- 
вился на ней какъ прикованный. Тамъ Ахматовъ стоялъ у 
лампы, держа Зину за руву. Они снова собирались танцовать, 
и Невфровъ замЂтилъ, что докторъ горячо и нВжно сжималъ 
ея руку. 

— Какъ скверно себя держитъ! Ты видЪла? раздался возлвВ. 
него шопотъ двухъ кумушекъ, глаза которыхъ были устремлены 
по тому же направленію. 

— Чего Марья Петровна рии Прогулять ей дочку- 

... Охъ, дла, дфла! 

Б сдБлался еще мрачне, и прошелъ въ кабинетъ, 
чтобъ остаться одному. 

— И изъ чего я хлопочу? говорилъ онъ самъ себ: — и что 
за глупая причуда вдругъ разыгралась... Все это вздоръ, брошу 
я вс эти бредни! Я просто боленъ; даю себ слово хорошенько 
выспаться и больше этими пустяками не заниматься. 

Во всБхъ углахъ, между тБмъ, составились группы, слышался 
таинственный шопотъ: новость о поспфшной свадьбВ НевБрова 
уже облетла всю залу и породила разные скандальные толки. 
Никто еще не зналъ, на чемъ остановиться и какую сплетню- 
пустить въ ходъ, но одно уже приближеніе скандала преобра- 
зило веБ лица и навяло на нихъ злую и тайную радость. Въ. 
особенности же оживился прекрасный полъ: скука исчезла, языки 
развязались, враги сдБлались друзьями; всВ сплотились между 
собой, чтобъ вдоволь насладиться неожиданнымъ зр$лищемъ пуб- 
личной потфхи. 

— Я всегда предвидфла, что у нихъ не спросту дъло идетъ, 
шептала одна изъ записныхъ сплетницъ, овруживъ себя собе- 
сЪдницами: вы помните, еще мы смотрфли, какъ они все разго- 
варивали, — вдругъ онъ всталъ... 
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— А помните, какъ онъ кольцо-то съ руки сналъ да ей 
одалъ? 

— А она что же? 

— Она вотъ этакимъ манеромъ взяла, да туть же ему на 
палецъ опять и надВла! 
| — Меѕдатев, увидите, что свадьбы послВ завтра не будетъ! 

это одинъ отводъ! пророчила другая. 

— Какая же теперь, душечка, свадьба? Разв% какая-нибудь 
мать согласится на такую свадьбу? Это больше ничего, Бакъ 
отказъ съ его стороны! 

— Неужели вы пофдете? 

— Ни за что на свЪфтЪ!.. Помилуйте, это чистая насм шва: 
мое бальное платье только черезъ недБлю будетъ готово! 

Марья Петровна видЗла ясно все, чтб происходило вовругъ. 
Ее не обманывали сладыя и умиленныя физіономіи, обступившія 
ее тутъ же съ выраженіемъ радости, сочувствія и одобренія; 
она знала по собственному опыту все, что скрывается за подоб- 
ными личинами; — но поступать иначе ей было нельзя: добыча 
‘была слишкомъ дорога и надобно было тянуть изо веБхъ силъ 
и непрем$нно вытянуть ее на берегъ. 

Саша сид$ла вакъ въ воду опущенная. Она была затровута 
въ самомъ дорогомъ ея сердцу интерес: вЪнчальномъ плать%. 
Какъ ни поворна была она, но тутъ возмутилась духомъ. (Съ 
ней, въ самомъ дл, готовъ быль сдБлаться истерическій при- 
падокъ. 


Снфжина рБшилась поскорЂе уфхать домой. Собравъ всфхъ 
своихъ, она вошла въ залу. 

— Меѕдатев, милости просимъ завтра къ намъ на дБвич- 
никъ, а посл завтра на свадьбу! рБшительно говорила она, под- 
ходя прощаться поочередно ко всЪмъ. 

— Непрем$нно, Марья Петровна, мы непремБнно будемъ 
пораньше, чтобъ вамъ помогать; мы вс принимаемъ такое въ 
васъ участіе! Скажите пожалуйста, сколько вБдь вамъ хлопотъ! 
Не прикажете ли прислать къ вамъ мою портниху?.. Мы веБ 
готовы вамъ служить! 

— Саша, теб не нужно ли цвБтовъ на голову; твои вЕдь 
еще не присланы?.. У меня есть гирлянда совершенно свБжая! 
вызывалась одна молодая дама. 

— Очень вамъ благодарна, отвБтила мать за Сашу; я сей- 
часъ же посылаю нарочнаго въ Т. къ ш-ше Жано! 

Саша разцвла невольной улыбкой и замЪтно повесезБза. 
Она стала всфхъ звать съ свободнымъ и отдохнувшимъ серд- 
цемъ. Хозяева и гости вышли проводить семейство СвЪжиныхъ 
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въ переднюю. Зина кусала въ раздумьи розовыя губки, посмат- 
ривая на НевБрова, который, молчаливый и блБдный, одфвалев 
около нихъ. Никогда еще не видала она его тавимъ; суровость 
и насмішка его исчезли, въ немъ видБлся больной, сломленный 
и душевно и физически, человБкъ. Ее потянуло къ нему всфмъ 
страстнымъ, безотчетнымъ желаніемъ юности. Онъ взглянулъ ва 
нее и понялъ по одному взгляду. Онъ тоже хотБлъ бы серБпить 
на будущее время свое вліяніе надъ ней, Его одолвалъ трепетъ. 
при мысли, что имъ не удастся насладиться послБдними про- 
щальными ласками. Но увы! судьба не даетъ такъ легко своихъ 
радостей: глупая, суетливая толпа окружала ихъ, со свЪчами, 
салопами, ботинками; мать кликала дочерей. 

Вотъ и Саша остановилась на площадке, надЪясь, что же- 
нихъ станетъ усаживать ее въ возокъ; показалась Надя, вотъ и 
Зина... НевБровъ стоялъ, слЗда за ней взоромъ, цфпляясь ва. 
послБднюю минуту, кавъ утопающій за соломинку, но дверцы 
 возка захлопнулись, лошади тронулись. 
| — Что онъ, кажется, не поцаловался съ тобой на прощаньи? 
спросила мать у Саши, поднимая замерзшее стекло. 

— Н%тъ! былъ короткій отвтъ. 

Наступило глубокое молчаніе, скрыпъ полозьевъ и темнота 
ночи скрывали и заглушали и біеніе сердца, и тревогу лицъ; 
никто не проронилъ ни слова, лишь одна Надя шум%фла атлас- 
нымъ салопомъ, доставая изъ кармана конфеты. 

По пріъздв НевЪрова къ себЪ домой съ нимъ сдБлался не- 
большой жаръ и бредъ. Гриша испугался-было и хотБлъ дать 
знать матери, но Андрей Петровичъ запретилъ. Будущий шуринъ 
напоилъ его малиной, вытеръ виномъ и просидфлъ надъ намъ 
всю ночь. Къ утру онъ врфпко заснулъ и всталъ съ нЪсколько 
освёженною головою. Но впавшіе глаза и похудБвшія щеки го-. 
ворили о присутствіи недуга. Къ вечеру нагрянула вся холостая 
компанія, и попойва, оргія и карточная игра продолжались 
вплоть до утра. 


Свадьба состоялась какъ ни въ чемъ не бывало. Въ назна- 
ченный день стфны большой залы въ дом Снфжиныхъ сіяли 
огнями и были полны народомъ. Невфста была ослВпительна кра- 
сотою, нарядомъ и молодостью; ва ея довольномъ чел сіяла 
стеоретипная гирлянда Неигв Фотапоев, привезенная изъ го- 
рода, а не занятая у знакомыхъ, корсетъ былъ ловокъ, платье 
сидБло хорошо, и все новое, начиная отъ б$лья до башмаковъ, 

облевало ея тБло и наполняло восторгомъ душу. Женихъ, хотя 
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былъ и худъ и блБденъ, но прБхаль въ назначенный част; 
посл церемоніи, молодыхъ встрБтили шампанскимъ и музыкой. 
Молодой сказался не совс$мъ здоровымъ и часто уходилъ во 
внутреннія комнаты, за то молодая танцовала безъ устали и ви- 
бора со всявимъ, кто приглашаль ее. ПослБ ужина началось 
прощаніе съ матерью, сестрами. и домашними. Потомъ быстро 
составился небольшой поЪздъ, чтобъ проводить молодыхъ домой, 
и блестящая карета унесла ихъ изъ виду собравшихся вокруг» 
зрителей. Воть лицевая сторона медали, заглянемъ теперь из 
обратпую ея сторону. 

Ужасъ и смятеніе наполняли домъ Сифжиныхъ: съ самаго 
утра свадьбы женихъ былъ очень боленъ; съ нимъ видимо 4. 
чиналась горячка; всБ домашніе это видВли, кром невесты, оть 
которой постарались скрыть это непріятное . обстоятельств. 
Марья Петровна, терзаемая, съ одной стороны, расходами и де 
нежными займами, затраченными на этү свадьбу, съ другой —2- 
вительными, любопытными взглядами нафхавшихъ гостей, хаж- 
давшихъ скандала, каждую минуту трепетала, что катастрофа 
прорвется и свадьба не состоится. По благополучном» ея % 
вершеніи, страданія ея все-таки не кончились: ее терзалъ п 
боли видъ этихъ гостей, этихъ нарядныхъ дамъ, всюду 381 
‚ вавшихъ пронзительные взгляды и постоянно перешептывавшихи 
между собой. На лицахъ мужчинъ тоже: всБ чутьемъ п0403] 
вали что-то неладное въ домЪ и старались проникнуть въ сажи 
тайники его; тамъ, гдБ не было Снфжиныхъ, шопотъ бурно 
струею разливался по залБ, и какъ расходившийся жернов 
мололъ въ бБшеныхъ зубцахъ своихъ и платье невБсты, и @ 
в$щен!е дома, ‚и подаваемыя кушанья, и семейныя тайны! 
наглую политику матери. А чтб происходило во внутренних» 
компатахъ дома, куда удалялся Невфровъ и куда мать не д“ 
пускала даже Гришу,. который дБлилъ съ ней всЪ заботит 
‚хлопоты по хозяйству? Какія сцены должна была она выдервг 
вать паедин% съ больнымъ зятемъ, который въ бреду говорил» еї 
безсвязныя, но роковыя для нея рВчи? Какіе взгляды кидан 
опа послВ того на бЪдняжку Зину, дрожавшую отъ страха ине 
известности? Однимъ словомъ, атмосфера была грозна, чувство: 
валось приближеніе бури, —и тайный ужасъ и смятеніе царин 
въ сіляющихъ залахъ и убранныхъ комнатахъ дома. Но паты 
были такъ бЪлы, корсеты такъ ловки, вБера такъ удачно сері" 
вали и румянецъ досады и улыбки насмЪшки; всБ танцова, 
ємялись, Фли мороженое, ужинали и пили шампанское... Кағъ 
бы то ни было, но балъ, наконецъ, кончился и всБ разъхалиь 
по домамъ. 
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Вулканъ разразился на другой день поразительною новостью, , 
облетфвшею вс дома города и деревень: Невъровъ лежалъ при 
смерти на новобрачной постели и присланы были гонцы за 
докторами. Чрезвычайное волнеше охватило городъ: новость была 
поразительная и вопросы, одинъ другого интересн%е, посыпались 
на обсужденіе публики: когда именно сдфлалась горячка? моментъ 
ея? ея развитіе? ея причины? Любопытвыя души, подъ видомъ 
состраданія, летали въ нему въ домъ и возвращались обратно 
съ самыми животрепещущими извЪстіями: молодой упалъ въ об- 
морокъ въ каретЬ и молодая страшно перепугалась, бросилась 
къ матери; его уже вынесли на рукахъ, положили на постель 
и въ эту же ночь съ нимъ начался бредъ и открылись веВ 
признаки горячки. Доктора приписывали болБзпь по обыкновенію. 
простудБ, но городскихъ жителей не такъ скоро проведешь: 
они единодушно заключили, что Невфровъ захворалъ отъ 'огор- 
ченія, что СОнъжины обманули его насчетъ приданаго и дали 
за Сашей одни тряпки да кучу долговъ. Они дознались даже, 
что Невровъ не допускалъ къ себ въ комнату молодую жену 
и что она на время принуждена была уфхать опять въ себ и 
жить съ сестрами... Ждали-было смерти Невфрова, долженство- 
вавшей закончить романической развязкой этотъ крупный сван- 
далъ, — но вскор% въ город узнали, что кризисъ его болЪзни 
миновалъ и онъ вн опасности, а черезь нЪсволько времени 
разнеслась в%сть, что молодые уЪхали въ свою дальнюю деревню, 
‚и болфе о нихъ ничего уже не стало слышно. 


Ц 


Ближневеъ. 


ВСЕ ВПЕРЕДЪ 


РОМАНЪ. 


Переводъ съ рукописи. 


ГЛАВА ВТОРАЯ. 


Н%сколько минутъ спустя посл того, какъ Гедвига оставила 
павильонъ, подъфхаль въ нему эвипажъ принца. Онъ ка- 
тался съ маркизомъ, посфтилъь охотничій домикъ и хотБлъ 
показать ему на обратномъ пути фазан!й дворъ. Они подъћха- 
ли прямо къ чайному домику, а слуг приказано было идти за 
ключомъ ЕЪ Прахатицу. 

Но одна изъ дверей была отперта; вфроятно Прахатицъ 
былъ въ домак и убиралъ его вм$стБ съ своими помощнива- 
ми; во всякомъ ·случаБ въ ключ не представлялось болфе на- 
добности. | 

Оба господина остановились у л$стницы; маркизъ съ 07- 
лично разыграннымъ интересомъ обозрБвалъ паркъ и чайный 
ДОМИЕЪ. 

— Но вфдь это прелестно, восхитительно! Во все время, во- 
торое я имлъ счастье провести въ обществ вашей свфтлости, 
мн постоянно казалось, что я какъ будто дышу французскимъ 
воздухомъ. Но здфсь мн кажется, что я снова очутился вт мо- 
ей милой Франщи: вся эта прелесть, ясность, изящный вкусу... 
и при этомъ эти переходы отъ свфта къ тБни, это солнце— 
все это чисто французское. Извините, ваша свЪфтлость, если 
слово это не вполн$ прилично, но вфдь въ сущности нельзя 
лучше охарактеризовать того, что намъ нравится, какъ сказавъ: 
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<овс$мъ какъ у насъ! Для француза же это положительно не- 
возможно. | 

— Въ настоящемъ случа$ выражеше, въ самомъ дЪлЪ, впол- 
нЕ подходящее, возразилъ принцъ весело; если этотъ парвъ ка- 
зкется французу какъ бы частичкой Франціи, то желаше твор- 
ца его достигнуто. Войдемте на минуту. 

Маркизъ предложилъ принцу руву и они взошли по лфст- 
ниц, постояли нБсколько минуть на площадк и вошли въ ро- 
тонду; тБнь и прохлада, царствовавшія въ ней, казались вдвое 
пріятнЂе посл долгой прогулки на солнц. Принцъ немного уди- 
вился, не найдя здЪсь Прахатица и его помощниковъ, но маркизъ 
не далъ ему времени раздуматься объ этомъ. Маркизъ нашелъ внут- 
реннее убранство еще изящн%е, если возможно, ч$мъ внфш- 
ность зданія. Онъ восхищался гобеленовыми обоями, съумВлъ 
оцБнить севрскія вазы по достоинству, забавлялся китайскими 
фигурками, красовавшимися вдоль карниза, и пришелъ въ вос- 
торгъ отъ мраморной группы, изображавшей освобожденіе Ан- 
Аромеды Персеемъ, которая, если не была копіей съ извЪстной · 
луврской группы, сдБланной рукой самого художника, то безъ 
<омнБнія исполнена ученикомъ Пюжё и на глазахь у самого 
учителя. Принцъ благосклонно слушалъ болтовню молодого че- 
ловка, но все-таки не могъ сосредоточить на ней своего вни- 
манія. Мысли его постоянно возвращались къ содержавію важ- 
наго разговора, который онъ велъ съ маркизомъ вчера вече- . 
ромъ и сегодня, во время прогулки. Въ промежутеВ этихъ двухъ 
бесБдъ происходила та, для которой онъ призывалъ сегодня 
утромъ Германа, и эта послЪдняя производила на него впечат- 
л$не отдаленной цфпи горъ, лежащей между двумя очарова- 
тельными долинами. То, что маркизъ вчера и сегодня представлалъ 
такииъ легкимт, такимъ простымъ и вытекающимъ изъ поряд- 
ка вещей, —обо всемъ этомъ Германъ утверждалъ противное и 
его предетавленія, его просьбы произвели на принца тъмъ 
сильв%йшее впечатл$ ше, что хотя онъ именно ожидалъ услы- 
шать одобреніе своимъ планамъ отъ молодого ганноверца, но 
быль глубоко убЪжденъ въ честности его направленія и въ без- 
жорыстія его совЪтовъ. Съ своей стороны маркизъ хорошо за- 
мЪтилъ, что сегодня принцъ далеко не съ такимъ жаромъ от- 
носился къ его планамъ и былъ гораздо сдержаннфе въ выра- 
женіяхъ. Изъ этого маркизъ заключиль, что со вчерашняго ве- 
чера принцъ, вБроятно, подпалъ подъ иное вліяніе и приписалъ 
его ГедвигБ. Ему хотБлось убфдиться въ этомъ и онъ дфлалъ 
н$сколько намековъ. съ этой цфлью, но принцъ постоянно ук- 
хонялся отъ прямого отвфта и маркизъ не посмлъ настаивать. 
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— Я утомляю вашу свВтлость своей болтовпей, сказалъ онъ 
накопецъ, замфтивъ, что принцъ, сидёвшій въ креслЪ, задум- 
чиво подперевъ рукой голову, пересталъ отвчать ему. 


— Нисколько, нисколько, отвБчалъ принцъ, подымая голо-' 


ву; но вы поймете, что человъкъ моихъ лБтъ не такъ легко, 
какъ ваша братья, молодежь, относится къ такимъ важнымъ 
вещамъ, Бакъ тв, о которыхъ мы толковали, не говоря уже о 


томъ, что то, чего вы желаете, въ сущности кажется вамъ весь- 


ма простымъ, весьма логичнымъ и поэтому вашъ духъ совер- 
шенно спокоенъ; моя же роль или, лучше сказать, задача, ко- 
торую вы мн задали, весьма трудна, весьма темна и сбивчива, 
а потому мои мысли полны противор%®чій и далеко не веселы. 

— Извините, ваша свЗтлость, возразилъ французъ: я впо- 
нБ оцБняю великость жертвы, которую вы приносите, возвы- 
шенность задачи, принимаемой вами на себя, мужество сердца 
и смБлость духа, съ какими вы отказываетесь отъ нБЕОТОрЫхЪ 
чувствъ, священныхъ въ глазахъ толпы, отвергаете предана, 
освященныя сужденіемъ цЪфлаго міра. Я далекъ отъ того, ч10- 
бы настаивать долфе, потому что чувствую, что уже и безъ т70- 
го долженъ извиниться передъ вами за мое патріотическое рве- 
не. Но вы должны извинить мн, ваша свЪтлость, если я ска- 
жу, что для меня лично — если мнЪ позволено сравнить везя- 
кое съ малымъ—положене не менфе затруднительное и запу- 
танное. Право, не пустяки для потомка такого древвяго рода 
забыть исторію своихъ предковъ, забыть, что многія поколфнія 
маркизовъ де-Флорвиль сражались за домъ Бурбоновъ, страдг- 
ли за него, и вступить на службу челов$ка, который въ монхъ 
глазахъ, какъ и въ глазахъ всфхъ единомыслящихь со мной 
людей, не кто иной, въ сущности, какъ счастливый проходимец», 
выдвинутый впередъ самой пагубной изъ всБхъ революцій и въ 
нБкоторомъ родБ представляющій посл%днее слБдствіе этой ре- 
волюціи; повторяю, ваша свфтлость, это тяжелое по истин 
испытаніе, тервистая задача и одному Богу известно, чтб а 
испытываю, принимая на себя эту задачу и вонзая въ 806, 
кровью истекающее сердце эти терніи; но, ваша свфтлость, это 
необходимо. Каждый разумный, благомыслящій человкъ Д0Ј- 
женъ выбирать изъ двухъ золъ наименыпее, и если въ частной 
жизни это правило можеть оспариваться и частная нравствен- 
ность можетъ возставать противъ него, то оно безусловно 18: 
рить въ общественной жизни и политическая нравственность 
должна признать его. Но иначе и быть не могло. Копье, н3- 
несшее рану, могло залечить эту самую рану; закончить рево- 
люЩю могъ лишь тотъ, вто явился воплощеніемъ этой рево- 


КА 
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‘лющи, ея выешей силой и крайнимъ выраженіемъ. При наето- 
ящемъ положени дБлъ — императоръ, и только онъ одинъ, въ 
состояній обуздывать революцію, бушующую у нашихъ ногъ, я 
хочу сказать, у ногъ Европы. Если императоръ падетъ, то ре- 
волоція неизбфжна, а онъ падетъ, если будетъ побЬжденъ. Ус- 
пфхь плебисцита. только важущийся; дерзкое нътз большихъ го- 
родовъ, тысячи ньтз арміи подрываютъ вс семь милліоновъ 
да. Республиканцы хотятъ войны, армія также, императору при- 
ходится идти на нее противъ воли, въ интересахъ порядка, въ 
‘интересахъ всего, чтб свято для благородно мыслящихъ людей, 
въ интересахъ мпра. И въ этомъ отношен1и я полагаю, ваша 
свЪтлость, что интересы французскихъ и нфмецкихъ легитими- 
стовъ— если можно употребить это выражеше — тожественны. 
Такой проницательный умъ, какъ вашъ, не можетъ быть введенъ 
въ заблужденіе кажущимся различіемъ, то-есть т$мъ, что у насъ 
революція увБнчана красной шапкой якобинца, а въ Германи 
‘узурпаторсвкой короной! Зд$еь, какъ и тамъ, весь вопросъ сво- 
дится къ тому: должны ли побфдить варварство, наглость, гру- 
бая сила, грабежъ или цивилизащ!я, гуманность, мирное разви- 
тіе, собственность? и какъ тамъ, такъ и здБсь на это можеть 
быть только одинъ отв®тъ, 

Маркизъ говорилъ съ рёшимостью и оживленіемъ, тихимъ 
голосомъ, какъ будто вдохновленный тБнистой прохладой, го- 
сподствовавшей въ павильон. Принцъ слушалъ разсфянно. Во- 
ображен!е его перенеслось въ прошедшее, къ отцу, который за- 
давался такими же мыслями, лелБялъ ТВ же планы, также не 
могъ придти въ рБшенію, и провелъ всю свою жизнь въ коле- 
баніи, когда время требовало дБйетвія, и въ раскаяніи, когда 
время дЪйствовать прошло, и сдБлалъ себя несчастаъйшимъ изъ 
‘людей. Онъ думалъ, затВмъ, какое странное стеченіе обстоя- 
тельствъ привело къ тому, что настоящій разговоръ происхо- 
`дилъ именно здБсь, въ чайномъ домиЕф; что слова французскаго 
эмиссара раздавались въ томъ самомъ пространств, гдз в$- 
когда отецъ его внималъ словамъ Наполеона, и что его отецъ 
‘посл того никогда не переступаль за этотъ порогъ, а онъ 
самъ долгіе го1ы избЪгалъ его; да и не лучше ли бы было, если- 
бы онъ не подавилъ насильственно благоговъйнаго трепета и 
‘никогда не приходилъ бы сюда. Но ради чего онъ это сдБлаль? 
Рали любви къ ней! она, отвергающая его любовь, должна от- 
вБчать, если онъ проведетъ годы, которые мечталъ посвятить 
тихой домашней жизни, въ волненіяхъ, если онъ бросится въ 
политическую борьбу, чтобы забыть горе, горе, которое она на 
него накливала. 
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Принцъ вздохнуль и провелъ рукой по лбу, между тБиъ 
какъ маркизъ умолвъ. Принцъ не слышалъ послФднихъ словъ 
своего собесБдника и отвБчалъ на удачу. Отвтъ его не удов- 
летворилъ и не могъ удовлетворить маркиза. 

«МнВ нужно добиться толку», подумалъ марвизъ про себя 
и громко прибавилъ: 

— Я вполн понимаю вашу сдержанность, хотя время не 
терпитъ и вамъ необходимо рЕшиться. Могу ли я говорить от- 
кровенно? я тБмъ сильнфе желаю, чтобы вы рБшились, что 
имБю основан!е опасаться, что то впечатлЪніе, какое могло 
имфть мое слабое краснор%чіе, всякій разъ парализуется влі- 
ян1емъ, передъ которымъ я съ горестью чувствую себя без- 
СИЛЬНЫМ. 

— Что вы хотите сказать? спросилъ принцъ, 

— Не знаю, ошибаюсь ли я, отвБчалъ маркизъ, но мн ка- 
жется, что вашей супругВ непрятно мое пребываніе здсь. 

— Изъ чего вы это заключаете? спросилъ принцъ. Я ва- 
дВюсь, что вы убфждены въ противномъ. 

— Я прошу не перетолковывать моихъ словъ, возразить 
маркизъ. Дама, съ такими безукоризненными манерами; никогда 
не позволитъ себ высказать себ личную антипатію, еслибы она 
ее чувствовала, къ гостю дома и я льщу себя надеждой, что а 
не внушаю такой антипатін; напротивъ того, я могу быть тозь- 
во благодаренъ за безконечную доброту, съ какой она вепои- 
нила наше прежнее знакомство, и дБйствительно въ высшей сте- 
пени благодаренъ за это. Но здБсь дфло идеть не о личныхь 
вопросахъ. Супруга ваша пріятнЪйшая особа и конечно ни ма- 
ло не теряетъ своей привлекательности отъ того, что интере- 
суется всБмъ, а также и политикой. Я, конечно, не могу ста- 
вить ей въ упрекъ, что ея политическія воззрБнія противопо- 
ложны моимъ желаніямъ; но въ этомъ состоитъ мое несчастіе. 

— Которое вы, во всякомъ случа, преувеличиваете, зам%- 
тилъ принцъ. Я могу даже увБрить васъ, что ненависть моей 
жены къ пруссакамъ едвали уступаетъ моей. 

— Я готовъ былъ заключить противное вчера вечеромъ, 
когда графъ положилъ такой непріятный конецъ нашей очаро- 
вательной идиллія, сказаль маркизъ. 

Привцъ такъ быстро и съ такимъ страннымъ, гнБвнЫы мъ 
выраженіемъ поглядЬлъ на маркиза, что тотъ невольно опустилъ 
глаза. Въ эту минуту онъ, дБӣствительно, желалъ только узнать: 
чего онъ можетъ опасаться или надфяться, въ этомъ смысл, 
со стороны Гедвиги. Оказывалось, что тутъ предстоитъ еще но- 





ВСЕ ВИАРЕДЪ. 225 


вое открытіе, не менфе для него интересное, а потому онъ про- 
должалъ, рВшаясь изслЗдовать почву въ этомъ направленіи: 

— По крайней м®рЬ обращеніе вашей супруги съ графомъ 
можетъ служить доказательствомъ, Бакъ мало вліяаютъ полити- 
ческія убБжденія на ея личвыя отношенія. 

Принцъ быстро поднялся съ кресла и рћзко сказалъ: 

— Кончимте. — Но зат$мъ, вакъ бы раскаяваясь въ своей 
ръзкости, прибавилъ: — Я вижу, что дверь въ кабинетъ тоже 
отперта; оттуда открывается прекрасный видъ на горы. 

— Бакъ угодно вашей свЪтлости, отвъчалъ маркизъ. 

Они вошли въ мастерскую Гедвиги; принцъ въ испуг оста- 
новился на порогВ. Онъ никакъ не подозрВвалъ, что Гедвига 
бывала здВсь во все это время и всего меньше, что она снова 


возстановила свою мастерскую, а между тБмъ, судя потому, что 
его окружало — раскрытый ящикъ съ красками на столЊ, кисть, 


лежавшая на стул, мраморная палка, стоявшая возл$ мольбер- 
та—она была здЗсь еще сегодня утромъ, совсзмъ ведавно. Но 
кавимъ образомъ попалъ этоть портретъ па мольбертъ? 

— Превосходная картина! сказалъ маркизъ, вставляя въ 
глазъ стеклышко; я говорю о ней, какъ о картин%Ђ, потому что 
не могу судить о сходств. Но, во всякомъ случа, оригиналъ 
можетъ себя поздравить, если только художникъ не польстилъ 
ему. Право, какой красивый человЪкъ, необыкновенно красивый! 
Чей это портретъ, ваша свВтлость. 

— Одного изъ моихъ приближенныхъ, съ воторымъ вы еще 
не усп$ли познакомиться, отвЪчалъ принцъ, все еще не при- 
шедшій въ себя отъ изумленя. 

— А какъ зовутъ художника, смБю спросить? 

— Я долженъ предположить, что художникъ НИЕТО иной, 
жакъ моя жена, потому что мы находимся въ ея мастерской, 
отввчалъ принцъ, улыбаясь съ смущешемъ. 

— Ахъ! замфтиль маркизъ, снова вставляя въ глазъ стек- 
лышко и разсматривая портретъ съ удвоеннымъ интересомъ. 

— По истинБ, изумительно! 

— Вы не должны слишкомъ критически относиться къ это- 
му портрету, такъ какъ жена моя рисуетъ, главнымъ образомъ, 
ландшафты и только въ вид$ исеЛЮЧенія сдБлала этотъ порт- 
ретъ, и во веякомъ случаВ заочно. 

— Заочно? Въ самомъ дфлБ это замЪчательно! свазалъ мар- 
ЖИ5Ъ. 

Принцъ отвернулся съ нБкоторымъ нетерпфніемъ; восторгъ 
маркиза казался ему преувеличеннымъ и ему послышалась да- 
же какъ будто легкая насмфшка въ его словахъ, отъ которой. 

Томъ У. — Сьнтаврь, 1871. 15 
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:жровь бросилась ему въ голову. Онъ подошелъ къ окну, же 
совладать съ своимъ волненіемъ и скрыть иепріятное смуще 
не. Въ шагахъ двухстахъ отъ павильона, по алле, которая 
вела отъ него въ западную часть парка шла Гедвига съ гра- 
фомъ; графъ велъ лошадь подъ уздцы и говорилъ съ жаром 
Гедвига слушала его, какъ казалось, съ опущенными глазами 
и пылающими щеками. Итакъ, то, чего онъ боялся, дъйствв- 
тельно осуществилось! Передъ его глазами, при яркомъ днев- 
номъ свВтВ, предстала страшная картина, которая давно мере- 
щилась ему въ воображен!и: онъ былъ свидВтелемъ свидания к, 
для того, чтобы оно состоялось, ему стоило только уЗхать и- 
таться часа на два! Да, то было свиданіе, для котораго инама 
выставка въ мастерской должна была, въ крайнемъ случа, ш- 
служить ловкимъ предлогомъ. 

Принцъ отскочилъ отъ окна и почти упалъ на руки къ изр- 
кизу, который все еще стоялъ у мольберта. 

— Пойдемте, сказалъ онъ. 

— Ваша севътлость не хорошо себя чувствуете, спрош» 
маркизъ, быстро хватая руку принца, который пошатнугся. & 
боюсь, что жаръ, а быть можеть и разговоръ, которымъ я ух _ 
милъ вашу свфтлость... мев очень жаль, очень, очень жал! 

— Это своропроходящая дурнота, которой я иногда шу 
верженъ, отвфчалъ принцъ; холодный потъ выступиль у ве 
на лбу. Въ этихъ комнатахъ очень душно, я полагаю, что нат 
пора домой. 

аркизъ свелъ принца съ лфстницы и замфтихъ при этом» 
что посл®дній очевидно съ трудомъ держался на ногахъ. № 
принцъ не хотђлъ поддаться слабости; тБло должно было 1 
виноваться, когда душа взывала о мщенін. Онъ вздохнуть (80 
бодае, про®зжая подъ высокими деревьями фазаньяго двор, 
по направлению къ шоссе. Ему казалось, что быстрота движ: 
нія исходить отъ него самого, что силы породистыхъ лошуеї 
принадлежать ему самому, что онъ все тоть же, вакимъ быв 
много лёть тому назадъ, когда въ этой самой легкой колас 
отправлялся на охоту въ горы. Да, теперь онъ также отираз 
ляется на охоту, на охоту! на другую, боле важную охот], 
чЪмъ та, которой онъ занимался въ дни своей юности! Тогу 
онъ велъ войну съ кабанами, которые опустошали поля е0 
крестьянъ, теперь онъ долженъ былъ освободить свои собствев- 
ныя владБнія отъ дерзкихъ пришельцевъ; онъ долженъ сдВ1ат 
это, хотя бы цфной своей погибели! 

— Маркизъ, сказаль онъ вдругъ, поворачиваясь въ ©8061] 
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спутнику: къ какому времени, товорили вы, нуженъ вамъ мой 
рЕшительный отвБтъ? 

— Я уже получить его, ваша св®тлость, отвфчаль маркизъ. 
Въ вашихъ глазахъ свфтится душа, уже принявшая рЕшеніе! 
Онъ взялъ руку принца и прижалъ ее къ своей груди. 
— Благодарю васъ, ваша свтлость, сказалъ онъ; благода- 
рю васъ во имя Франці, во имя справедливости и гуман- 
ности. 


4 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 

Большое общество, приглашенное на вечеръ, было вовсе не 
по душ® принцу. Онъ чувствовалъ себя, послЪ ужаснаго волне- 
нія, пережитаго имъ утромъ, вавъ будто оглушеннымъ. Поте- 
рявъ способность мыслить, не чувствуя себя въ силахъ принять 
какое-нибудь рВшеніе, терзаемый мучительными ощущеніями, 
тВснившими его грудь, лежалъ онъ въ своей спальнз на софЗ, 
не двигаясь, не произнося ни слова, не зам чая стараго камер- 
динера, который, время отъ времени, тихо заглядывалъ въ дверь 
изъ передней, подходилъ даже не разъ къ соф и тихимъ го- 
лосомъ спрашивалъ: не прикажеть ли чего его свБтлость? Глейхъ 
былъ въ смущеніи. Онъ зналъ, что его свЪтлость былъ сегодвя 
утромъ съ маркизомъ на фазаньемъ двор; ему скоро стало из- 
вћстно, что, супруга принца также провела тамъ все утро, но 
и слуга, и вучеръ въ голосъ подтвердили, что барыни не было 
въ чайномъ домикБ. Сл$довательно принцъ и его супруга не 
встрВтились другъ съ другомъ. Но что-нибудь да произошло, 
однако. Глейхъ еще разъ вызвалъ изъ конюшни Дитриха, что- 
бы хорошенько разспросить его въ корридор%. Узжалъ ли кто- 
е изъ господъ сегодня поутру? —Конечно, ућзжали: графъ 

и докторъ; куда Зздиль графъ — ему неизвфстно, но докторъ 
былъ на дворз фазановъ, ему сказывала Мета, которая слыша- 
ла это отъ отца; онъ съ часъ тому назадъ проходилъ въ Ро- 
тебюль и зашелъ по дорогВ въ зёмокъ. 

На этотъ разъ Глейхъ не побраниль Дитриха за то, что 
тотъ самъ не догадался сообщить ему о такой важной новости. 
Онъ слишкомъ обрадовался, что нашелъ точку опоры въ своей 
безномощности и предметъ для разговора съ его свЪтлостью, 
когда его свфтлость станетъ одђваться въ вечеру. 

— Ваша свфтлость очень напугали меня сегодня, началъ 
Глейхъ, когда часъ спустя его повелитель сидфлъ передъ нимъ 
весь бл%дный и разстроенный, а онъ причесывалъ его все еще 
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довольно густые и вьющіеся волосы, хотя мЕстами въ пихъ 
сильно пробивалась сфдина. Я уже готовился навлечь на себя 
неудовольствіе вашей св$тлости и позвать доктора, но потомъ 
подумалъ, что ваша свтлость, быть можетъ, уже говорили съ 
довторомъ на фазаньемъ дворз и совЪтовались съ нимъ на 
счетъ своего здоровья... 

— Довторъ Горстъ на фазаньемъ двор®? спросилъ принцъ. 
Что ты хочешь сказать? когда онъ быль тамъ? 

— Я полагаю, что въ тоже самое время, какъ и ваша 
свБтлость, отвфчалъ Глейхъ. 

— Оть кого ты это знаешь? спросилъ принцъ. 

— Прахатицъ быль здБсь, отвфчалъ Глейхъ, уклончиво. 

— Какую лошадь осфдлали для него? 

— Броулова, сколько мнф изв$стно, отв$чаль Глейхъ на 
удачу. 

Принцъ поглядлъ въ зеркало на свое блБдное лицо. Не 
ошибся ли онъ? графъ былъ въ штатскомъ платьВ, какъ это 
бывало уже не разъ, но онъ хорошо разгляд$лъ его. Нътъ, нЪтъ, 
онъ не ошибся. Старая лисица, Глейхъ, все еще держится лож- 
наго слфда. Конечно, портретъ, который онъ видВлъ на моль- 
берт%... и она только-что передъ тфмъ занималась им»... а зад- 
няя дверь въ аллею была открыта... странно, странно! очевь 
странно! Но глаза никогда не обмапывали его и на этотъ разъ 
онъ также можетъ на ниҳъ положиться. 

— Я бы желаль остаться одипъ на н$сколько минутъ, 
Андрей. 

Принцъ сталъ ходить взадъ и впередъ по комнатВ. ‹Стран- 
ная случайность! разсуждалъ онъ самъ съ собою; а если это 
вовсе не случайность, если онъ хотБлъ переговорить съ ней 
обо мн%... отъ него это станется. Я не требовалъ отъ него 
молчанія, это само собой подразум$валось, но, быть можетъ, онъ 
полагалъ, что для пея можетъ сяфлать исключеніе. Онъ и не 
подҳозрБваетъ, добрякъ, каквъ велика ея измина, идетъ и пре- 
даетъ меня злфйшимъ изъ монхъ враговъ. Слдуетъ ли мнЁЕ 
предостеречь его, предостеречь его отъ нея? неужели мн$ при- 
дется все больше и больше погрязать въ этомъ позорномъ бо- 
лот$?»› 

Онъ облокотился на письменный столъ, на которомъ стоялъ 
ея портретъ: маленькій, прекрасный пастель, произведеніе зна- 
менитаго художника въ Рим, снятый четыре года тому назадъ. 

Онъ велЁлъ отдБлать его въ брилліантовую оправу и она 
всегда казалась ему недостаточно драгоцённой, а золотая под- 
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ставкя, на которой стоялъ портретъ, недостойной похдерживать 
‚ столько прелести и красоты. 

Онъ долго глядвлъ на портретъ. Впервые показался онъ ему 
безжизненнымъ, мертвымъ кускомъ разрисованной слоновой ко- 
<ти.... и только. Но вдругъ онъ задрожалъ: вотъ заиграла пре- 
лестная, меланхолическая улыбка вокругъ маленькаго ротика, 
темные глаза засверкали; легкій газъ, прикрывавшій прекрасную 
трудь, казалось, заколыхался.— Да, да, ты живешь, прекрасный 
портретъ! прошепталъ онъ, для меня ты живешь и вфчно бу- 
дешь жить; и еслибы я даже уничтожилъ тебя, то все-таки не 
могъ бы уничтожить воспоминанія; и еслибы ты покинулъ меня, 
то все же я никогда пе разстался бы съ тобой. 

Онъ притронулся дрожащей рукой до груди, провелъ рукой 
по лбу и бросился въ вкресло.— Все напрасно, прошепталъ онъ. 

Глейхъ снова вошелъ въ комнату и доложилъ, что фонъ- 
Цейзель дожидается въ передней. Общество уже собралось; не- 
достаетъ лишь графа Пехтигеля; не угодно ли будетъ его свЪт- 
лости?... 

— Ҷто, жева уже вышла? 

— Госпожа Гедвига сейчасъ выйдетъ, и по обыкновенію, встрђ- 
титъ его свБтлость въ зеленой комнат, 

Принцъ вышелъ изъ своей комнаты и въ передней взялъ фонъ- 
Цейзеля подъ руку. Фонъ-Цейзель замЪтилъ, что принцъ сильн%е, 
чБмъ когда-либо, опирался на его руку и что его вообще довольно 
легкая походка, на этотъ разъ, казалась нетвердой и неувВрен- 
ной. Но онъ воздержался отъ всякаго замфчан!я, хотя принцъ, 
подъ предлогомъ усталости и необходимости поберечь силы для 
вечера, не выходилъ къ обЪденному столу. Онъ зналъ, что 
принцъ не любитъ, чтобы его разспрашивали о здоровьи. 

— Какъ идутъ приготовлепія къ празднику? спросилъ принцъ 
дорогой: были ли вы въ РотебюлВ? 

— Точно такъ, ваша свтлость, и со всфхъ сторонъ ветрВ- 
тилъ самую полную готовность содВйствовать моимъ планамъ, 
воторая самымъ яркимъ образомъ доказываетъ сильную любовь, 
знушаемую вашей свзтлостью. 

Фонъ-Цейзель, не увренный, что не превысиль даннаго ему 
полномочія по части приглашеній, далъ кратый отчетъ о своихъ 
переговорахъ съ ротебюльскими дамами; но замфтилъ, что принцъ 
слушалъ весьма разеЗянно. | | 

Глаза его были неподвижно устремлены на дверь, черезъ во- 
торую должна была войти Гедвига. 

— Гедвига долго не идетъ, замфтилъ онъ. 
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— Воть она, отвБчалъ фонъ-Цейзель, увидя Гедвигу, кото- 
рая проходила по сосфдней комнат}. 

Дрожь пробЪжала по тБлу принца. Фонъ-Цейзель невольно 
крђпче прижаль его руку. Но принцъ ръзко вырвалъ ее и напр. 
вился къ двери. Гедвига вошла; она была вся въ бёломъ, беъ 
всявихъ үкрашеній. Такою точно видфль онъ ее сейчасъ ц 
портрет; такою точно представлялась она ему въ воображени, 

— Кастручч!0, сказалъ онъ дрожащими губами. 

Гедвига вопросительно ноглядфла на него. Она совершею 
позабыла, что этимъ именемъ · звали римскаго художника, ва- 
рисовавшаго ея портретъ. Она не поняла, почему принцъ пре 
изнесъ это имя. 

Но для принца вопросительный взглядъ имфлъь иное 358ч- 
не, а именно: онъ подумалъ, что она отталкиваетъ его име 
дружесв!й тонъ, съ какимъ Гедвига, опираясь на поданную ш» 
руку и слФдуя за фонъ-Цейзелемъ въ пріемную залу, спреи 
не правда ли, тебћ лучше? не могъ возвратить ему хороше у 
положеніе духа и усмирить его волненіе. 

— Благодарю тебя, отвћчалъ онъ, и затВмъ прибави» 6 
страшнымъ волненіемъ: ты была сегодня утромъ на двор ё 
зановъ, не правда ли? 

— Я немного рисовала, возразила Гедвига. 

Посл разговора съ графомъ она поспфшно оставила пав 
онъ и не замЗтила слБдовъ, оставленныхъ колесами передъ пог 
Зздомъ. 

— Ты приглашала съ собой Стефанію? спросилъ принц». 

— Стефанію, переспросила Гедвига; зач мъ? 

— Сл$довательно, ты была все утро одна? 

— Докторъ Горстъ пріфзжалъ на минуту. 

— Воть какъ, свазалъ принцъ про себя, и затВмъ гри 
_ спросилъ: а больше никого не было? 

— Его свфтлость съ супругой, возв®стилъ фонъ-Цейзељ ў 
дверяхъ, об половины которыхъ были раскрыты лакеями, и. 
правился къ обществу, собравшемуся въ столовой. 

— Былъ также графъ, сказала Гедвига. 

Әтикетъ требовалъ, чтобы принцъ, съ своей супругой, обошељ 
залу, раскланиваясь съ знакомыми и незнакомыми гостами, 57 
торыхъ представлялъ ему фонъ- Цейвель. Поэтому кавалер 
порядочно испугался, когда, отойдя нВсколько въ сторону, ув 
дВлъ, что принцъ выпустилъ руву своей супруги и, отвервув" 
шись отъ нея, пошелъ на лЁво, между тБмъ, какъ она поверну 
на право. Фонъ-Цейзелю пришлось разрываться на части, чтоби 
исполнить свой обязанности, тъмъ боле, что сегодня вечером 
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присутствовало здЪсь нВсколько лицъ, которыя, хотя и получили 
приглашеше, но не были лично знакомы ни съ его свЪтлостью, 
ни съ его супругой: баровъ Манебахъ съ женой и двумя сыновь- 
ями, господинъ и госпожа фонъ-Шиюгге съ сыномъ и двумя 
дочерьми, господинъ и госпожа фонъ-Бухвальдъ съ сыномъ и 
дочерью, два молодыхъ англичанина, м-ръ Альфредъ и м-ръ 
Артуръ Симольтонъ вмиБстВ съ своимъ гувернеромъ м-ронъ Дэзь, 
съ которыми молодые бароны фонъ- Манебахъ познакомились во 
время своего путешествія по Англіи въ прошломъ году и ко- 
торые теперь, объфзжая Европу, отдали визитъ и пріъхали сюда 
по приглашен!ю, которое выхлопоталь для нихъ баронъ Мане- 
бахъ. Бром нихъ было еще съ полдюжины незнакомыхъ дамъ 
и мужчинъ.... и вдругъ его свВтлость очутился на одномъ концз 
залы, а супруга его на другомъ! Это значило, вакъ вамђтилъ 
мимоходомъ фонъ-Цейзель Герману, требовать отъ него невоз- 
можнаго. Но фонъ-Цейзель выполнилъ невозможное, фонъ-Цей- 
зель былъ вездВсущъ, и когда, четверть часа спустя, онъ обвелъ 
глазами вдоль залы, осторожно вытирая батистовымъ платкомъ 
выступившій на лбу поть, то могъ сказать себЪ, что выиграхъ 
сраженіе. Теперь все дЪло было налажено. Съ десяти до один- 
надцати назначены были танцы; къ одиннадцати долженъ быть 
сервированъ ужинъ, & въ половин В двзнадцатаго поданы эки- 
пажи. Въ настоящую минуту слуги подносили подносы съ чаемъ 
оживленному обществу. Фонъ-Цейзель перевелъ духъ. У него 
выдавалась свободная минута, и ее онъ намфренъ былъ посвятить 
дЪвиц$ Адели фонъ-Фишбахъ Это ршеніе онъ приналъ еще 
вчера вечеромъ, во время осмотра образцоваго хозяйства, когда _· 
онъ не отходилъ отъ прелестной дЪвочки. Да, здЗсь нашелъ 
Осваръ фонъ-Цейзель то, чего тщетно искалъ, съ трепетомъ 
сердечнымъ, въ течении всей своей долгей, двадцати - четырех- 
лЪтней жизни: голубые глаза, въ которыхъ еще не свфтилось 
кокетство, алый ротикъ, незнакомый съ гримасами; здЪсь онъ 
нашелъ все, даже весьма приличное приданое и незаложенное 
рыцарское поместье въ будущемъ, когда господинъ и госпожа 
фонъ-Фишбахъ церестанутъ украшать своимъ присутствіемъ землю... 
да продлитъ Господь имъ вВку! Оскаръ фонъ-Цейзель не быль 
ворыстолюбивъ: онъ способенъ былъ влюбиться безъ всякихъ 
заднихъ мыслей, даже не думая при этомъ о несчастной любви, 
которую только-что сокрыла .свфжая могила. Только одинъ разъ, 
во время неоцфненной, слишкомъ краткой бесды, которую онъ 
велъ съ Аделью въ ниш% окна, воспоминаніе объ этой свжей 
могил$ постало его душу, потому что тБнь пробБжала по его 


282 ВЪСТНЕКЪ ЕВРОПЫ. 


лицу и онъ спросилъ, совсфыъ не кстати: Фздитъ ли Адель вер. 
хомъ? | 

Но лицо его просвётлЂло, когда молодая дЪфвица довольно 
живо возразила: ‹нЪть, мамё находитъ это неприличнымъ зц 
молодой дВвушкп».—-Богъ благослови вашу матушку! векрачазъ 
кавалеръ такимъ растроганнымъ голосомъ, что молодая дфвушьа 
не могла себ этого объясни?ь, также какъ и торжественно 
важности, съ какой онъ пригласилъ ее на вальсъ и, затБи», съ 
низкимъ поклономъ удалился или, какъ онъ сказалъ Герману, 
которому немедленно сообщилъ о своей новой страсти: ото- 
рвался отъ нея съ растерзавннымъ сердцемъ. 

Фонъ-Цейзелю нужно было переговорить съ Германом»; Ге- 
манъ долженъ былъ объявить: принимаетъ ли онъ ва себя рљ 
Барбаруссы вли н$тъ. Цейзелю пришла блестящая мысль, в 10 
время, какъ онъ стоалъ съ;Аделью фонъ- Фишбахъ въ нише овна: 
уговорить молодую двушку участвовать въ живой картині, 
гдБ и онъ, разумЂется, долженъ играть роль, и тавимъ образожь 
у него будетъ случай вБсколько разъ видфться и говорить съ 
предметомъ своего поклоненія до шестнадцатаго числа. 

Но этотъ остроумный планъ могъ лопнуть, какъ мыльный 
пузырь, если не устроится нБсколько живыхъ картинъ, по враі- 
ней мЪрБ еще одна, а поэтому Германъ непремфвно долж 
сказать да. | 

По словамъ фонъ-Цейзеля, блескъ, поэзія, просто судьба все? 
праздника зависзли отъ этого. 

— Но я ровно ничего не могу рБшить, сказалъ Гермз 
если я даже пробуду здсь до шестнадцатаго числа, чтб веси 
сомнительно, то еще вопросъ: согласится ли госпожа Гедвию. 

— Эту заботу предоставьте мнЪ, отвф$чаль фонъ-Цейзею; 1 
спрашиваю только: согласны ли вы, если она согласится. 

— Ну, хорошо! сказалъ Германъ въ твердой увВреннот, 
что Гедвига скажетъ нЪтъ. 

Фонъ-Цейзель случайно могъ безпрепятствевно подойти 5 
Гедвиг, которая въ эту минуту раскланялась съ обоими 0020 
дыми англичанами. 

Гедвига переживала печальныя минуты среди улыбающагои 
и болтающаго общества, хотя сама также улыбалась и болтам. 
Ощущеніе, проснувшееся въ ней, когда Мета хотфла надёть в 
-нее брилліанты: что ей не слЗдуетъь наряжаться для обществ 
которому не принадлежала больше ни одна мысль ея, ни 00 
движеніе сердца—это ощущене все сильнфе и сильнфе овлалё- 
вало ею, такъ что она чувствовала себя совсВыъ чужой сред 
всЪхъ этпхъ людей, запатыхъ различными иптерссами. Опа № 
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успфла еще обдумать, какое значеніе имЪли вопросы принца. 
Развё онъ быль на фазаньемъ двор? узналь ли онъ такъ или 
иначе, что она разговаривала тамъ съ Германомъ и съ графомъ? 
Похоже на то. И вфроятно онъ хотфлъ выказать ей свое не- 
удовольстве, когда съ такой посифшностью оставилъ ея руку? 
Должно быть такъ. Но какое ей дфло до того или другого? Даже 
то состраданіе, которое она чувствовала сегодня утромъ въ ста- 
рику, который быть можетъ изъ-за нея бралъ на себя такую 
отвБтственность и готовился помрачить остатокъ своихъ дней, 
даже это состраданіе, по милости котораго она унизилась до’ 
просьбы въ графу.... почти совсБмъ исчезло въ ея душ$. 

Разнородныя интриги, которыя велись на ея глазахъ и въ 
былое время непремВнно заняли бы ея проницательный умъ, 
потеряли весь свой интересъ для нея; она ничего не боялась, 
ни на что не надфялась; она желала только одного: чтобы все 
поскорЗе кончилось, подобно тому, какъ утомленный человБЕъ 
ждетъ не дождется, когда сонъ смежитъ его глаза. | 

И вотъ въ эту минуту подошелъ къ ней озабоченный фонъ- 
Цейзель и сталъ умолять ее, точно спасеніе міра зависБло отъ 
ея согласія, быть такой доброй и принять на себя роль Гер- 
манін. То будетъ картина весьма подходящая къ настоящей ми- 
утв, такъ какъ такая Германія —здВсь фонъ-Цейзель любезно 
улыбнулся — примирить всф парти; всБ онБ захотятъ служить 
такой Германія; что, кром% того, его стихи.... стиховъ не угодно 
ея милости? Ну оставимъ ихъ въ сторонъ! Въ самомъ дЪлв, Гер- 
манія съ такими выразительными чертами не нуждается въ сло- 
вахъ. Вы сдВлали меня счастлив5йтимъ изъ смертныхъ! 

Фонъ-Цейзель низко поклонился, приложивъ руку къ сердцу. 

— Почему бы мн% этого не сдЗлать, спросила себя Гедвига. 
хЭтотъ добрый малый оказывалъ мн безчисленныя услуга, а я 
ему до сихъ поръ ни одной. 

Маркизъ подошелъ къ ней. Онъ слышалъ, что будутъ танцы; 
ЗГедвига сдфлаеть его счастляивВйшимъ изъ смертныхъ, если со- 
тласится протанцовать съ нимъ кадриль. 

Гедвига невольно улыбнулась; она услышала на француз- 
<комъ языкВ ту самую фразу, которую только-что выслушала 
на нђиецкомъ. ВездБ и всегда платятъ той же фальшивой мо- 
нетой, подумала она и хот$ла сказать маркизу: я не танцую, 
но въ эту минуту ей бросилось въ глаза лицо графа, стоявшаго 
недалеко отъ нея и глядфвшаго на нее съ полу-улыбающейся, съ 
полу-угрожающей миной. ‹Ты не смфеть навязывать миъ свою 
волю», подумала она и съ улыбкой навлонила голову передъ мар- 
жизомъ, въ знакъ своего соглас. 


234 ВВСТИНКЪ ЕВРОПЫ. 


Маркизъ разсыпался въ благодарностяхъ. Со вчерашняго 
вечера его осаждали нЪкоторыя сомнфн!я насчеть того, удачный 
ли онъ избралъ путь къ сердцу прекрасной женщины. Маленькій 
успЪхъ возвратилъ ему самоув$ренность. Онъ ни однимъ сховомъ 
не вапомнилъ о вчерашней сцен% въ огород%, но вс$ его жесты, 
всБ мины, тонъ голоса молилъ о прощеніи въ томъ, что онъ 
осмлился поддаться своей страсти. Этотъ господинъ мастерски 
разыгрывалъ свою роль, съ нкоторыми варіяціями, какъ того 
требовали обстоятельства, и Гедвига прекрасно понимала его, но 
выражевніе, подм$ченное ею на лицБ графа, не сводившаго съ 
нея глазъ, заставило ее продолжать игру, которая безъ того не 
имла бы для нея никакого интереса. Вдругъ маркизъ заго- 
ворилъ о такомъ предмет, который невольно приковалъ ея вни- 
маніе. Маркизъ былъ въ восторг отъ чайнаго домика; онъ совер- 
шенно раздфлялъ пристрасте Гедвиги къ поэтическому уедиве- 
нію этого жилища, обитаемаго всБми музами и граціями. Онъ 
могъ также поклониться богинБ этого храма, если не лично ея 
особВ, то ея произведенію, мастерство котораго онъ вполн 
оцвняетъ теперь, когда имфетъ возможность сравнить копію съ 
оригиналомъ. Розель уже много говорилъ ему о доктор%В, зани- 
мающемъ такое почетное м$сто при двор$ его свЪтлости. Овъ 
хочетъ непрем$нно отыскать фонъ-Цейзеля и просить позна- 
комить его съ докторомъ. 

— Когда такъ, то я не стану васъ задерживать, сказала 
Гедвига; вонъ тамъ фонъ-Цейзель разговариваетъ съ докто- 
ромъ. 

Она съ минуту простояла въ глубокомъ раздумьи; затЁмъ 
рБшительно подошла къ принцу, который бесфдовалъь съ стари- 
комъ Фишбахомъ. 

— МВ кажется, господинъ фонъ-Фишбахъ, что ваша дочь 
ищетъ васъ. 

Фонъ-Фишбахъ отошелъ прочь. 

— Я должна переговорить съ тобой. 

Принцъ бросилъ на нее мрачно-вопросительный взглядъ, но 
послБдовалъ за ней. 

— Ты не даль мв времени сказать теб, чтб привело се- 
годня во мнв въ чайный домикъ доктора Горста и графа. Не 
сердись на доктора, если онъ излилъ мнф все свое серхце, поз- 
ное заботъ и печали, полагая, конечно, что я пользуюсь бӧзлъ- 
шимъ дов®ріемъ съ твоей стороны, чфмъ это есть на самомъ 
дЪлЪ. Онъ просилъ меня употребить свое вліяніе на то, чтобы 
удалить графа, такъ какъ его непріятное для тебя присутствіе 


опасно вліяетъ на твои намЪренія. Такъ какъ графъ пріБхазлъ 
} 


ВСЕ ВПЕРЕДЪ. 235 


нФсволько минутъ спустя, то я могла попытаться, но попытка 
моя не удалась. Графъ утверждаетъ, и не безъ нкотораго осно- 
ванія, что такъ вакъ ты самъ пригласиль его сюда, то онъ 
ииБетъ право оставаться, и что если въ настоящую минуту ему 
и маркизу неудобно быть твоими гостями одновременно и это 
можетъ повести къ разнымъ непріятностямъ, то ве ему, а мар- 
визу слЬдуетъ уфхать. Для меня совершенно понятно, что если 
марвизъ самъ не догадывается объ этомъ, то ты не можешь 
навести его на эту мысль; но я могла бы сдфлать это за тебя. 
‚Конечно, женщин% никогда не прощаютъ, если она вм шивается 
въ споры мужчинъ; но усимя женщины уладить споръ, удалить 
причину спора не кажутся мав предосудительными; а если и есть 
въ этомъ что-нибудь предосудительное, то я охотно беру это на 
себя, если ты дашь мнв свое согласіе. 

— Я не могу дать теб® моего согласія, отвчалъ принцъ. 

— Я прошу тебя. 

— Я поставленъ въ тяжкую необходимость отказать тебћ 
въ просьбЪ. 

— Это, сколько мн помнится, моя первая просьба. 

— И все-таки я не могу исполнить ее. 

— Даже и въ тавомъ случа, если моя первая а бу- 
детъ послЪдней. 

Глаза принца были устремлены на графа, который въ эту 
минуту разговаривалъ съ барономъ Нейгофомъ и смЗялся, хотя 
не во все горло, однако довольно громко, такъ что см$хъ его 
долетБлъ до принца; Ему показалось, что этоть см®хъ отно- 
‚ сится къ нему, что графъ уже заранБе торжествуетъ надъ по- 
корностью, съ какой исполняются его приказания. 

— Н$ть, даже и въ такомъ случа, произнесъ принцъ. 

Онъ не сознавалъ, что свазалъ это громко; онъ опомнился 
лишь тогда, когда Гедвига внезапно отняла свою руку и отвер- 
нулась отъ него. Онъ хотлъ позвать ее назадъ, побфжать за 
ней, но замфтилъ, или ему такъ показалось, что сцена эта на- 
чинала возбуждать вниманіе; въ эту минуту къ нему подошелъ 
фонъ-Цейзель, чтобы представить стараго графа Пехтигеля, ко- 
торый тотчасъ же началъ извиняться громвимъ, вривливымъ го- 
лосомъ въ томъ, что такъ поздно пріБхалъ; но его свфтлость, 
конечно, знаетъ, что старый капитанъ, получающий половинную 
пенсію, не всегда имфетъ въ своемъ распоряженіи экипажъ, а 
‚ что касается до него, то у него никогда не бывало таковаго 
‚ послВ того, какъ въ тринадцатомъ году онъ пользовался имъ во 
Франція, благодаря реквизици, а на его двухъ старыхъ, рабочихъ 
влячахь далеко не уфдешь въ л5су и по дурной дорог%. 
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`— Не могу же я, однако, вздуть его хлыстомъ, безъ дад. 
нЪйшихъ околичностей, говорилъ графъ барону Нейгофу. 

— Онъ стоилъ бы этого, отвћчалъ баронъ. Но я согласен, 
что такъ, ни съ того, ни съ сего, сдБлать это негодится; надо 
найти предлогљ. Еслибы ты замфтилъь ему, что онъ говорить 
черезъ-чуръ въ носъ и что это теб не нравится. 

Графъ засмЂялся. 

— Ты не знаешь въ этомъ толку, Куртъ. Сколько ив% по- 
мнится, ты всегда получалъ двойки изъ французскаго языка. 

— ТЕмъ не мене отлично научился съ тВхъ поръ (быс- 
няться съ французами, отвћчалъ баронъ. 

— Серьезно, Куртъ! Мив нуженъ предлогъ, приличный пре- 
логъ. Моя свекровь, которой Стефанія, повидимому, сообщила по- 
дробный отчетъ обо всемъ, чтб здБсь происходитъ, умоляетъ меня 
не доводить дфла до скандала, всего же менфе до такого скан- 
дала, основаніемъ которому послужили бы политическія несо- 
гласія. Я вполнф сочувствую ей, хотя вина была бы вю ва 
моей сторон®. Имя всегда страдаетъ при’ этомъ, а я не хоч, 
чтобы имя Рода, — если только я могу этого избЪжать, —быю з- 
мБшано въ политическомъ скандал, или въ политическом» п] 
цесс. И при ея дворв,—моя свекровь говорила тамъ объ э 
дл —думаютъ точно также: ради самого неба не затрогиват 
подобвыхъ вопросовъ! Прекрасно; но за этимъ скрывается: м 
не должны были допускать этого. Я вЪдь знаю это: всегда в 
скажутъ мысль, но никогда не сдБлаютъ изъ нея правильна 
вывода, если овъ неудобенъ. 

— Хорошо, сказалъ баронъ, если такъ, то сдбзай отврыть 
что онъ самымъ наглымъ образомъ ухаживаеть за прекрасні 
Гедвигой. | 

— Но этого нзтъ. 

— Ты больше не влюбленъ, милый Гейнрихъ, а не то—в-. 
шелъ бы манеры этого дуралея невыносимыми. 

— Положимъ, что я нахожу ихъ невыносимыми. 

— Когда такъ, то мы нашли то, чего такъ усердно доб 
ваются его соотечественники, предлогъ къ войнв. Какъ блихзї 
шій родственпикъ дома, ты не можешь этого допустить; ка» 
молодой человћъкъ, ты обязанъ избавить старика отъ труда пос: 
дить маркизу пулю въ правое или лБвое плечо. Все здавіе, 57 
нечно, построено, такъ сказать, на пескВ, потому что марказ» 
повидимому, не пользуется чрезмрнымъ усп$хомъ, а преврас 
нал Гедвига, если утверждаетъ, что занята другимъ, во всяком 
єлучаБ доказываетъ, что это справедливо. 
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— Мои шансы вовсе не высоки поел ни утра, 
замЪтилъ графъ.. 

— Твои шансы, любезный Гейнрихъ? пожалуйста не разсер- 
дись, но я полагаю, что каковы бы ни были ваши прежнія отно- 
шенія, а у тебя давно уже нЪтъ никакихъ шансовъ. 

— Что ты хочешь сказать? спросилъ графъ. 

— Но разв жена моя, исключительно занятая этимъ пред- 
метомъ въ настоящее время, никогда теб о немъ не гово- 
рила. 

— О чемъ могла говорить со мной твоя жепа? 

— Удивительное дфло, что подобныя вещи всегда доходатъ 
всего позднфе до тфхъ, кого он ближе всфхъ касаются, замф- 
тилъ баронъ и сообщилъ графу въ краткихъ словахъ о слу- 
хахъ, которые—богъ вфсть какъ и откуда— появились въ обще- 
ствё и во всей окрестности, насчетъ отношешй Гехвиги къ 
доктору. 

Графъ слушалъ съ недовЂріемт. 

— Какъ можешь ты передавать такой пустой и— извини за 
выраженіе—такой глупый слухъ. 

— Почему пустой? почему глупый? спросилъ баронъ. 

— Потому, что Гедвига слишкомъ горда, чтобы подумать 
только о такой жалкой интригв, не то, что завязывать ее, 
а еще потому, что не будь она слишкомъ горда, то ова все- 
таки слишкомъ умна, чтобы выбрать путь, который такъ далеко 
завелъ бы ее отъ ея честолюбивой пли. А въ настоящее время. 
я ни ва одну минуту больше не сомнфваюсь въ ея честолюбіи, 
хотя прежде думалъ иначе. Когда она отдалась принцу, то сдф- 
лала это безъ разсчета, просто изъ мести. Она одинаково бро- 
силась бы въ объятія всякому другому. Но съ течев1емъ вре- 
мени она открыла, что месть не только ‘сладка, но и очень 
выгодна и можетъ быть еще выгоднЪй. Однимъ словомъ.... 

— Однимъ словомъ?... 

— Она хочетъ быть не только женой принца съ лвой 
руки, она хочетъ забрать бразды правленія не только фактиче- 
ски и въ тишен, но законнымъ и гласвымъ образомъ, а по- 
тому поощряетъ политическ!я глупости старика, которня его все 
болфе и боле изолируютъ, ожесточаютъ противъ всего свЪта 
и, благодаря которымъ, онъ проснется въ одно прекрасное утро. 
изгнанникомъ и законнымъ супругомъ молодой женщины, безу- 
словно управляющей имъ. 

— Я полагалъ, что его богатство для нея дороже. 

— Нашъ дворъ очепь великодушенъ, кавъ тебф извЕстно. 
На самый худой конецъ денегъ у нихъ будетъ довольно. 
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— Такъ ты воть какъ судишь о дд? 

— Я всегда подозрфваль это, но съ сегодняшняго утра 
вполнф убВдился. Что же васается этого франта, молодого ган- 
новерца, то, быть можеть, она пользуется имъ для кавихъ- 
нибудь своихъ цфлей, но этимъ дБло и ограничивается, повврь 
мн$. 

Баронъ Нейгофъ пожалъ плечами. — Теб должно быть лучше 
извБстно, сказаль онъ. Я, съ своей стороны, всегда держался 
того мн$зн1я, и не имфль случая каяться, что хотя женщины, 
слава Богу, не могутъ судить о нашихъ вкусахъ, но и мы, въ 
сожалђнію, не можемъ судить объ ихъ вкусахъ. А про доктора 
говорятъ, что онъ приходится по вкусу женщинамъ. 

Графъ бросилъ мрачный взглядъ на своего друга. Баронъ за- 
смфялся: — Если ты вздумаешь теперь драться со мной, то ли- 
шишься севунданта на тотъ случай, если за мной наступить 
очередь маркиза. Музыканты забренчали, намъ сл6дуетъ не- 
множко попрыгать, Гейнрихъ; жаль, что твоя жена не танцуеть, 
она божественно вальсировала въ былое время. 

Стефанія глядфла на танцы, сидя въ углу зеркальной залы, 
куда теперь перешло общество. Хорошее расположеніе духа со- 
‚ вершенно покинуло ее; она готова была расплакаться отъ скуки. 
Сегодня на нее не обращали почти никакого вниман!я, самымъ 
ужаснымъ образомъ пренебрегали ею. Мужъ, конечно, пріучилъ 
ее къ этому, но никогда еще не былъ онъ такъ невнимателенъ 
‚БЪ ней, какъ сегодня. Докторъ молча и издали ноклонился ей; 
даже самъ баронъ Нейгофъ, нБкогда принадлежавшій къ числу 
ея поклонниковъ, не обращалъ на нея почти никакого внима- 
нія и даже самъ принцъ совсфмъ измЪнился въ послЬдніе дни; 
онъ должно быть совсБмъ позабылъ о ней; а не то, какъ могъ 
‚бы онъ допустить танцы, когда она не могла принять въ нихъ 
участіе! Право, еслибы старая, несносная госпожа Фишбахъ не 
усБлась теперь возлБ нея, то она, быть можетъ, впервые въ своей 
жизни сидВла бы на одномъ мст въ большой залЪ во время 
‘танцевъ, и, что всего хуже, сидфла бы одинокой. 

— Мы очень рады, милая графиня, говорила добрая старуха, 
‘что вы наконецъ пріБхали въ намъ, гдЪ вы можете считаться 
‚своими по праву и по божей милости. Вамъ понравится у насъ; 
вфдь мы надфемся, что графъ оставитъ службу и поселится 
здБеь, когда старый принцъ — Господь продли его дни! —пере- 
селится въ вЪчность. Мы здфсь живемъ по простот$ и немного 
отстали отъ вБка, но живется у насъ недурно, а васъ-то ужъ 
будутъ на рукахъ носить. Ваше положеніе гораздо легче и прі- 
ятнфе, ч$мъ положене воть этой б$дной дБвочки. Къ чему слу- 
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жать ей красота, молодость и величественный видъ? къ ней ни- 
кто не чувствуеть настоящаго почтенія, хотя въ глаза всЪ, быть 
можетъ, очень любезны. Собственно говоря, это служитъ не къ 
чести людской, потому что въ тв четыре года, которые она про- 
вела здБсь, она сдВлала много, говоря по справедливости, очень 
много добра. ГдЪ и когда только ни понадобится помощь — &. 
въ деревнз она всегда нужна,—тамъ ужъ она тутъ какъ тутъ 
и помогаетъ словомъ и дБломъ. Когда нынъшней зимой, тамъ 
на верху, въ лБсныхъ деревняхъ свирЂВипствовалъ тифъ, то она 
была можно сказать вторымъ Провидфемъ для бБдныхъ лю- 
дей. Все это вврно, однако.... видите ли, графиня, таковы ужъ 
люди... мн самой трудно вБрится, что все это она дВлаетъ 
изъ желанія угодить Богу; какъ же посл этого обвинять лю- 
дей, если они говорятъ: она все это дБлаетъ изъ желанія еще. 
сильне очаровать стараго принца, чтобы онъ на старости лтъ 
сдБлалъ ее своей законной супругой, чтб, конечно, можно допу- 
стить, хотя я ничего тутъ не понимаю, Ну, а вотъ про васъ 
нельзя будетъ сказать ничего такого, а потому я повтдраю: 
васъ будуть на рукахь носить, когда вы будете здфеь госпо- 
жей. Вы конечно будете очень добры, въ этомъ я не сомн%-. 
‚ Ваюхь. 

Стефанія никогда не думала о томъ: будетъ ли она добра 
или нёть, когда сдфлается принцессой Рода; вопросъ о томъ, 
какъ будуть судить о ней люди, казался ей также не особенно 
важнымъ; она обратила вниманіе только на ту часть рћчи ста- 
рухи, въ которой упоминалось, что всв считаютъ, будто Гед- 
вига хлопочеть о томъ, чтобы сдБлаться законной супругой 
принца. Она подняла глаза и увидЁла, что Гедвига въ нБсколь- 
вихъ шагахъ отъ нея весело танцовала кадриль съ маркизомъ, 
увидла, что глаза многихъ мужчинъ слдили за стройной, 6$- 
лой фигурой, а Нейгофъ, танцовавшая возлЪ нея, нагнулась въ 
ней и сказала: не будь такъ печальна: придетъ время и ты 
опять будешь хороша! — тутъ уже она не могла боле сдержи- 
вать своего горя и залилась горькими слезами, утирая ихъ ук- 
радкой кружевнымъ платкомъ. Сквозь слезы улыбнулась она 
Нейгофъ и послала воздушный поцфлуй принцу. 

— Вотъ идетъ мой старикъ, чтобы вести меня въ ужину, 
сказала добрая Фишбахъ. Кушанье кажется ему невкуснымъ, 
если я не гляжу, какъ онъ Фстъ. А воть идетъ за вами, ми- 
лая графиня, баронъ Нейгофъ. Такой красивый кавалеръ какъ 
разъ вамъ подъ стать. | 

Танцы кончились; общество перешло ужинать въ другую 
залу. Маркизъ, танцовавшій передъ тъмъ съ Гедвигой, провелъ 
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ее въ столовую. Южное, оживленное лицо молодого человка 
<яло и его огненные, черные глаза сверкали, когда окъ прохо- 
дилъ съ нею мимо графа. Графъ заскриифлъ зубами. 

— За что такая немилость, любезный графъ?’ спросила ба- 
ронесса Нейгофъ, которую онъ велъ подъ руку. МнВ бы хотђ- 
лось расцБловать Гедвигу, я нахожу, что она достойна обожа- 
нія; она мстить жестокимъ мужчинамъ за нашъ бЕҳный, без- 
помощный полъ. Вы си%етесь? вотъ это хорошо! см$хъ звучить 
яВсколько притворво, но вы попали на настоящую дорогу; ви 
примиритесь съ своей судьбой. Вы съ самаго начала принимая 
все это слишкомъ серьезно. 

— Или недостаточно серьезно. 

— Вы снова впадаете въ старую ошибку! УвБряю васъ, что 
<м®хъ гораздо умнЂе и удобн%е. Я уже дала этоть благой ©- 
вБтъ Стефани. Ахъ, какую счастливую пару составите вы, когда 
научитесь смБяться. 

Вокругъ большого прекраснаго буфета, стоввшаго посреди 
жомнаты, было разставлено много маленькихъ столиковъ, 38 №- 
торыми разс$лось, безъ всякихъ церемоній и весело болтая, ке 
общество. 

— Не правда ли, какой удачный вечеръ? спросилъ фонъ-Це- 
зель, подходя въ ковцв ужина къ Герману; все идетъ превое- 
ходно, какъ по писанному, несмотря на т0, что наша при- 
«луга непривычна къ дВлу и многіе изъ лакеевъ сегодня впер- 
вые облеклись въ черный фракъ? совсфмъ тфмъ ни одинъ не 
үдарилъ лицомъ въ грязь; подносы не ронялись, ни одной изъ 
дамъ не опрокинули блюда на колЁни и не оторвали шлейфа! 
`А само общество! Никогда въ жизни не поврилъ бы, что намъ 
удастся собрать здБсь такое общество: изящные мужчины, лю- 
„безныя женщины, очаровательныя дБвицы! Ахъ, другъ мой, 
чтростите, я не думалъ въ эту минуту о вашей несчастной люб- 
‘ви. Счастливые не только часовъ не наблюдаютъ, но и не зна- 
ютъ угрызенй совети! Все здВеь исполнепо достоинства, ве- 
„селья, граціи, гармоніи, въ которой не звучитъ ни одной фаль- 
чпивой ноты, несмотря на безобразнаго, стараго графа Пехти- 
теля... Создатель! что это такое!.. 

Фонъ-Цейзель направился бЕгомъ черезъ всю комнату ұЕъ 
<тарому графу Пехтигелю, который съ бокаломъ шампансваго 
въ рукахъ стоять передъ столикомъ, за которымъ сидфль мар- 
кизъ съ Гедвигой и еще нЕсколько дамъ и мужчине. 

— Какая тамъ Испанія! какая тамъ гогенцоллернская кан- 
.дидатура! кричалъ старый буянъ; все это чепуха! Они просто 
схотять насъ вздуть; они давно этого хотать. Но я желаль 
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бы знать, что мн дЪлать съ французами; я всегда зналъ, что 
гын дВлать съ французами! 

— Этоть господинъ обращается, кажется, ко мнЪ, сказалъ 
‚маркизъ испуганному обществу. Не возьметъ ли кто изъ гос- 
шодъ на себя трудъ объяснить ему, что я не имћю счастія его 
понимать? 

— Но я-то хорошо понимаю васъ, прекрасный молодчикъ, 
жричалъ старикъ... 4... 

— Дайте мв вашу руку, графъ, всвричаль фонъ-Цейзель, 
хватая за руку полу-пьянаго старика и несмотря на его крики 
и сопротивлеше, выводя его за дверь, которая, къ счастію, нахо- 
„лилась по близости и которую слуги посп% шили отворить. 

Принцъ тотчасъ же всталъ, какъ только до него долетБло 
первое громкое слово, и этимъ подалъ знакъ всВмъ остальнымъ. 
СовсБмь тфмъ онъ не могъ помфшать всфмъ присутствующимъ, 
‚замЪтить безобразную сцену, хотя вс и показывали видъ, что 
ничего не слыхали и не видали, и посл$довали примфру прин- 
ца, который спокойно разсуждалъ съ старымъ Фишбахомъ и 
‘только тогда потерялъ какъ будто самообладаніе, когда къ нему 
"подошли съ разныхъ сторонъ графъ и Гедвига. 

. — Ну, сказалъ онъ, р$зко отворачиваясь отъ графа и 06- 
ращаясь въ Гедвигв: какъ тебВ это нравится? 

Блвдныя губы Гедвиги говорили о пережитомъ ею волне- 

иніи. | 
— Я въ негодованіи, отвЪчала она; но... 
Она умолкла, увидя вдругъ рядомъ съ собой графа. 
— Ну, зам®тилъ принцъ, мвВ сдается, что тутъ пе можетъ 
быть никакого но. Всякое но превратить насъ въ варваровъ, 
хотя даже самые варвары уважають гостеприимство. Ахъ! это 
‚вы, любезный маркизъ. | 
Принцъ отвернулся, и опершись на руку маркиза и очевидно 
съ намБревіемъ завязавъ съ нимъ дружескую бесћду, сталъ об- 
ходить всю залу. 
Графъ и Гедвига пристально поглядёли другъ на друга. 
-Онъ, не зная какъ далеко зашла она въ этомъ д®ЕлВ, прочи- 
талъ въ ея лице только дерзкую насишку; она, съ своей сто- 
роны, увидфла въ немъ вызовъ и угрозу. Она не хотфла удо- 
„стоить графа словомъ: я сдЗлала все, что могла. Графъ пожалъ 
плечами, Гедвига отвернулась. 

- — Его свфтлость желаетъ удалиться въ себЪ, свазалъ фонъ- 
`ЗЦейзель Гедвигв. Осмълюсь предложить вамъ свою руку? 

Гедвига пошла съ вавалеромъ къ принцу. Принцъ, проходя 

«съ Гедвигой мимо гостей, каждому изъ нихъ свазаль какое-ни- 
Томъ Ү. — Сивтаврь, 1871. 16 
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будь любезное слово; но фонъ-Цейзель вам®тилъ, что онъ вне- 

запно ѕамолчалъ, какъ только пріемная зала осталась позади 

нихъ и они вошли въ зеленую комнату, и что принцъ, поЕло- 

нившись жен%, впервые, сколько могъ запомнить фонъ-Цейзель, 
не поцфловалъ у нея руки. 


ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 


— Воть увидишь, она больше не вернется, говориль Фи- 
лип. 

— Но онъ долженъ же вернуться, отв$чаль Дитрих». 

- — Какой же тебБ изъ этого прокъ; ты долженъ проводить го- 
сподина секретаря въ кавалерскій флигель, а тБмъ временемъ 
мой мусью внизъ по лВстницћ, да и быль таковъ. 

— Такъ иди ты! 

— А если тБмъ временемъ мой господинъ позвонить’ 

— Я переломаю вс} кости молодчику. 

— Я не отстану отъ тебя, сказалъ Филиппъ; но прежде хи 
должны поймать его. Слушай, Дитрихъ, мы вотъ кавъ сдлаемз: 
когда ты вернешься, то тотчасъ пойдешь въ садъ; а я у 
тамъ буду. Господину моему я вБроятно больше не понадо- 
люсь, а если бы даже... я дВлаю это по дружбВ къ теб. 3 
тфмъ мы встрЁтимся внизу, у фонтана, знаешь, и если мы е0 
поймаемъ... 

`— Ладно, отвЕчалъ Дитрихъ; уходи скорЪй, пусть онъ пу 
ше не застанеть тебя здфсь и подумаетъ, что никто ему не м?- 
шаетъ. 

— Итакъ, у фонтана! 

Дитрихъ вивнуль головой и остался одинъ въ передней } 
стола, между тБмъ вакъ его товарищь отправилед на свой 
пост. 

Дитрихъ и Филиппъ были заклятыми врагами, потому 310 
Филиппъ проводилъ теперь почти весь день въ корридор%, ко- 
торый велъ изъ комнатъ гостей въ маленькій залъ, передъ крас- 
ной башней. Дитрихъ могъ лишь изр$дка и на минуту п028- 
ляться тамъ изъ своей конюшни; но т$мъ чаще могла встр$чаться 
съ Филиппомъ Мета, выходя изъ комнатъ своей госпожи въ 107 
же корридоръ; Дитрихъ же имБлъ основаніе думать, что эти 
ветрБчи бывали гораздо чаще, чБмъ того требовала служба Меты. 
Но со вчерашняго утра, когда Баптистъ, камердинеръ маркиза, 
точно также поселился въ прихожей передъ комнатами своего 
господина, расположенными въ красной башн%, вражда Дитриха 
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и Филиппа превратилась въ тёсную дружбу. Филиппу казалось, 
будто онъ замфтиль, что Баптисть и Мета, всякій разъ, какъ 
онъ случайно входитъ въ комнату, казались весьма смущенными, 
а лица у обоихъ были очень красны. Въ своей ревности, онъ 
сообщилъ это наблюденіе Дитриху, который принялся страшно 
ругаться и увВрять Филиппа, что если ужъ на то пошло, то 
онъ лучше желаеть уступить ему двушку, ЧБмъ провлятому 
французу. Онъ заставилъь Филиппа. поклясться, наблюдать за 
ними и поймать молодчика, если возможно. Филиппъ охотно 
принялъ на себя роль наблюдателя, ради своихъ собственныхъ 
интересовъ, но до сихъ поръ ничего не могъ открыть, весмо- 
тря на то, что притворился непонимающимъ по-французски, | 
тогда какъ, напротивъ, пробывъ довольно долго во Франціи, онъ 
порядочно понималъ французскій языкъ. Но сегодня вечеромъ 
хитрость удалась ему. Онъ, Баптисть и Мета, пользуясь сво- 
боднымъ часкомъ, выдавшимся у нихъ въ то время, какъ со- 
брались гости, усВлись въ прихожей красной башни за бутыл- 
ками вина, которыя Мета ухитрилась достать, собираясь попи- 
ровать въ свою очередь. Вино придало смВлости Баптисту, а 
Мету сдЗлало менЂе осторожной. Филиппъ очень искусно разы- 
гралъ глухого и слБпого и увидфлъ, кавъ они пожимали другъ 
другу руки подъ столомъ, & наконецъ услышалъ, какъ Баптистъ 
свазаль Мет%: итавъ, сегодня вечеромъ, у фонтана, въ саду, 
гдБ терраса! 

Мета мигнула глазомъ и убфжала, потому что экипажи по- 
катились по двору и господа могли придти каждую минуту. 
Баптисть и Филиппъ едва успБли убрать бутылки и стаканы, 
какъ маркизъ и.Розель показались въ корридоръ, и Баптистъ 
послВдовалъ за ними. ВслЪдъ затБыъ пришелъ графъ, и Фи- 
липпъ ушелъ за своимъ господиномъ. Вернувшись, онъ нашель 
Дитриха, котораго откомандировали въ ворридоръ, на м%сто 
Августа, который долженъ былъ прислуживать сегодня вечеромъ 
гостямъ, какъ это уже не разъ бывало. Филиппъ немедленно 
сообщилъ о своемъ открытіи Дитриху. 

И вотъ теперь сидВлъ Дитрихъ одинокій, горестно размыш- 
хня о своихъ любовныҳъ невзгодахъ и, дожидаясь Розеля, по- 
глядывалъ то на фонарь, которымъ онъ долженъ быль освВщать 
путь Розелю, провожая его черезъ дворъ въ кавалерскій фли- 
гель, то на дверь, черезъ которую долженъ былъ выдти Розель, 
то на свои часы, которые сегодня какъ будто остановились, и 
въ душ клялся, что утопить сегодня негодяя, хөтя бы за это 
лишился ифста и Меты. 

Т$мъ временемъ Баптисть привелъ въ порядокъ спальню 

16* 
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своего господина и также нетерпЪливо, какъ и Дитрихъ въ кор- 
"ридор, дожидался, чтобы марвизъ простился съ Розелемъ в 
легъ спать. 

Маркизъ ничего такъ не желалъ, какь ухода Розеля, Но 10- 
слБдній сказалъ: 

— Извините, маркизъ, если я надофдаю вамъ, но я считаю. 
своей обязанностью напомнить, что въ сущности мы покончила 
наше дфло здЪсь и теперь хорошо сдфлаемъ, если подумаемъ 
объ остальной части нашей задачи. 

— Думайте, думайте, это ваше ремесло, отвћчатъ маркизъ; 
я съ своей стороны еще не готовъ. 

— Вакъ, маркизъ? замфтилъ Розель; посз$ того вакъ принцъ. 
далъ сегодня утромъ формальное обЪщаніе, которое онъ непре- 
м$нно исполнитъ; чего же вамъ еще нужно? 

— Вы очень легко относитесь въ дЪлу, отвЪчалъ марвизъ, 
тогда какъ еще вчера вечеромъ Богъ всть чего наговорили о 
его важности. Теперь, когда я начинаю имъ интересоваться, 
вашъ интересъ уже остыл». 

— Потому что намъ въ самомъ дБаБ нёчего больше здъсь 
дБлать, возразилъ Розель. Склонивъ принца на свою сторону, 
МЫ добились всего, что только возможно. Старан!я мон пріоб- 
рфсти вліяніе на его окружающихъ, остались тщетными! 

— А вы такъ разсчитывали на нихъ! 

— Я просчитался, и точно также ошибся въ настроен 
бюргеровъ. Сегодня я все утро бродилъ во городку и его 05- 
рестностямъ. Повфрьте мнф, маркизъ, всВ эти люди ополчатся 
на васъ, какъ скоро вспыхнетъ война, да они ‘уже и теперь 
возбуждены противъ насъ. 

— Прекрасно, отвБчалъ маркизъ, приготовьте хоротенькій 
отчетецъ, который мы пошлемъ министру. Употребите на это 
ночь, если вы не устали, а меня извините, если я съ своей 
стороны лагу спать. 

— А разв васъ не озадачила сцена, которая пронзоши 
` сегодня венеромъ, маркизъ? 

— Пустяки! отвфчалъ маркизъ. 

— Я полагаю, что графъ, а быть можеть также баровЪ. 
Нейгофъ замЪшаны въ дЁлЪ, иначе старый вегодяй не зашель 
бы такъ далево. - 

— Очень возможно, замтилъ маркизъ, притворно з$вая. 

— Маркизъ, сказалъ Розель, беря въ руки шляпу, миф бы:0 
бы весьма прискорбно, еслибы я нашелся вынужденнымъ пред" 
послать отчету, который я долженъ отправить къ герцогу Грач- 
мону, частное письмо къ Олливье, съ которымъ, какъ маркизу 
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извБстно, я очень близокъ, и въ этомъ письмВ упомянуть, что 
дятельная переписка маркиза съ графомъ Шамборъ отнимаетъ 
у господина маркиза то время, какое, въ интересахъ тепереш- 
няго правительства, господинъ маркизъ исключительно долженъ 
былъ бы посвятить нашей миссін. 

| — Тавъ, тавъ, замВтиль маркизъ; зачБмъ вы не сказали 
этого тотчасъ же? Сколько вамъ нужно? 

— Моя бЪдная матушка въ СтрасбургВ, началъ Розель... 

— И еще бБднБйшее «международное общество» въ Лон- 
дон, подхватилъ маркизъ. 

— Марвизъ! 

— Великій Боже! вскричалъ маркизъ, я вовсе не желаю 
вмшиваться въ ваши позитическія тайны; хорошо было бы, 
еслибы и вы держались той же похвальной привычки! Къ тому 
же ваше «международное общество» работаетъ въ нашу пользу; 
ОДНИМЪ СЛОВОМЪ... 

Балтистъ, отъ скуки приложившій ухо въ замочной скважин, 
не разслышаль отвфта Розеля, но услышалъ, какъ марвизъ 
отперъ свою шкатулку и снова заперъ ее, и затмъ, сы$ась, 
скавалъ: 

— Видите ли, тот слег; до тБхъ поръ, пока вы не станете 
черезъ чуръ навязчивымъ, вы всегда найдете меня готовымъ пла- 
тить вамъ за глупость, съ какой я довфрился вамъ вначалВ. 
Но, повторяю, вы не должны быть навязчивымъ. 

— Благодарю васъ, маркизъ, отвБчалъ секретарь, и такъ 
какъ вы столь добры, то позвольте выразить вамъ мою благо- 
дарность въ форм добраго совЪта: будьте осторожны, маркизъ! 
я увБренъ, что графъ ищетъ лишь приличнаго предлога, чтобы 
затБять съ вали ссору. 

— Политика, при настоящихъ обстоятельствахъ, перригодиа 
для этой цВли, сказалъ марвизъ; мы только что видВБли, какъ 
люди, не разлляғощіе политическихъ мићній припца, выгоня- 
ются по просту за дверь. 

— Графа вельгя выгнать за дверь. 

— Поэтому онъ и не долженъ ставить себя въ такое по- 
ложеніе, при которомъ всякаго другого постигла бы такая участь. 

— Пусть же маркизъ пе подаетъ ему вного повода, кото- 
рый, вдобавокъ, будетъ имфть еще одно худое пөслдствіе, а 
именно: ожесточитъ противъ него принца, то-есть самымъ серь- 
езнымъ образомъ скомпрометтируетъ успъхъ нашей мпссін. 

—-Любезный Розель, сказалъ маркизъ, я вамъ очень бла- 
годаренъ. Но вы ничего въ этомъ не смыслите. А теперь, ио- 
КОЙНОЙ НОЧИ. 
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Маркизъ позвонилъ. 

— ПосвВти господину Розелю, а потомъ можешь не воз- 
вращаться, я самъ раздфнусь и лягу въ постель. 

| Баптистъ провелъ Розеля въ переднюю и тамъ предоставижъ 
его Дитриху, мрачно поглядфвшему на него; затЬмъ ностояжъ 
‚ еъ минуту у окна въ ворридор%, наблюдая за т8мъ, какъ Дит- 
рихъ провожалъ Розеля по двору съ фонаремъ, и сбБжалъ на- 
конецъ съ лёстницы, которая развЪтвлялась ниже на дв$ части 
ш каждая изъ нихъ вела къ особому выходу. Баптистъ просто- 
ялъ съ минуту въ нер$шимости и затЁмъ, думая повернуть 
направо, повернулъ налЪво. 

Какъ скоро маркизъ остался одинъ, такъ немедленно отбро- 
силь папиросу и принялся бБгать взадъ и впередъ по комнат, 
устланной ковромъ, разставивъ руки. Красота Гедвиги разожгла 
его страсть до посх6дней степени сегодня вечеромъ; любезность, 
съ какой она согласилась съ нимъ танцовать, дружеское обра- 
щеніе ея за ужиномъ, очевидный испугъ во время сцены съ 
старымъ, безумнымъ барономъ —все это послужило сладкой пи- 
щей его тщеславію. 

— Она любитъ меня, она любитъ меня! вскричалъ маркизъ: 
и если любовь для нея, какъ и для меня, волшебная сказка, 
то она все-таки умЂетъ оцфнить сладость отношеній, нисвольво 
не теряющихъ своей прелести отъ того, что заранфе предви- 
дится ихъ кратковременность. Она не такова, какъ всВ осталь- 
ныя, несносныя нмецкія женщины, Бакъ, напримВръ, эта б%- 
локурая (Отефанія; она не только знаетъ, чего хочетъ, но и 
иметь мужество добиваться того, чего хочетъ. Кто достигъ 
того, чего она достигла, тому не нужно ходить за доказатель- 
ствами своего мужества. Что касается угрызеній совЕсти, то у 
нея не можеть быть о нихъ и р$чи; старый супругъ, который 
притомъ же ревнуетъ неправильно, ревнуетъ къ этому против- 
ному прусскому графу, этому Донъ-Кихоту въ мундирВ, который 
постоянно дВлаетъ видъ, что охотно изрубилъ бы меня въ кус- 
КИ..... да, случай, удобный случай — вотъ все, что требуется! 

Въ воображени молодого человБка носились пестрымъ ро- 
емъ самыя безумно-смБлыя похожденія изъ Фоблаза. Онъ мыс- 
ленно цфплялся за хрупкія шпалеры садовой стБны. Онъ ощупью 
взбирался по темнымъ заднимъ лстницамъ и искалъ скрытую 
пружину потаенной двери; онъ встрЪчалъ тысячи препятствій 
И преодолЪвалъ ихъ вс, и подъ конецъ всего легче сопротив- 
леніе обожаемой женщины, когда ему удалось добраться до нея. 
А онъ быль въ близкомъ сосфдетвз отъ нея; даже т$ двЪ ком- 
наты, которыя онъ занималь, недавно еще принадлежали ей. 
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Ему сообщилъ это Баптистъ, который недаромъ ухаживаль за 
хорошенькой камеръ-юнгферой. Справа къ башнЕ примыкали ея. 
комнаты. Әта дверь вела въ комнату, расположенную въ үглу,. 
между флигелемъ и башней и въ настоящее время никЪмъ не- 
обитаемую; изъ нея, по всей вћроятности, можно было пройти 
въ ея покои. Не попытаться ли ему? Вокругъ стВны шелъ ши- 
рокій уступъ, могущій служить точкой опоры для ногъ, а ру- 
вами легко ухватиться за варнизъ. Ему случалось удачно со- 
вершать болфе головоломныя путешествия, а въ комнат%, рядомъ. 
съ ея спальней, балконъ не запирался всю ночь. 

Маркизъ выглянулъ въ окно. Подъ нииъ— довольно глубоко, 
какъ ему теперь показалось — раскинулся садъ, озаренный ма- 
гичесвимъ свфтомъ лфтней ночи. Фонтанъ шумълъ. Изъ отвры- 
тыхъ дверей балкона той комнаты, гдз жила Гедвига, падалъ. 
свБтъ на верхушки деревъ, росшихъ гораздо далће. Въ насто- 
ящую минуту было слишкомъ рано; въ зёмеБ, значительная 
часть котораго была видна изъ выдающейся башни, виднфлись. 
еще освфщеиныя окна; но всеорВ зёмокъ долженъ быль погру-. 
зиться во мракъ, какъ и вчера ночью, и что касается сада, то- 
хотя маркизъ пристально наблюдалъ за нимъ вчера въ этотъ. 
самый часъ, но ни души не видфль въ немъ. 

Но что это такое? была ли то игра его разгоряченной фан-— 
тазіи, или дЪйствительно то мелькнуло женское платье, серыв- 
шееся въ кустахъ? Сердце маркиза сильно забилось, въ то врема. 
вакъ зоркіе глаза пристально вглядывались въ темноту, разсти-- 
лавшуюся подъ его ногами. Какъ глупо! если даже онъ и не 
ошибся, то мало ли кто могъ это быть: молодая графиня, ко- 
торая, какъ онъ зналь, также жила по близости, да еще въ 
нижнемъ этаж%, и могла сойти въ садъ; нётъ, только не она;: 
она не пойдетъ гулять въ этоть часъ, но быть можетъ ЕТО-НИ- 
будь изъ горничныхъ; почему непрем®нно Гедвига? 

Туть снова мелькнуло платье. 

Черезъ секунду онъ былъ уже у двери, которую тихо отво- 
рилъ. Въ корридорБ горфла лампа, но никого изъ прислуги не. 
было. Маркизъ прокрался на цыпочкахъ къ лёстницВ и сб%- 
жалъ съ нея, не заблудясь, какъ Баптистъ, тамъ, гд$ она раз- 
вБтвлялась. Онъ зпалъ какъ добраться до садовой террасы, гд: 
мелькнуло бБлое платье, которое въ его воображеніи никому не 
могло принадлежать, кромЪ Гедвиги. 

Т$мъ временемъ Баптистъ, вусто того, чтобы выдти въ. 
садъ справа между красной башней и главнымъ зданіемъ, вы- 
шелъ слфва между красной башней и кавалерскимъ флигелемъ,: 
и очутившись подъ окнами графа тщетно поджидалъ Мету, ко- 
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торая, по условію, должна была давно находиться на м$стВ сви- 
данія. Баптистъ, воспользовавшійся временемъ, чтобы огладћъться 
вругомъ себя, началъ подозр%вать, что заблудился; и дВйстви- 
тельно, ему казалось удивительнымъ, что онъ не можеть отыс- 
кать фонтана, что здБсь стоять высовія деревья, которыхъ онъ 
что-то не припомнитъ и что аллеи тянутся по гладкому мёсту, 
тогда какъ по его мнфи!ю он$ неоднократно должны прерываться 
ступенями. Однако вотъ башня, и въ ней освБщенныя окна, и 
вотъ открытый балконъ, ведущий также въ осв$щенную комнату; 
это, по всей вфроятности, покои барыни Меты. Но вотъ.... да, 
да, дВйствительно, передъ глазами его мелькнуло женское платье, 
Баптисть посп®шно сдБлалъ два шага и ударился о дерево, да 
такъ Ерфпко, что не могь удержать легкаго крика испуга и 
боли; но когда онъ нашелъ свою шляпу, которая слет'Вла у него 
<ъ головы, то фигура, испуганпая должно быть крикомъ, исчез, 
Баптистъ нашелъ приличнымь ободрить и привлечь нфжными 
‘звуками робкую двушку и затянулъ первый куплетъ одной п%- 
сенки, сначала очень тихо, затВмъ, такъ вакъ дурочка, которая 
конечно, спряталась по близости отъ него, все еще не показы- 
валась, немного громче; наконецъ въ нетерпБніи запфлъ такъ 
громко, что графъ, ходившій взадъ и впередъ по своей комнат, 
:мучимый безсонницей, ясно услышалъ пћніе. 

— Французская пћсня! пріятный теноръ! подъ его окпами! 
Ужъ не вздумалъ ли маркизъ.... потому что, кто же иной и0- 
:жетъ пфть.... посмЪяться надъ нимъ? Или же, быть можетъ, пћева 
поется не для него? Но для кого же? Комнаты Гелвиги распо- 
‚ложены на другой сторон. Графу, при его вастроеніи, не могла 
быть понутру французская п%сня, пропътая подъ его окнами, 
все равно к®мъ бы и для кого бы она ни пфлась. Онъ бросился 
какь былъ, въ своемъ шелковомъ халат, изъ комнаты, затва 
‘тивЪ съ собой только фуражку и хлыстъ, лежавпИй па стол%. 

Маркизу посчастливилось болће, чБмъ его камердинеру. Не 
усплъ онъ сдфлать пятидесяти шаговъ по саду, какъ женская 
фигура, къ которой рвалось его сердце, показалась изъ-за кус- 
товъ недалеко отъ фонтана и— очевидно съ намфрен1емъ —свры- 
лась въ одной изъ темныхъ аллей, гд широкія каменпыя сту- 
пени вели изъ верхвей части сада въ нижнюю. 

Маркизъ бросился, рискуя сломать себ шею, внизъ по @- 
вершенно темнымъ ступенямъ, настигь фигуру, которая, васло- 
шавъ его приближене, остановилась у послБдпей ступеньки Е 
поджидала его, бросился къ ея погамъ, покрылъ безчисленными 
и жаркими поцфлуями 0б$ руки, которыя у пего не отнимали, 
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и въ своемъ волненіи не зам Тиль, что эти руки не были та- 
кими нёжными, кавъ тБ, которыми онъ такъ часто восхищался. 

— О, сударыня, какая доброта, какая милость! прошепталъ. 
онъ. Вы видите у своихъ ногъ счастливЪйшаго изъ смертныхъ! 

Дама съ нфкоторымъ усимемъ вырвала руви; маркизъ счелъ. 
это за приглашеніе поскорЪй встать на ноги и заключить въ. 
свои объятія жертву своей неотразимой любезности, какъ вдругъ, 
невольно устремивъ глаза на верхній вонецъ аллеи, онъ увидВлъ 
тамъ двз фигуры, весьма ясно выдБлявшіяся на свЪтломъ фон. 
ночного неба. Но дама, вфроятно, тоже замФтила эту фигуру. 
Она съ силой высвободилась изъ его объатій, быстро сбЪжала 
съ послёднихь ступенекъ и въ одно мгновеніе исчезла. 

Маркизъ простоялъ съ минуту въ нерБшимости, что ему 
предиринять. Броситься всл$дъ за дамой, значило неизбБжно 
скомпрометтировать ее, а такая мысль была противна его ры- 
парскому духу; идти на встрВчу двумъ фигурамъ, которыя схо-- 
дили теперь со ступенекъ и шли на него, —тоже было неразумно, 
пока существовала какая-нибудь возможность избфжать ихъ и 
сохранить свое ілсодтіїо; но обратиться въ бЪгство казалось 
маркизу де-Флорвилю тоже неприлично. Ему ничего не остава- 
лось больше, кавъ избрать средній путь и безъ особаго спЪха, 
но и ве очень медленно, идти по аллез и убфдиться, хватитъ 
ли безстыдства его преслЗдовать. 

Маркизь вскорф убБдился въ этомъ безстыдств®. 063 фи- 
гуры двигались за нимъ твмъ самымъ шагомъ, какимъ онъ шель. · 
Маркизу стало не по себъ. До сихъ поръ онъ предполагалъ, 
что эти люди были помощники садовника, которыхъ случай при- 
велъ на его дорогу и которые должны были скоро убВдиться, 
что имфютъ дБло не съ воромъ. Значитъ то не были помощники 
садовника? значитъ не случай свелъ его съ ними? неужели онъ. 
попалъ въ ловушку? и не потому ли шли они за пимъ такъ. 
медленно, что не смфли напасть на него? 

Размышляя такимъ образомъ, маркизъ спускался со ступе- 
некъ, пова, накопецъ, не достигъ, гораздо быстр$е, чВмъ пред- 
полагалъ, узкой тропинки, которая вела подъ скалой къ Род$. 
ЗдЬсь царствовалъ полный мракъ и воды рфки грозно плескались 
слЪва, у самыхъ почти его ногъ, между тЬмъ, какъ правой ру- 
кой онъ ощупывалъ скалу. 

Марвизъ прогуливался здфеь сегодня утромъ и помнилъ, что 
. недалеко отъ тропинки, по которой опъ шелъ, другая вела 
обратно въ садъ. Онъ надБялся добраться до этой тропинки 
прежде, чЬмъ его преслдователи вастигнутъ его, и затБиъ уже 
памЪревалсд пуститься во всф лопатки, чтобы уйти отъ нихъ. 
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Но воть услышалъ онъ шаги позади, и если ухо его не об- 
манываетъ, то и впереди себя. Въ самомъ дЁлВ за нимъ шелъ 
подъ конецъ одинъ Дитрихъ, между тБмъ какъ Филиппъ из- 
бралъ другую дорогу для того, чтобы жертва не ускользнула 
отъ нихъ и они могли бы привести въ исполненіе планъ, со- 
ставлевный ими на скорую руку, и заключавшійся ни боле, 
ни менЂе, кавкъ въ томъ, чтобы сбросить проклятаго француза 
въ Роду, гд онъ съ успЪхомъ могъ остудить свою горячую 
кровь. 

— Теперь остается одно: смБло ждать ерата, сказать мар- 
кизъ про себя. 

Онъ приелонилея спиной въ скал и невольно сталъ шарить 
около себя, отыскивая какого-нибудь орузыя, но ничего не на- 
лпелъ, вкромЪ золотой сигарочницы, въ которой были также и 
СПИЧКИ. 

— Преврасно, подумалъ маркизъ, по крайней мврБ я могу 
шоглядВть при огнз на моихъ молодцовъ. 

Онъ подождалъ пока шаги справа и слћва отъ него прибли- 
зились въ нему и зажегъ восковую спичку. Спичка тускло освВ- 
тила окрестность, погруженную въ непрогладный мракъ, но и 
этого осв$щен1я было достаточно для того, чтобы маркизъ могъ 
пе только разглядВть абрисъ своихъ пресхВдователей, но и 
узнать, какъ ему показалось, довольно своеобразное лицо граф- 
<каго камердинера. Но еще яснзе разглядфли Дитрихь и Фи- 
липпъ маркиза, лицо которӣго на минуту освЪтилось довольно 
ярко. Узнать маркиза, повернуть налЬво кругомъ и удрать со 
всВхъ ногъ — было для нихъ дфломъ одной минуты. 

— Какіе трусы! сказалъ марвизъ, зажигая папиросу о спичку, 
готовую уже погаснуть; каше жалкіе нЪмецкіе трусы! пугаются 
одной искорки, точно польсые волки! а мы такъ долго колеба- 
лись: прогнать ли этихъ скотовъ за Рейнъ, или н$тъ. 

Марвизъ не сомнзвался болће, что о его импровизировавномъ 
<виданіи съ прелестной. женщиной догадались такъ или иначе; 
что эти трусы были подосланы графомъ. Что теперь будетъ? 
донесутъ ли на него принцу? но въ чемъ можно его обвинить? 
въ томъ, что онъ совершилъ ночную прогулку по саду и во 
время ея случайно встрфтился съ Гедвигой, раскланялся съ ней 
и спокойно продолжалъ свою прогулку? Что же изъ этого? онъ 
вполн$ невипенъ. Но графъ! графъ, который вм$сто того, чтобы 
лично потребовать отъ него удовлетворенія, если считаетъ дђй- 
<твительно, что у него есть основаніе къ ссор, — подсылаетъ 
ночью своихъ лакеевъ, удирающихъ въ рёшительную минуту! 
Ну, право же, графъ можетъ считать себя счастливымъ, если 
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онъ умолчитъ 060 всемъ этомъ дл. Но не слЗдуеть ли ему 
самому потребовать теперь отъ графа удовлетворенія? Но въ. 
чему это послужитъ? Графъ ни въ чемъ не признается, ото- 
прется отъ своихъ сообщниковъ; нВтъ, дфло такого рода, что 
каждой сторонБ сл$дуетъ хранить гробовое молчаніе; къ тому 
же всегда будетъ время заговорить, когда обстоятельства того 
потребуютъ. Одно несомнфнно: прелестная женщина, съ такой 
охотой предоставившая ему свои руки для поцфлуевъ, зашла. 
такъ далеко, что уже не можетъ остановиться, а должна идти. 
дальше. 

Маркизъ быль такъ доволенъ своимъ послФднимъ выводомъ, 
что закурилъ вторую папиросу и весело пошелъ по той самой 
дорогз, по которой недавно шествовалъ не безъ робости и біенія 
сердца. 

Графъ, пользуясь тзнью деревъ, осторожно подкрался къ 
пріятному тенору, все еще продолжавшему, хотя и тише саня 
няго, напфвать свою пфсенку, но наконецъ умолкнувшему и 
зам$нившему пћніе легкимъ кашлемъ. Очевидно онъ начиналь 
приходить въ нетерп те. | 

Графъ не сомнВвался боле, что напалъ на свиданіе; но 
кто былъ пВвецъ? ‘и кто была дама, заставлявшая себя такъ. 
долго ждать? Графу казалось, что онъ узнаетъ голосъ маркиза. 
Но возможно ли, чтобы маркизъ, съ такой неделикатностью, за- 
твялъ свидапіе? Но если это не маркизъ, то вто же можетъ 
это быть, чортъ возьми? со стороны слуги, по мяћнію графа, 
такая дерзость была немыслима; Розель казался не большимъ 
охотнивомъ до такихъ лирическихъ 179%е“тегго. А если то былъ 
маркизъ, то вто же, чортъ побери, его дама? Гедвига? Невоз- 
можно, немыслимо! она никогда не снизойдетъ до такой жалкой 
интриги. 

И повторяя себБ, что невозможно, чтобы то была Гедвига, 
а слФдовательно это вовсе не маркизъ, —графъ мысленно пред- 
ставилъ себ Гедвигу въ объятіяхъ маркиза, и заскрежетавъ зу- 
бами, крБпко сжаль рукоятку хлыста; но въ эту минуту, постВ 
нсколькихъ минутъ молчанія, онъ услышалъ вблизи себя шо- 
рохъ. 

На маленькой, круглой, окруженной деревьями площаде%, 
на краю которой онъ стоялъ, показалась женская фигура и 
пошла прямо на него. На минуту она остановилась, и затћмъ. 
осторожно продолжала свой путь. Но въ тотъ же самый мо- 
ментъ показался съ другой стороны пфвецъ, подбфжаль ЕЪ 
женщин$ и произнеся по-французски: «наконецъ, наконецъ, 
слава тебБ Господи»! хотфлъ обнять ее. Женщина вскрикнула; 
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въ одно игновеве графъ очутился возлћ нихъ, схватилъ сильною 
рукой мужчину за грудь и яростно ударилъ его хлыстомъ раза 
два по голов и по плечам». | 

— Помилосердствуйте, графъ, вскричалъ наказанный. 

— Но съ кБиъ же, чорть побери, я им$ю дБло? сказалъ 
трафъ, хватая человћка за шиворотъ и оттаскивая его на нв- 
сколько шаговъ далфе, куда падахъ ярый лучъ свЪта, сквозь де- 
ревья. 

— Я, Баптистъ, милостивйӣшій графъ, отвЕчалъ смертельно 
ислуганный камердинеръ, падая на кол%ни. 
 — А кто эта женщина? спросилъ графъ. 

— Мадемуазель Мета, отвъчалъ Баптистъ, весь дрожа. 

— Прекрасно; въ другой разъ ищите другого м$ста для 
свиданія, а не передъ моими окнами. 

— Передъ окнами господина графа? прошу покорн%йше из- 
винить меня, какъ могъ я предполагать... 

— Хорошо, сказалъ графъ, ступайте. 

Баптистъ не заставилъ повторить себЪ два раза этого при- 
ҡазанія и исчезъ съ быстротой молнии. 

— Ну, прекрасное дитя, заговорилъ графъ, обращаясь къ 
темной фигурВ, которую страхъ казалось приковалъ къ мЪсту; 
мив очень жаль, что я вамъ помфшалъ. 

Темная фигура ничего не отв$чала. Графъ счелъ прилич- 
нымъ нфсколько ободрить бБдпую, хорошенькую дЪвочку. 

— Я пе сержусь на васъ, замфтилъь онъ и хотфлъ, въ под- 


єрВпленіе своихъ словъ, охватить рукою ея талію, какъ вдругъ 


почувствовалъ, что его обнали дв руки. | 

— Гейнрихъ, Гейнрихъ! прошепталъ заглушаемый рыданіями 
толосъ. 

— Ради Бога, Стефанія, какъ ты очутилась здБсь? вскри- 
чать графъ. 

— Ты самъ причиной этому; ты прогналъ меня отъ себя, 
рыдала Стефанія. 

— Но милое дитя! замВтилъ графъ. Весь ходъ д$ла для него 
объяснился. Любовь и ревность привели Стефанію подъ его окна. 
Она желала избБжать Баптиста, поджидавшаго здЪсь свою воз- 
любленную и все-таки очутилась бы, въ концћ концовъ, въ его 
объятіяхъ, еслибы къ счастію ся супругъ не вывель ее изъ 
такого опаснаго положеня. 

— Но, милое дитя! повторилъ графъ; ты видишь, чёмъ кон- 
чаются подобныя сумасбродства. И въ твоемъ положеніи.... развВ 
ты о немъ вовсе не думаешь? 

— А ты разв думаешь о немъ? прошептала Отефанія. 
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Графъ не нашелъ лучшаго отвфта на этотъ вопросъ, какъ 
зіривлечь къ себБ супругу и поцфловать ее въ лобъ и глаза. 

— Ахъ, Гейнрихъ, Гейнрихъ! вавъ мы могли бы быть счаст- 
ливы, сказала Стефанія. 

Графъ даже въ эту минуту усумвился въ возможности этого 
<счастія; но его пристыдило и до нБкоторой степени тронуло оче- 
видное доказательство любви Стефании. 

— Я былъ бы безутБшенъ, право безутВшенъ, еслибы, всолђд- 
<твіе твоей милой неосторожности, съ тобой случилась какая- 
нибудь бБда, сказалъ онъ. 

— Тогда ты получилъ бы свою свободу и женился бы на 
другой, которая не заставила бы тебя такъ долго ждать сына. 

— И, полно, отвБчалъ графъ; давно ли мы женаты! а черезъ 
місяць. ЗЕЯ 

— Ахъ, Гейнрихъ! еслибы родился мальчикъ. 

— Я ни минуты въ этомъ не сомнваюсь, отвЪчалъ графъ; 
з теперь плотнфе завернись въ шаль маленькая, глупенькая, 
неосторожная женщина! 

Онъ взялъ ее подъ руку и осторожно повелъ по темной 
аллез. Разговоръ не продолжался; графа стБсняла н$еколько 
яЪжная сцена, на которую онъ неожиданно попалъ, и онъ ду- 
малъ, что для человЪка, ни въ чемъ непровинившагося, онъ 
выказалъ слишкомъ много доброты. Отефанія, съ своей стороны, 
не хотВла утратить пріобрБтеннаго, какимъ-нибудь неосторож- 
нымъ словомъ. Такъ дошли они до ея комнаты, въ отвры- 
тыхъ дверяхъ которой стояла камеръ-юнгфера Стефани, Софья, 
недоумЂвая, куда могла дЪваться ея барыня. Отефанія хотЪла 
поцловать руку у своего супруга, но графъ тихо скавалъ: ‹прошу 
тебя!› а затЪиъ громко прибавилъ: «покойной ночи, милая Сте- 
Фан1я, я опять зайду за тобой завтра вечеромъ, если, какъ я 
надБюсь, маленькая прогулка послужить тебЪ въ пользу». 

Графъ медленно пошелъ назадъ по саду. Раза два онъ оста- 
навливался и задумчиво хлопалъ хлыстомъ по темнымъ кустамъ. 
БЪдная Стефанія! Хотя, конечно, въ ея поступкЪ сказывалась не 
малая доля эгоизма. Никогда еще не сознавала она такъ глу- 
боко, какъ теперь, какъ много выиграла она отъ брака съ нимъ; 
но Нейгофъ права, въ послБднее время онъ слишкомъ прене- 
брегалъ ею. И какъ легко могло подобное происшествіе имЗть 
хулыя послфдствія для Стефани; чего добраго, будетъ им%ть 
худыя послЪдствія! И ради чего все это? Еслибы еще ради взаим- 
ной любви? а то нђтъ, ради любви отверженной, осмфянной, отъ 
вліянія которой опъ все еще не могъ освободиться, ради вото- 
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рой онъ каждую минуту готовъ былъ на всякую глупость... это 
слишкомъ, это, право, слишкомъ! 
`° Графъ поглядБлъ на окна Гедвиги, мимо которыхъ прохо- 
дилъ. Да, ея счеты съ нимъ не покончены, и теперь она въ 
долгу у него. Ясно, чего Гедвига хотЗла, если она, такая умная, 
такая проницательная, д$лала видъ, что не зам чаеть того, чт) 
было однако очевидно! Въ противномъ случа, разв не могла 
она воспользоваться случаемъ и ясно доказать принцу, что пра- 
сутствіе этого француза неизбБжно вызываетъ такія возмутитет- 
ныя сцены? Могъ ли онъ, могла ли она удивляться, если за этккъ 
шутовскимъ прологомъ послдуетъ кровавая драма? Если оъ 
вступится за стараго офицера, который, въ сущности, быль правъ 
и съ своей стороны пожелаетъ узнать отъ маркиза: кагъ онъ 
думаетъ, можеть ли въ настоящую минуту прусскій офицер, иначе 
какъ съ пистолетомъ въ рукахъ, разговаривать съ французекимъ 
эмиссаромъ? Да, клянусь Богомъ, бормоталъ графъ, я желать бы, 
чтобы сегодня вечеромъ они зашли н%®сколько дальше, она съ 
своимъ кокетствомъ, а онъ—съ своимъ нахальствомъ, и дъйствк- 
тельно назначили бы этотъ невозможный +тепаег-тоиѕ. Но он 
слишкомъ умна, чтобы облегчить миф, тавимъ образомъ, нор 
глупую задачу. 

Графъ былъ до того погруженъ въ свои размышленія, 7 
ему показалось, что человБческая фигура, мелькнувшая хн 
него въ то время, какъ онъ стоялъ въ тБни изгороди, вырос 
какъ будто изъ земли и опять провалилась сквозь землю. 0% 
готовъ быль даже принять все это за игру своего разгорячен- 
наго воображенія, еслибы ночной вЪтерокъ не донесъ до не? 
ароматическаго запаха турецкаго табаку, который обыкновето 
курилъ маркизъ. Неужели то былъ маркизъ? откуда овъ шеъ? 
также съ телаег-ооиѕ, какъ и его Баптистъ? 

Ошибка, въ которую онъ впалъ передъ тёмъ, ослабила р- 
шимость графа. Прежде, чЪмъ онъ успълъ опомниться и поп 
вслБдъ за фигурой, она исчезла безслъдно. Безъ сомнЪнія, 0% 
скрылась въ одну изъ дверей красной башни, по близости ко- 
‚торой произошла эта встрЪча. 

— Ладно, сказалъ графъ, въ слфдующ разъ, когда № 
встрБтимся, авось будетъ св®тло и мы хорошо разглядимъ друг 
друга. 
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ГЛАВА ПЯТАЯ. 


По зр$ломъ размышленіи, Баптисть пришелъ къ заключенію, 
что ему лучше всего молчать, пока можно, о своемъ несчаст- 
номъ привлючени и не заикаться 0 претерпнныхъ ударахъ. 
Въ этомъ намфреши, внушенномъ, такъ сказать, самой муд- 
ростью, его еще болФе укрБпила утренняя встрфча въ кор- 
ридорз съ Метой, которая шепнула ему мимоходомъ: сегодня 
вечеромъ и авось удачнзе, ч5мъ вчера! Онъ успълъ только 
спросить уб$гавшую дБвушку: но что, если онъ насъ выдастъ? 
на чтб Мета отвЪчала съ Бокеїливой улыбкой: онъ не рБшится 
этого сдБлать, да къ тому же онъ меня не узвалъ. 

Баптисть не успВлъ спросить: почему Мета думаетъ, что 
графъ не рБшится говорить объ этомъ дл? Быть можетъ по- 
тому, что не захочетъ, чтобы оно дошло до свБдБнія маркиза? 
подумалъ Баптисть; конечно, мой господинъ не потерплъ бы 
ничего такого, а такъ кавъ дЬвушка также хорошо во мив от- 
носится сегодня, вакъ и вчера.... француженка никогда не про- 
стила бы ничего подобнаго своему возлюбленному, но у этихъ 
нмокъ нБтъ никакого чувства собственнаго достоинства... 

— Да и у нфмецкихъ слүгъ точно также, прибавилъ Бап- 
тистъ, когда графсый Филиппъ, котораго онъ вскорБ затвмъ 
встрВтилъ, отнесся къ нему дружелюбнфе, чЪмъ когда-либо. 
Вздумай-ка какой-нибудь н®мецъ такъ ухаживать за моей воз- 
любленной, какъ я за Метой, да будь я при этомъ двумя голо- 
вами выше его.... ужъ я бы ему задалъ! 

Съ этими утёшительными мыслями Баптистъ поднесъ шоко- 
ладъ къ постели своего господина и быль не мало изумленъ, 
когда тотъ, едва успБвъ протереть глаза, обратился къ нему со’ 
словами: 

— Какъ ты думаешь, Баптистъ, можешь ты разузнать, была ли 
вчера вечеромъ, посл того, кавь гости разъЗхались, госпожа 
Гедвига въ саду? 

Маркизу пришла мысль —какъ ни вазалась она неввроятной — 
что вВдь, чего добраго, онъ ошибся въ личности вчерашней дамы. 
Поэтому онъ желалъ вполн% разъяснить для себя важное обстоя- . 
тельство., 

— Я полагаю, отвБчалъ Баптисть и прибавилъ: боюсь 
только, что не могу такъ скоро услужить господину маркизу; 
по всей вЪроятности, не раньше ОНО вечера, но тогда 
навВрное. 

— Почему наврное? спросилъ маркизъ. 
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— Съ позволенія господина маркиза, у меня назначено сви- 
даніе съ горничной, отввчалъ · Баптистъ съ самодовольной улыб- 
кой. | | и 

— Не было ли у теба назначено свиданіе и вчера? епросилъ. 
маркизъ. Ему вдругъ пришло въ голову, ве держалъ ли онъ въ. 
своихъ объятіяхъ горничную вмЪсто барыни. 

— Точно такъ, отввчалъ Баптистъ. 

— ГдБ? 

— Въ саду. 

— Въ квакомъ мст? 

Баптисть описалъ мфстность насколько съумЗлъ; маркиз 
встр$фтилъ даму не тамъ. 

— Въ которомъ часу? 

— Въ двЗнадцать. 

— Ты увренъ въ этомъ? 

— Совершенно увфренъ; я слышаль, какъ били часы на 
зёмЕВ. | 

Маркизъ также слышаль бой часовъ, когда вошелъ въ аллею. 

— А ты увфренъ, что то была мадемуазель... кавъ бишь 
ее.... Мета?... | | 

— Помилуйте, господинъ маркизъ, возразилъ Баптистъ 10- 
номъ оскорбденной невинности. | 

— Хорошо, сказалъ маркизъ, ступай. 

— Очень хоропю, повторилъ молодой человз въ, потягиваясь. 
въ своей мягкой постел6. Теперь нЪтъ сомнфнія, что то быа 
она. Все какъ разъ совпадаетъ одно съ другимъ; и къ тому же 
встрЪча съ негодяями! Еслибы они гнались за Баптистомъ, то 
не стали бы такъ долго церемониться, & одинъ изъ нихъ быль 
несомнфнно камердинеръ графа. Быть можетъ, негодяямъ по- 
ручено было убить меня, бросить въ рву, почемъ я знаю! Но 
я остановилъ ихъ своимъ хладновровіемъ. Еслибы только ин 
узнать, какъ могли такъ скоро напасть на слБдъ? должно быть 
подозрвали, должно быть подглядывали. Ну, вчера ее вырвали 
изъ моихъ объатій, но за то сегодня она тБмъ вБрнЂе бросится 
въ нихъ. Ужь эти нфмецые болваны! 

Датрихъ и Филипиь еще вчера вечеромъ, вернувшись 6$- 
гомъ въ зёмокъ, совфщалиеь другъ съ другомъ, что имъ д®зать 
при тБхъ странныхъ обстоательствахъ, как1я происходили перед» 
ихъ изумленными глазами. Оба отлично узнали маркиза и в086 
не были увБрены, чтобы маркизъ не узпалъ ихъ также хорошо, 
какъ и они его. Ихъ поведеше относительно знатнаго, инострав- 
наго барина, подозрительное преслБдованіе и еще болфе подо” 
зрительное б%гство могли дорого обойтись имъ, если тольБо мар” 
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вазъ заговорить объ этомъ дл. Совсфмъ тфмъ послднсе было 
.- мало вЬроятно, а по зрБломъ обсуждсніи и совсБмъ неправдо- 
подобно. Господинъ маркизъ не могъ заговорить объ этомъ дЪлЪ, 
не упомянувъ, что держалъ въ своихъ объатіяхъ Мету ночью, 
въ двфнадцать часовъ, въ саду. 

— Но точно ли то была Мета? спросилъ Филипп». 

— Такъ кто же, если не она? отвЪчалъ Дитрих». 

Оба парня поглядБли другъ на друга. 

— У меня не выходитъ изъ головы, сказаль Филиппъ, что 
Мета вм$стф съ возлюбленнымъ перемфнила также и цвфть 
платья. 

— Но встрБча могла быть также и случайная, зам%тилъ 
Дитрихъ. 

Филиппъ согласился, но противъ этого предположенія го- 
ворило другое обстоятельство. Женская фигура, кто бы она ни 
была, вышла изъ двери, которая вела прямо въ покои жены 
принца и явилась кавъ разъ на условленное мЪсто свиданія, 
возлЪ фонтана, при входЪ въ темную аллею, вблизи которой 
спрятались наши друзья; вмЪст$ съ тфмъ и мужчина, оказавшийся 
маркизомъ, пришелъ изъ красной башни, какъ разъ въ тотъ же 
часъ и прямо, не колеблясь, подошелъ къ женской фигуръ. Если 
то была не Мета, то кто же, кто же наконецъ? 

ЗдЪсь оба друга снова поглядъли другъ на друга; каждый 
охотно предоставлялъ рЬшительное слово другому. 

— Да, да, таковы всЪ знатные господа, сказалъ наконец 
Дитрихъ. | 
— Они не лучше насъ, грёшныхъ, отв$чаль Филипиъ. 

— А то, чтб ты поделушаль, касалось господъ, сказалъ 
Дитрихъ. 

Филиппъ подумалъ про себя, что если Баптистъ и Мета 
условливались въ свидани не для себя, а для своихъ господъ, 
то могли бы обойтись при этомъ безъ пожатія рукъ подъ сто- 

ломъ; ему казалось также не совсфмъ вБроятнымъ, чтобы жена 
принца уговаривалась насчетъ такого свиданія черезъ горнич- 
ную. Со всБмъ тъмъ ему пришло въ голову, что опъ самъ, въ 
подобны хъ случаяхъ, хотя и не такъ прямо, игралъ роль по- 
средника для своего барина, да и если его господинъ наказывалъ 
ему особенно строго: какъ можно ближе сойтись съ Метой, то 
вБдь объяснить это можно было только’однимъ манеромъ. Кавъ бы 
то ни было, а оба друга условились въ томъ, чтобы никому ни 
словечка не проронить обо всемъ этомъ дл, и съ этимъ раз- 
стались. 

Сегодня же утромъ подозрБнія Филиппа въ томъ, что мар- 
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визъ разыграль вчера ночью въ двфнадцать часовъ, у фонтана, 
въ саду чувствительную сцену не съ Метой, а съ кћиъ-то дру- 
гимъ, — перешло почти въ увВренность. Онъ встрБтилъ Мету 
въ корридорВ и не могъ удержаться, какъ онъ потомъ объяс- 
нялъ Дитриху, чтобы не навести справовъ, и сказалъ, что онъ 
и Дитрихъ встрБтили вчера маркиза въ саду съ одной дамой, 
которой не хотатъ называть. Мета, вполнф увфреннаялчто оба 
преслдователя, въ которыхъ она тотчасъ же признала Дитриха 
и Филиппа, не могли узнать ее, и не мене увфренная, что мар. 
кизъ, называвшій ее ‹сударыней» и цЗловавиий ей руки, при- 
нялъ ее за другую, успЗла уже обдумать, чтб ей говорить, если 
коснется р$чь объ этомъ дфлВ и возразила колко: если Филишъ 
знаетъ, что то былъ маркизъ, то долженъ также знать, вто была 
дама. Съ этими словами она ушла отъ Филипа. 

— Ну ужъ господа! право, они не лучше насъ, вторично ска- 
залъ Филиппъ про себя и пошель къ своему господину, ко- 
торый въ эту минуту позвонилъ. 

Графъ не спалъ почти всю ночь. Ужасная мысль, которую 
онъ сначала отгонялъ отъ себя съ отвращеніемъ, и которая 
почти казалась ему преступленіемъ передъ Гедвигой, или, по 
крайней мЕр®, передъ собственной гордостью: мысль, что Гед- 
вига могла забыться до такой степени, могла назначить свидг- 
ніе маркизу — эта мысль постоянно возвращалась въ его раз- 
горяченную голову и подъ конецъ не выходила больше изъ нея. 
Онъ припоминалъ теперь, что марвизъ познакомился съ прин- 
цемъ и Гедвигой четыре года тому назадъ, во время ихъ путе- 
шествія по Италіи, и что тогда онъ провелъ нЪфекольво недёль 
въ ихъ обществЪ. Онъ думалъ'о томъ, какія страсти бушевал 
тогда въ душ молодой, семнадцатилБтней дБвушви, кавъ 60- 
лБло ея сердце отъ оскорбленной любви и какъ невБроятно, 
чтобы. ея молодое, изстрадавшееся сердце нашло утфшене въ 
любви старика; и какъ, напротивъ, естественно, чтобы такой м0- 
лодой, ловый и несомннно поразительно - красивый человБкЪ, 
вакъ маркизъ, съумЪлъ утфшить ее въ то время. Далфе 0нъ 
думалъ, что маркизъ уже тогда даль обБщаніе посфтить принца 
и если такъ долго откладывалъ исполненіе своего обБщанія, 70 
причиной этому могли быть различныя обстоятельства. Во всЯ- 
комъ случа, такая долголЪтняя привязанность со стороны 18° 
кого вфтреннаго человЪка чрезвычайно поразительна и даетъ з2- 
Елючить 0 близости ихъ прежнихъ отношеній. 

Что не интересъ къ нёмецкому сельскому хозяйству при: 
велъ сюда маркиза, это не требовало доказательствъ; и если, кавъ 
графъ предполагалъ почти навЪрное, этотъ челов къ быль дЁй- 
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ствительно однимъ изъ многочисленныхъ французскихъ эмисса- 
ровъ, сновавшихъ по Германи въ настоящую минуту, передъ 
предстоявшей войной, — то и это нисколько не м$шало; мар- 
визъ былъ настолько ловокъ, что могъ преслдовать нБсколько 
цфлей за разъ и соединить полезное съ пріятнымъ. 

ЗатЪмъ ему вспомнилось то, что баровъ Нейгофъ говорилъ 
объ отношеніяхъ Гедвиги къ доктору, и онъ громко расхохо- 
тался въ ночной тиши надъ такой вздорной басней; затБмъ 
снова мысли его приняли прежнее направленіе и онъ принялся 
ломать голову надъ своимъ новымъ открыт!емъ, увфряя себя, 
что и оно такая же вздорная басня, и онъ ей не вБритъ, и ни- 
кому не повритъ, кто бы ни заговорилъ о ней; мало того: 
всякаго, кто заговоритъ о ней, поставитъ подъ дуло своего писто- 
лета; но при этомъ ему пришло въ голову, что когда такъ, то 
онъ долженъ себЪз первому всадить ‘пулю въ лобъ. Надъ такимъ 
забавнымъ предположеніемъ онъ снова и громко расхохотался. 

Такъ, въ борьбБ между любовью, которой онъ не въ силахъ 
былъ подавить, и ненавистью, которая разгоралась съ новой си- 
лой всякій разъ, какъ онъ хотлъ ее потушить, танулась для 
обуреваемаго страстями человЪка краткая лЪтняя ночь, какъ без- 
конечная адская пытка. Наконеңъ, когда утренняя заря уже 
заглянула въ комнату сквозь опущенныя гардины, онъ вздремнуль 
съ часокъ, но вскочилъ, пробужденный дикими сновид%ніями, со 
словами: «я хочу знать навфрное; я съ ума сойду, если не буду 
знать навфрное». 

Онъ позвонилъ; вошелъ Филиппъ. 

— Въ какихъ ты отношеніяхъ съ Метой? спросилъ графъ. 

— Такъ себВ, графъ! отвБчалъ Филипиь, испугавшись этого 
вопроса и порфшивъ выжидать, пока выяснится: чего его ба- 
рину угодно. 

— Я приказывалъ тебф какъ можно бае сойтись съ дфвуш- 
кой. Почему ты этого не исполнилъ? 

— Я старался, насколько умфлъ, графъ; но въдь ни одинъ 
челов$къ не можеть принудить другого силой, а дЪвушка, вром$ 
того, робка и давно уже водится съ Дитрихомь, который хочетъ 
на ней жениться. 

— И водитъ васъ обоихъ за носъ, замтилъ графъ; почему 
ты не можешь добиться того, чего могутъ другіе, чего съум%лъ 
добиться камердинеръ маркиза? Онъ скоренько обошелъ ее, въ 
какихъ-нибудь два дня достигъ того, что она назначила ему 
свидане въ саду, на которомъ я самъ ёго поймалъ. 

— Если графъ самъ поймалъ его, отв'Бчалъ Филиппъ, то Я 
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не смБю спорить; въ противномъ случаЪ а бы подумалъ, что 
то былъ не Баптисть, а самъ маркизъ. 

Графъ навострилъ уши; онъ собирался побранить Филиппа 
за то, что тоть допустиль Баптиста перебить у него Мету и 
не могъ отъ нея узнать того, чего ему было желательно. Теперь 
оказывалось, что Филиппъ и безъ того напалъ на настоящій 
слфдъ. 

— Къ чему ты приплелъ маркиза? спроснль графъ. 

Филиппъ, воображавшій, что его господинъ, какимъ-то не- 
понятнымъ для него образомъ, пров$далъ о свидавіи маркиза и 
Гедвиги, и только ошибался въ лицахъ, не счелъ прилич- 
нымъ выказаться нерадивымъ слугой и умолчать о тоыъ, чт 
зналъ. 

Опъ разсказалъ, какъ самое достовБрное событіе, что онъ 
и Дитрихъ хотБли вчера ночью подкараулить Баптиста и Мету, 
но вместо Баптиста наткнулись на маркиза и едва не сбросили 
его въ Роду; что же касается дамы, то они, конечно, также 
узнали ее, а еслибы даже и не узнали, то все равно онъ могь 
узнать отъ Меты, — которая, быть можетъ, и не въ такихъ близ- 
кихъ отпошеніяхъ съ Баптистомъ, каквъ полагаетъ графъ,—кто 
была дама; но графъ, конечно, будетъ такъ добръ и не станетъ 
разспрашивать его болФе, потому что выфшиваться въ такія дЪла 
такому маленькому человЪку, какъ онъ, всегда опасно, а графъ 
ужъ будетъ знать, чтб ему дБлать. | 

— Ты болванъ, сказалъ графъ, потому что позволяешь 
дБвчонк® набивать тебБ голову тавимъ вздоромъ. Теперь сту- 
пай и не смъй говорить объ этомъ ни слова, если не хочешь, 
чтобы я тебя прогналъ. | 

— Слушаю, графъ! отвчалъ Филиппъ, замБтившій, 970 
его господинъ то бл$днЪль, то краснЪлъ во время его разсваза 
и кусалъ нижнюю губу, какъ онъ всегда дВлалъ, когда бывагъ 
особенно сердитъ. — Графъ можетъ на меня положиться. Прикажете 
принести теперь кофе? 

Графъ не отвфчалъ, но когда слуга вышелъ изъ комнВты, 
то онъ, какъ безумный, подскочилъ на кровати и ударилъ рукой 
по ящику съ пистолетами, стоявшему близъ него на ночномъ 
столпкБ. То были т самые пистолеты, которые онъ купилъ въ 
первое время по прЁБзд сюда у Финдельмана въ Ротебюл%, 
такъ какъ его собственные остались въ Берлин%, и изъ Е070- 
рыхъ онъ еще не дЪлалъ пробнаго выстр%ла, хотя Филишъ 
тогда же зарядилъ ихъ. 

Онъ вынулъ оданъ изъ пистолетовъ и прицфлился изъ окна, 
отвореннаго Филиппомъ, въ зяблика, щебетавшаго на вЪфтБахъ 
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ели. Рука его не дрожала и твердо держала пистолетъ. Графъ 
опустилъ пистолетъ. 

— Ахъ! когда бы я могъ такъ прицфлиться въ тебя, фран- 
цузсван обезьяна! промолвилъ онъ. 


ГЛАВА ШЕСТАЯ. 


Въ тотъ же день, раннимъ вечеромъ, цфлый рядъ придвор- 
ныхъ экипажей тянулся по прекрасному шоссе, которое вело 
отъ Роды, черезъ фазаній паркъ, направо въ лБсъ къ охотничь- 
ему зёмву и къ развалинамъ древнаго бурга Рода, лежавшимъ 
на одинокой скал, недалеко отъ охотничьяго замка. ДЪйстви- 
тельное разстояніе между ними и зёмкомъ было всего какихъ- 
нибудь полмили, но для избжанія крутого подъема, экипажи 
огибали горы безчисленными извивами. Дорога поэтому оказа- 
лась вдвое длинн%е, и все-тави лошадямъ приходилось во мно- 
гихъ м5стахъ Фхать шагомъ, а не рысью. 

— Но кто только способенъ понимать красоту лБсеного ланд- 
шафта въ прекрасный лћътній день, тотъ не можетъ быть недо- 
воленъ этимъ обстоятельствомъ, говорилъ фопъ-Цейзель съ вос- 
торгомъ. Скажите, тез4атез, не правда ли, этотъ золотистый 
отблескъ на мшистыхъ стволахъ, на лБсныхъ, поросшихъ трӣ- 
вою, лужайкахъ, эти тБни въ лесной чащ%, и ВОТЪ ЭТОТЪ. ВИДЪ 
на синБющую вдали дикую долину Роды, —не правда ли, все это 
выше всякаго описан1я? Ахъ, видъ на Роду уже исчезъ, но онъ 
снова откроется намъ, когда мы поднимемся выше, шаговъ на 
двести, и даже тамъ онъ еще величественнЂе; и при этомъ 
мы полюбуемся еще видомъ на долину нашей прирученной 
Роды и на скалу съ зАмкомъ; я надфюсь, что его свътлость 
прикажетъ сдълать маленькій привалъ на этомъ пункт$, по край- 
ней мБр%, а его просиль объ этомъ. Вотъ экипажь его свБтлости 
уже остановился; не угодно ли вамъ будетъ, тез4атез, выдти 
изъ коляски; прошу васъ, м-ръ Симпльманъ? 

Фопъ-Цейзель находился въ лихорадочномъ волненіи. Дамы, 
<идфвийя въ экипаж%Б, были не вто иныя, какъ предметы его ос- 
корбленной и его послФдней любви: Элиза Иффлеръ и Адель 
Ффонъ-Фишбахъ. = 

Фонъ-Цейзель очень испугался сегодня утромъ, вогда принцъ, 
которому онъ сообщилъ о своихъ распоряженіяхъ насчетъ про- 
тулки, вдругъ сказалъ ему: «Да, кавъ бы не забыть, любезный 
ЗЦейзель; надо оказать небольшое впиманіе Иффлерамъ; самого 
ЗИффлера мн} не надо, я еще менфе понимаю его поведеніе 
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теперь, ч$мъ прежде; мы также можемъ обойтись и безъ его 
супруги; но у насъ въ гостяхъ много молодыхъ дБвушекъ и 
дочку ихъ можно пригласить. Вы можете послать имъ эБипажъ 
съ запиской, за полчаса до отъфзда. Будьте такъ добры, рас- 
порядитесь! | 

Фонъ-Цейзель былъ внф себя. Вчера вечеромъ онъ радо- 
вался, вакъ дитя, прогулк$, которую онъ могъ совершить въ 
обществ Адели фонъ-Фишбахъ и даже, если удастся, въ одномъ 
экипаж%ъ. У него было сладкое предчуветвіе, что эта прогулка 
рЬшитъ его судьбу. Онъ, на всякій случай, собрался захватить 
съ собой сонетъ ‹Ёъ соловью> и надфялся, что ему удастся 
излить также и прозой свое переполненное сердце. Безоблачное 
лБтнее небо казалось ему весь день вуполомъ собора, изъ ко- 
тораго звучали сладкіе хоры невидимыхъ ангеловъ, воспЪвавшіе 
Адель и только одну Адель.... а теперь, что будетъ теперь... 

Но б$да идетъ за бЪдой. Фонъ-Цейзель считалъ, что овъ 
особенно ловко распорядился, выпросивъ у пранца нозволеніе 
разм$стить молодыхъ людей въ трехъ послЬднихъ колясБахъ, 
отд'Вльно отъ старшихъ гостей, и посадить ихъ вмЪстЬ съ мо- 
лодымъ фонъ-Бухгольцемъ и старшей баронессой Манебахъ въ 
первыхъ двухъ коляскахъ, а въ послЬднюю онъ располагахь 
сесть самъ, вмфстБ съ Аделью фонъ-Фишбахъ и младшей ба- 
ронессой Манебахъ, кавалеромъ которой должевъ былъ быть 
Артуръ Симпльтонъ. Онъ уже осмотрБлъ въ посл5дюЙ разъ 
длинный радъ экипажей, первые уже тронулись съ м$ста, ско- 
рехонько побЪфжалъ онъ къ своей коляскЪ и нашелъ въ ней, 
правда, Адель фонъ-Фишбахъ, но кром того, къ величайшему 
своему ужасу, вмфсто Артура, Альфреда Симпльтона и вмЪсто 
дфвицы фонъ- Манебахъ —Әлизу Иффлеръ. Оба молодые англича- 
нина перепутали экипажи въ суматох%; несчасте совершилось, 
исправить его, въ настоящую минуту, не было никакой возмож- 
ности. 

И вотъ сидБлъ теперь злополучный фонъ-Цейзель и, въ со- 
знаніи своей виновности, не осмЪливался глядБть прямо, а 
больше поглядывалъ по сторонамъ, то направо, то налфво; и 
переводя свои взоры съ одной стороны дороги на другую под- 
нималъ ихъ, большею частью, къ голубому небу или опускалъ 
на собственныя кол%ни или на колфни Альфреда Свыпльтона- 
Онъ не рЕшался также заговорить прямо съ той или другой дЪ- 
вушкой, а когда прямое обращеніе оказывалось неизбђжны мъ, 
то ‘говорилъ: тезаатез. Онъ старательно избъгалъ, вм$ст$ съ 
тБмъ, всякой темы, которая могла бы принять личное направже- 
ве, а держался постоянно на нейтральной почв восхищен1я 
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ириродой. Его диеирамбы находили отголосокъ у мистера Аль- 
Фреда, который аккуратно, черезъ важдыя пять минутъ, изре- 
калъ монотонное: феаийјші] или тегу Ние іпаеей! причемъ 
Адель фонъ-Фишбахъ отъ души расхохоталась раза два, при- 
врываясь своимъ зонтикомъ, между тБмъ какъ Элиза Иффлеръ, 
повидимому, ничего не слыхала и не видала изъ всего, чтб про- 
исходило вокругъ нея. Она сидБла неподвижно, устремивъ глаза 
въ пространство. Точно статуя египетской Изиды, замЪтилъ 
иронически фонъ-Цейзель, когда, высадивъ дамъ изъ экипажа, 
онъ могъ, наконецъ, отведя Адель нБсколько въ сторону, на 
свобод перекинуться съ ней несколькими словами. 

— Она всегда такая? спросила Адель въ невинности души. 

.- — Не знаю, отвБчалъ созпающій свою вину кавалеръ. 

— Но, мн кажется, вы бывали у нихъ въ дом ежедневно, 
въ течении цБлаго года? 

— Ежедневно! въ теченіи цБлаго года! вскричалъ фонъ- 
Цейзель; ради Бога! кто вамъ сказаль это? Два, три визита и 
по большей части самыхъ церемонныхъ! Ахъ! вы, мадемуазель 
Адель, живя въ такихъ счастливыхъ условіяхъ, какъ ваши, вы 
не можете себБ представить, кавъ тяжело бываетъ одинокому 
челов$ку, вакъ его тянетъ къ обществу и вакъ это стремленіе 
заставляетъ его иногда довольствоваться ничтожными, да, ни- 
чтожнфйшими изъ людей, между т$мъ какъ счастье отъ него такъ 
близко, такъ близко! Еслибы годъ тому назадъ; когда я сюда 
пріБхалъ, я имфлъ счасте познакомиться съ вашимъ превос- 
ходнымъ батюшкой, съ вашей многоуважаемой матушкой и по- 
лучить позволеніе посБтить васъ въ Фишбах%, ахъ! не такъ, не 
такъ бы сложился для меня этотъ годъ! 

— Чтожъ, сказала Адель, у насъ двйствительно хорошо, 
немножко просто, конечно, какъ для насъ и подобаетъ; для васъ, 
быть можетъ, показалось бы слишкомъ просто; вздь вы такъ 
избалованы. 

— Это невозможно! вскричалъ кавалеръ съ восторгомъ; я 
обожаю простоту, простота—мой идеалъ, моя жизнь! Я могу 
быть счастливымъ только подъ условіемъ простоты. | 

— Когда такъ, то вы можете рискнуть посфтить насъ, ска- 
зала Адель, см%ъясь. . 

— Я уже собирался завтра утромъ исполнить это, отвБчалъ 
фовъ- Цейзель; но графиня-мать прислала сегодня рБшительное 
извБщеніе о своемъ пріБздв завтра вечером». 

— Когда такъ, то пріБзжайте посл завтра, зам$тила Адель. 
Однако, я полагаю, намъ пора снова сБсть въ экипаж». 

Әта маленькая бесБда удивительно квакъ освБжила фовъ-Цей- 
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зеля; онъ уже не чувствовалъ больше себя такимъ первнымъ; по 
врайней мр настолько совладалъ съ своими глазами, кото- 
рые до того безпокойно перебЪгали съ одного предмета на дру- 
гой, что могъ, время отъ времени, покоить ихъ на свфжемъ, 
улыбающемся личикБ Адели. Точно также и восхищеніе его 
природой нБсколько поулеглось, хотя именно теперь —непосред- 
ственно подъ возвышенностью, на которой стоялъ охотничій з4- 
мокъ—они находились въ самомъ центр горъ, гдБ горный л%съ 
раскидывался во всемъ своемъ великолЬши и точно Бакимъ-то 
волшебствомъ околдовалъ кичливое общество, становившееся все 
тише и тише, пока, паконецъ, стукъ лошадиныхъ копытъ и шумъ. 
колесъ не раздались снова и общество не вздохнуло свобода%е, 
когда экипажи, выбравшись изъ сумрачнаго лса, покатились 
по открытому м$ету передъ охотничьимъ зӣмк0м%. 

Здфеь общество встр$тилъ оберъ - форстмейстеръ принца, 
фонъ-Кессельбушъ, старикъ съ бЪлыми, какъ снфгъ, усами: онъ, 
въ свое время, воспитывался вмфстф съ принцемъ и до сить 
поръ былъ очень друженъ съ нимъ, хотя теперь, вслЪдстве 
своей болБзненности, очень рЪдко выходилъ изъ своего дома, 
весело выглядывавшаго изъ-за кустовъ и деревьевъ, напротивъ 
охотничьяго замка. 

Принцъ представилъ старика обществу и выслушалъ докладь 
вастеляна, подъ руководствомъ котораго общество немедленно 
отправилось осматривать замокъ, прекрасное зданіе, начатое от- 
цомъ принца и оконченное этимъ послБднимъ въ первые годы 
его правленія. Зланіе было выстроено въ романскомъ стилЪ и 
отлично гармонировало съ величественной природой, окружавшей 
его; общество оцБнило его по достоинству, также какъ и вну- 
треннее убранство, простота и массивность котораго вполн$ с0- 
отвЪтетвовали характеру и цБли зёука. 

Многочисленное общество вначалБ держалось вмЪстЪ, но 
какъ скоро переступило изъ прекрасной прихожей, украшенной 
рБдкими экземплярами оленьихъ роговъ и другими охотничьими 
эмблемами, въ остальные покои, такъ стало разбиваться на 0т- 
дБльныя группы: вто шелъ за кастеляномъ, кто останавливался 
передъ той или другой особенно драгоцфнной мебелью или зю- 
бовался какой-нибудь замфчательной картиной; такимъ образомъ, 
въ непродолжительномъ времени, общество разс$ялось по всему 
охотничьему замку, состоявшему изъ двухъ этажей. Принцъ, 
вообще не терпБвшій такого’ нарушенія любезнаго ему порядка, 
сегодня, повидимому, не замфчаль его. Углубленный въ самого 
себя, молчаливый, изрдка лишь перекидываясь словомъ съ оберъ- 
форстмейстеромъ или господиномъ фонъ Фишбахомъ, проходиль 
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онъ по комнатамъ, часто останавливаясь передъ какимъ-нибудь 
изъ окружающихъ его предметовъ: каждый изъ нихъ пробуж- 
лалъ въ немъ какое-нибудь воспоминаніе, но то были невеселыя 
воспоминания. 

Тридцать пять лфтъ тому назадъ, окончивъ постройку зёмка, 
онъ проводилъ въ немъ въ теченія нЂеколькихъ лБтъ лЪтніе 
месяцы вмстБ съ своей супругой, призывая въ мечтахъ то 
счастіе, какое никогда не переходило въ дБйствительность. Хо- 
лодный, узкій умъ принцессы мВшалъ всякому сердечному сбли- 
женію двүхъ супруговъ и мало-по-малу превратилъ для принца 
бездБтный бракъ въ пытку, отъ которой не вполнз освободила 
его даже посл$довавшая, четыре года спустя, кончина в$чно 
бол$зненной женщины: печальная тфнь, оставшаяся посл этихъ 
несчастныхъ отношеній, разрушившихъ самыя дорогія его на- 
дежлы, омрачала всю его послЪдующую жизнь. Съ сердцемъ, 
жаждавшимъ любви, онъ истомился влача жизнь, не согрВтую 
любовью, и съ этихъ поръ началъ избБгать женщинъ, между 
тБмъ какъ боле, чБмъ вто другой, способенъ былъ пайти въ 
любви женщины, которую онъ самъ любилъ бы отъ всего сердца, 
оплотъ и спасеніе отъ жизни, представлявшейся слабохарактер- 
ному фантазёру голой, безплодной пустыней и зачастую даже 
грознымъ, опаснымъ сфинксомъ. И вотъ, накопецъ, въ тотъ пе- 
ріодъ жизни, когда у счастливыхъ людей играютъ на колБняхъ 
веселые внуки, ему встр$тилось существо, бывшее, повидимому, 
олицетворенемъ всфхъ его мечтапій; когда онъ со страстью, 
которой не см®лъ обнаружить, раскрылъ свои объятія этому 
очаровательному существу, — тогда-то ему пришлось уб$диться, 
что то, что онъ до сихъ поръ считалъ горемъ и страдатемъ, 
было только мимолетнымъ облачкомъ, отуманивающимъ небо, 
что только теперь готова разразиться надъ нимъ безжалостная 
‘буря, теперь, когда у него не было больше силъ бороться съ 
съ ней и когда для него, какъ и для престар$лаго Лира, бурная 
ночь въ полБ могла имфть только одинъ исходъ: безуме или 
смерть. | ' 

По временамъ онъ съ усимемъ отрывался отъ этихъ мрач- 
ныхъ думъ и разсфянно улыбался на какое-нибудь замВчаніе 
старика Фишбаха или отв$чалъ на вопросъ оберъ-форстмейстера, 
и затБмъ снова отдавался глухой тоскВ, которая поглощала его, 
подобно тому, какъ тихія воды лБсного озера смыкаются надъ 
трупомъ самоубйцы. Вдругъ принцъ испуганно вздрогнулъ, по- 
чувствовавъ, Что кто-то взялъ его за опущенную внизъ руку: 
онъ стоялъ въ нишВ окна одной изъ залъ; господа, сопровож- 
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давшіе его, любовались на противоположномъ конц залы собра- 
ніемъ стараго оружия. 

Но то была не Гедвига, образъ которой, какъ и всегда, но- 
сился въ его душ; то была Элиза Иффлеръ, схватившая его 
руку и поднесшая ее къ своимъ губамъ, устремивъ на него 
мечтательный взоръ и шепча: мой высокій покровитель! 

— Доброе дитя, сказалъ принцъ. = 

Онъ хорошенько не понималъ, какъ могла рфшиться моло- 
дая дБвица на такой необыкновенный, нарушающий всякій эти- 
кетъ, поступокъ; быть можетъ мучительныя мысли, наполнявиия 
его душу, слишкомъ ясно выразились на его лиц и наивная 
дЪвочка думала выказать ему свое участе такимъ страннымъ 
способомъ. 

— Мой высокій покровитель повторила Элиза. 

Быть можетъ дфло не въ этомъ: у дфвочки есть просьба, 
но она не смБетъ ее высказать. ВФроятно дЪфло идетъ объ ея 
отношеніяхъ къ доктору, и самъ онъ всегда желалъ, чтобы они 
окончились бракомъ. Германъ сегодня лично извинился, что не 
можетъ участвовать въ пофздкЪ, такъ какъ не могь доле от- 
кладывать своего отъфзда, посл того, какъ пр!здъ графини съ 
тайнымъ совфтникомъ окончательно возвфщенъ на завтрашній 
день. То былъ родъ прощальной аудіенціи. Принцъ не могь 
скрыть, что считаетъ себя оскорбленвымъ и разставаніе было 
не особенно дружеское. 

— Мн самому весьма жаль, сказалъ принцъ добролушнымъ 
тономъ: но быть можеть будущее принесетъ то, въ чемъ от- 
казываетъ настоящее; если не для меня, то для васъ, милое 
дитя, вы еще такъ молоды. 

— О, я съумБю ждать, отвфчала Элиза; такое высокое 
счастіе никогда не приходить слишкомъ поздно для скромныхъ 
сердецъ. . | 

— Разв этотъ бракъ представляется вамъ такимъ высокимъ 
счастьемъ? спросилъ принцъ съ меланхолической улыбкой. 

— Можете ли вы спрашивать объ этомъ, ваша свтлость? 
прошептала Элиза, прикладывая руку въ сердцу и стыдливо 
опуская глаза. 

— Хорошо, хорошо, вамфтилъ принцъ; будемъ надфяться, 
что вамъ съ .избыткомъ дано будетъ то, чего вы теперь въ мо- 
лодости такъ горячо желаете, и будемъ надФяться, что счастье 
посфтить васъ не на старости лЪтъ. Все, чфмъ я могу этому 
содЪйствовать — а конечно, средства мон тутъ не особенно ве- 
лики —будетъ, разумФется, исполнено. А теперь, милое дитя, не 
лучше ли вамъ снова присоединиться къ обществу молодежи. 
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Элиза хотБла еще разъ поцфловать руку у принца, но онъ 
‚ласково уклонился отъ этого и повернулся къ своей свитф. 
Элиза убБжала совершенно очарованная усп®хомъ, который 
превзошелъ самыя см$флыя надежды ея, хотя мам& постоянно 
говорила ей: ‹вфрь миъ, Лиза, вся задача въ томъ, чтобы за- 
ставить стараго господина высказаться». 

Остальное общество все еще бродило по замку группами, 
которыя составлялись по вол случая или по желанію. Фонъ- 
Цейзель, помня стариннную поговорку: кто хочетъ овлад%ть 
дочкой, то пусть ухаживаетъ за матушкой, постоянно водилъ 
‚ подъ руку госпожу фонъ-Фишбахъ и съ такой тревожной за- 
ботливостью водилъ по лБстницамъ эту довольно полную даму, 
какъ будто оступись она только разъ —и погибель ея неизбфжна. 
Маркизъ старался, насколько то было возможно, не привлекая 
общаго вниманія, держаться вблизи Гедвиги. Онъ говорилъ себ%, 
что теперь, когда его любовныя дла приняли такой опасный 
оборотъ, необходима величайшая осторожность и былъ благода- 
ренъ ГедвигВ, считая это доказательствомъ величайшаго ума съ 
ея стороны, что она своимъ спокойно-свЪтскимъ обращеніемъ 
устраняла всякую тБнь подозрЂнія и совершенно отводихо глаза 
наблюдателямъ. Она доводила осторожность до того, что даже 
ему самому ни однимъ взглядомъ не напоминала о вчерашней 
<ценВ. Впрочемъ, къ чему напоминать о томъ, чего нельзя за- 
быть, что должно было возобновиться въ прекрасную, свободную 
минуту, какой, разумЂетея, нельзя было найти среди шумнаго, 
большого общества. 

`Такъ размышлялъ маркизъ, идя рядомъ съ Гедвигой, кото- 
рая прохаживалась по комнатамъ подъ руку съ дБвицей фонъ- 
Фишбахъ, и внутренно подсмЂивался всякій разъ, какъ прохо- 
диль мимо графа, почти исключительно разговаривавшаго съ 
барономъ Нейгофомъ. Онъ сдБлалъ этого господина своимъ повз- 
реннымъ, думалъ маркизъ, и теперь оба ломаютъ головы и ди-' 
вятся, что никакъ не могутъ найти удобнаго предлога сбыть меня 
‹ъ рукъ. Глупые нВмецкіе скоты! 

Графъ, конечно, сообщилъ своему другу о ночныхъ проис- 
шествіяхъ, но тутъ же присовокупилъ, частью изъ правдивости, 
частью изъ гордости, что далеко не убБжденъ въ справедли- 
вости своихъ подозрБній; мало того, что хотя обстоятельства, 
повидимому, говорять противъ Гедвиги, но онъ считаетъ ее не- 
способной на такую жалкую интригу —это выражене постоянно 
навертывалось ему на языкъ — и во всякомъ случаВ долженъ 
ждать яснаго подтвержденія весьма смутнаго до сихъ поръ по- 
дозрћнія, прежде чВмъ дЪйствовать дальше. 
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Баронъ не хот®лъ прямо противорфчить ему; въ подобных 
вещахъ слБдуетъ вести себя весьма осмотрительно. Возможность, 
что все вертБлось на чистой ошибке, была слишкомъ очевидна, 
хотя онъ, съ своей стороны, основываясь на своемъ познания 
женщинъ, не находилъ въ этомъ дЪфлЪ ничего необыкновеннаго, 
чудовищнаго. 

Замтивъ, какъ больно было графу такое направлене раз- 
говора, баронъ вернулся къ мысли, высказанной имъ вчера: не 
проще ли, не затрогивая такого щекотливаго пункта, избрать. 
предлогомъ политику, если уже нуженъ непремнно предлогъ, и 
для графа, какъ пруссваго дворянина и офицера, ничего не мо- 
жетъ быть приличнЂе въ мір. В%дь упоминали же сегодняшніз 
газеты о знаменитой фразВ ‹ Рауѕ› о вавдинскомъ иг, ожида- 
ющемъ Пруссію, подъ которое подпадетъ Пруссія, побфжденная 
и обезоруженная безъ борьбы. 

— Ихъ воинственный кликъ оставался до сихъ поръ безъ 
отвфта, говорилъ баронъ; прекрасно, дай этому молодцу тотъ 
отв$тъ, какого онъ заслуживаетъ; поговори съ нимъ такимъ 
язывомъ, какимъ, къ сожалнію, Пруссія до сихъ поръ не за- 
говаривала и отправь его къ чорту. | 

— Я снова думалъ объ этомъ, отвБчалъ графъ; но это не- 
возможно не только по той причин, какую я тебЪ вчера со- 
общилъ, но прежде всего имепно потому, что я, какъ офицеръ, 
не могу дБлать предметомъ распри такое обстоятельство, кото- 
рое король не считаетъ пригодным». 

— У тебя нфтъ тБхъ причинъ къ осмотрительности, кавия 
есть у короля, замфтилъ баронъ; быть можетъ, они тамъ въ 
Берлин просто не готовы. Теперь каждый день стдитъ нЪеколь- 
қихъ миллјоновъ талеровъ и нВсколькихъ тысячъ солдатъ. Ты 
же готовъ, слБдовательно: еп аоалі! 

— Не тодател, отвБчалъ графъ. 

— Когда такъ, вскричалъ нетерп®ливо баронъ, то мав н®тъ 
`основанія быть такимъ осторожнымъ, кавъ ты, не говоря уже 
о разныхъ другихъ соображеніяхъ. Предоставь мав дйствовать. 
за тебя, и дБло въ шляп. 

— Благодарю тебя, Куртъ, отвчалъ графъ, смЂясь; но я 
не могу посылать тебя въ огонь вмЪсто себя; ты, да и твоя 
жена также, вы слишкомъ дороги для меня. 

— Гедвига дорога тебЪф, вотъ и все! подумалъ баронъ про 
себя, но остерегся высказать это велухъ, и замфтилъ: — Хорошо, 
Гейнрихъ, что твое мужество не подлежитъ ни малфйшему со- 
мнЕнію; а потому мы, конечно, можемъ принять выжидательное- 
положеніе. 
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— Быть можетъ оно продлится не долго, отвЗчалъ графъ. 

Посл дн1я слова были произнесены уже на площадЕ$ передъ 
зћмкомъ, куда мало-по-малу сошлось все общество. Фонъ-Цейзель 
торопилъ отъ$здомъ; черезъ часъ солнце должно было закатиться; 
чтобы добраться черезъ горный л$еъ до вершины горы и до 
развалинъ, требовалось полчаса времени. Онъ просилъ у принца 
позволенія подать знакъ къ отъ$зду. 

Для пожилыхъ господъ поданы были экипажи, такъ какъ 
колесная дорога шла почти до самыхъ развалинъ, хотя, конечно, 
довольно крутая и головоломная. Молодежь, подъ рувоводствомъ 
нЕсколькихъ лБеничихъ, отправилась пъшкомъ черезъ л$съ, при- 
мыкавшій непосредственно къ заднему фасаду замка, чтобы по- 
любоваться прекраснымъ видомъ, который открывался по ту сто- 
рону замка. 

Передъ путниками возвышался, на протяжени, быть можетъ, 
пятиста шаговъ, довольно крутой, каменистый откосъ горы, верх- 
ная граница котораго была увЪфичана великол$инымь горнымъ 
гъсомъ. Солнце, спустившееся уже довольно низко и къ которому 
паши путники стояли спиной, бросало свои косые лучи на от- 
косъ: безчисленные обломки грапита, которыми онъ билъ ус$- 
янъ, сверкали, какъ море брилліантовъ въ арабскихъ сказкахъ. 
Толстые же стволы исполинскихъ елей, на верху горы, выд$ля- 
лись на темно-синемъ фон% лЕсной чащи, подъ непропицаемымъ 
Буполомъ, образуемымъ ихъ вершинами, точно столбы древняго 
храма, которые заливало пурпуромъ вечернее солнце южнаго не- 
ба. Тихо и торжественно разстилалось вадъ величествепной кар- 
тиной безоблачное небо, въ лазурпую глубину вотораго взоръ 
уходилъ съ наслажденемъ. 

Общество было изумлено, восхищено и, за отсутствіемъ прин- 
ңа, уфхавшаго съ старЬйшими изъ гостей, осыпало комплимеп- 
тами фонъ-Цейзеля, точно онъ нарочно для гостей создалъ эту 
картину. 

Кавалеръ съ скромной -благодарностью принималъ всЁ эти 
любезности, но въ душЪ очень радовался, что ему выпала на 
долю такая честь въ присутстыи дамы его сердца, и почувство- 
валъ себя на седьмомъ небЪ, когда цвЪфтущая, молодая дБвушка 
въ свою очередь поблагодарила его. Онъ расвланивалея во вс 
стороны, прижимая руку къ сердцу, и чтобы скрыть свое сму- 
щеніе высказалъ просьбу: не мБшкать доле, чтобы усп$ть дойти 
до развалинъ вб-время и, если можно раньше, ч$мъ нодъфдуть 
экипажи. 

ВскорБ общество поднялось по свату и вошло въ лБсъ, все 
еще любуясь тЪмъ, какъ горБли стволы деревьевт, которые даже 
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теперь вблизи казались какъ-бы вылитыми изъ бронзы, и вос- 
хищаясь золотистыми отблесками, тамъ и самъ ложившимися 
полосами на дальнихъ деревьяхъ и представлявшими самый чуд- 
ный контрастъ съ голубоватой тЬнью фона и черной глубиной 
лВсной чащи. 

Весело болтавши до того, общество смолкло подъ безмолвно 
тихими деревьями и крики забБжавшихъ впередъ молодыхъ ан- 
гличанъ, увлекшихся совершенно излишнею ролью путеводите- 
лей, были рБзкимъ диссонансомъ среди прекрасной гармонія, 

Такъ выразилась Адель, и фонъ-Цейзель, очутившійся кавъ 
разъ съ ней вдвоемъ, подтвердилъ ея слова, причемъ ощупаль 
боковой карманъ, гдБ находился сонетъ «Къ соловью»; въ то же 
время онъ почувствовалъ какъ бьется его сердце и сказалъ про 
себя, что оно можетъ говорить другимъ, лучшимъ языкомъ, чБиъ 
эти искусственные стихи, но что время для этого языка сердца 
придетъ лишь тогда, когда прекрасная двушка будеть . менфе 
застБнчиво смотрфть на него своими голубыми глазами. (нъ 
спрашивалъ себя, возможпо ли, чтобы когда-нибудь ему нрави- 
лись голубые глаза, да существуютъ ли вообще голубые глаза, 
кром тБхъ, которые свЪтились теперь для него, какъ звЪзды 
въ лБсной мглф; углубленный въ эти важные вопрбсы онъ шезь 
лБсомъ возлБ своей возлюбленной, вакъ-бы переживая очевид- 
ный сонъ и почти испугался крика ура! съ которымъ англичане, 
встрЪтили общество на площадкБ горы у подножья развалинъ. 

Въ то же время подъЪхали съ другой стороны экипажи и 
все общество, соединившись, отправилось осматривать разва- 
ЛИНЫ. 

Правда, по мнфн!ю н®которыхъ скептиковъ тамъ нечего было 
осматривать, и дфйствительно бренные останки стараго Рода- 
бурга состояли изъ разс$янныхъ обломковъ, покрытыхъ мхомъ 
и верескомъ, частью поросшихъ кустарниками, и не представ- 
лявшихъ особеннаго интереса для людей, не занимающихся 
исторіей или не расположенныхъ къ романтизму; видъ въ даль, 
заслоненный верхушками деревьевъ разросшагося кругомъ 2%‹8, 
открывается съ четырехъ-угольной башни, недавно построенной 
принцемъ на открытомъ мств. 

Одни, въ томъ числ молодые англичане, горфли нетери- 
ніемъ взойти на башпю, и обозрБть прелестный видъ ва 2%- 
систыя горы; другіе прогуливались въ лфсу или между развали- 
нами, и общество, только что соединившееся, снова разбрелось, 
и даже не успБло еще собраться, какъ принцъ, оставшись всего 
съ четверть часа ва верху, подалъ сигналъ пуститься въ обрат- 
ный путь. 
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— Спускъ съ горы, по крутымъ лБснымъ тропинкамъ и для 
пожилыхъ гостей будетъ удобвБе совершить пЪшкомъ, чВмъ въ 
экипажахъ, но это потребуетъ больше времени; однимъ сло- 
вомъ, любезный Цейзель, вы меня обяжете, если предупредите 
объ этомъ общество. 

Принцъ такъ нетерпВливо желалъ пуститься въ обратный 
путь, что даже не дождался, пока Цейзель, съ помощью лёени- 
чихъ и прислуги, собралъ прогуливающееся общество, и отпра- 
вился впередъ съ тБми вто быль возлВ него, въ то время какъ 
Цейзель, смущенный этимъ невниман!емъ своего господина, обы- 
кновенно столь мягкаго въ обращеніи, объяснялъ собирающимся 
гостямъ, что его свБтлость, заботясь о пожилыхъ гостяхъ, не 
могъ дольше дожидаться, и онъ съ своей стороны проситъ про- 
ститься съ прекраснымъ зрБлищемъ солнечнаго заката, чтобы 
не останавливаться снова у охотничьяго замка. 

Излишнее усердіе кавалера привело къ тому, что происшед- 
шая неурядица только усилилась: одни поспфшили за принцем, 
другіе заявили желаніе дожидаться отставшихъ, но не дождавшись 
тоже выступали въ путь, такъ что ваконецъ Цейзель не зналъ 
больше, кто ушелъ, кого недоставало и отправился самъ въ 
обратный путь съ небольшимъ обществомъ, собравшимен вокругъ 
него, въ которомъ, въ его утЪшен!ю, находилась и Адель фонъ- 
Фишбахъ. 

— Гд№ госпожа Гедвига? спросила Адель, когда общество 
вступило снова на узкую л6сную тропинку. 

— Она пошла въ обществ съ его свфтлостью, сказала одна 
дама. 

— Я ее не видБла, возразила другая дама. 

— МнЪ кажется, что и маркизъ еще не отыскался, сказаль 
ОДИНЪ изъ господъ. 

— Да и графъ тоже, прибавилъ другой. 

— Помилуйте, вскричалъ третій, графъ ушель одинъ изъ 
первых». 

— Я полагаю, что слВдуетъ немного подождать госпожу Гед- 
вигу, сказала Адель. 

— Конечно слдуетъ подождать, подтвердилъ фонъ-Цейзель, 
я прошу о томъ общество. 

Гедвига замфтила суматоху, которая произошла въ обществ, 
только тогда, когда, неожиданно для самой себя, осталась одна 
среди развалинъ. Она шла медленно по неровной поверхности, 
между обломками и была благодарна полуразвалившимся ст$- 
намъ, которыя скрывали ее отъ общества, смфхъ и крики ко- 
тораго доносились до нея. 
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Эти развалины были любимой цфлью ея дальныхъ прогуловъ 
верхомъ. Пріятно мечталось подъ шелестъ двственныхъ елей, 
между обломками развалияъ, на которыя бФфлыя облака глядфли 
<ъ голубого неба, а желтые цвфты дрока, растущаго въ трещи- 
нахъ стБнъ, уныло покачивались отъ вечерняго вЪфтерва. Ко 
всему этому видъ съ башни на многія мили во всв стороны на 
колыхающееся море л$са. 

Кавъ часто одинъ взглядъ на эту ширь вливалъ въ нее новое 
мужество и новыя силы переносить узкую прозу ея жизни. 

Должна же когда-нибудь быть достигнута та обфтованная 
страна, которая синими линями горъ рисовалась на гори- 
зонт$. | 

Гедвига остановилась безотчетно на площадкБ передъ баш- 
ней, открытая дверь которой манила ее еще разъ взглянуть на 
картину надежды, на даль. Духъ ея требовалъ именно теперь 
этого подерБиленія. Ова поднялась по витой каменной лЪстницф, 
три поворота которой приводили въ верхній этажъ, откуда дере- 
вянная лБстница вела далБе до верха. Въ верхнемъ этаж ‘дос- 
чатой перегородкой отдфлялось небольшое м3стечко, гдБ сто- 
рожъ охотничьяго домика, провожавшій путешественниковъ на 
башпю, сохранялъ зрительныя трубы, флаги и всякія другія при- 
надлежности, а также толстую книгу, въ которой просилъ распи- 
«ываться посфтителей. 

Проходя мимо этого пом®іщенія, Гедвига услышала шорохъ, 
жоторый приписала сторожу, приводящему въ порядокъ свои вещи, 
и поднялась дале по деревянной лЪстницз. 

И воть подъ ея ногами появилось возлюбленное море зеле- 
нБющихъ верхушекъ, среди которыхъ тамъ и сямъ выдавались, 
хакъ островки, голыя скалы и тихо привтствовала ее подер- 
нутая синевой лБсная долина. | 

Далеко кругомъ не слышно ни единаго звука, только отъ 
время до времени долетаютъ голоса удаляющагося общества или 
шумъ экипажей, рессоры которыхъ звенять отъ ®зды По Еру- 
той каменистой дорог; зат$мъ замираютъ и эти звуки и врикъ 
ястреба, пролетающаго высоко надъ башней, раздается кавъ 
побВдоносный кликъ: онъ снова одинъ въ своемъ царств%. 

— ТебБ одному оно должно принадлежать, сказала Гедвига. 

Она повернулась, чтобы идти, но вдругъ услышала поспЪш- 
“ные шаги вверхъ по лестниц; это навВрно кто-нибудь изъ 
‘общества ее отыскиваетъ, одинъ изъ тЬхъ несносныхъ людей, 
‘которые толпились вокругъ нея цфлый день и не хотатъ поща- 
дить и теперь нБсколько минутъ ея одиночества. 

Маркизь, слБдившій все время глазами за Гедвигой, кавъ 
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только замБтилъ, что она не намВревается идти въ обществ 
«съ принцемъ, и, конечно нарочно, медленнымъ шагомъ идетъ 
между развалинъ, принявъ направленіе, противуположное тому, 
жүда удалялось общество, — сейчасъ-же’ посл$доваль прим%ру, 
который могъ быть поданъ только ему, и потихоньку пошелъ 
за ней слБдомъ. Она вошла въ башню, оставленную уже давно 
любопытными. 

Маркизъ бросилъ бВглый взглядъ кругомъ, чтобы убфдиться, 
что вблизи никого н$фтъ, и побфжалъ стремглавъ, переевавитаа 
черезъ три ступеньки, вверхъ по лВстниц%. 

— Ахъ, маркизъ! сказала Гедвига. , 

Она сказала это не особенно любезнымъ тономъ; изъ всего 
общества онъ былъ сегодня для нея самымъ несноснымъ. Но 
маркизъ объяснилъ по-своему нелюбезный взглядъ Гедвиги. 

— Не бойтесь, тадате, свазалъ онъ, часъ, котораго мы . 
оба не могли дождаться, наконецъ наступиль—мы одни; въ этомъЪ 
уединенномъ мВстБ бьются одни наши сердца, страстно желающія 
прижаться одно къ другому, ахъ! не въ первый разъ. 

Гедвига въ первую минуту была болфе поражена, чЁмъ 
возмущена дерзостью, въ которой не чувствовала себя нисколько 
виновной, и которая падала цВликомъ на маркиза. Она по- 
смотрБла на маркиза большими глазами, какъ смотратъ на 
человЪка, который совершенно неожиданно скажетъ или сдБлаетъ 
что-нибудь такое, на что его считали неспособнымъ, на что не 
имБется разгадки; затфмъ она вспомнила сцену, происшедшую 
третьяго дня въ Эрихсталђ; это было благодарностью за мягкость, 
съ которою она отклонила его фантастическое объясненіе въ лю- 
юбви, и гн$въ закиплъ въ ея горачемъ сердц%. 

Она хотфла уйти, не удостоивъ маркиза отв$томъ. 

Но онъ, сочтя это молчаніе, это бБгство за остатокъ застБн- 
чивости, побБдить которую возможно только см$лостью, — пре- 
градилъ ей дорогу. 

— А, тадате, свазалъ онъ, разв въ самомъ дВлЪ сердца 
нмецкихъ женщинъ смБлы только во мрак% ночи, и разв$ моя 
вина, что вчера ночью ваши милыя ручки такъ скоро ускольз- 
нули отъ моихъ жаркихъ поцфлуевъ? ЗдВсь никто не подслу- 
зпиваетъ; шн1оны графа сюда не пронвкли. 

— О чемъ говорите вы? ы Гедвига, выпрамившись 
во весь ростъ. 

Маркизъ отвфчалъ на этотъ вопросъ улыбкой, которая для 
Гедвиги показалась обидвБе всякихъ словъ. 

— Маркизъ, сказала она:— если не считать васъ за презрЕн- 
знЪйшаго изъ людей, прикрывающагося дерзкой ложью, то при- 
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ходится признать, что ваша черезъ - чуръ живая фантазія васъ 
совершенно обморочила, что вы находитесь въ страшномъ за- 
блуждени. Но какъ- бы тамъ ни было, эта сцена, которая 
была бы весьма см®шна, еслибы не была такъ неприлична, — 
должна кончиться. Сказать, что она не должна повторяться, 
значило бы нанести мн обиду; указать вамъ тотъ способъ, 
посредствомъ котораго вы бы легче всего избЪгли искушенля, 
которому вы повидимому такъ подвержены, воспрещаетъ мн 
воспоминаніе о дружелюби, которое вы мн прежде оказывали, 
и моя вБра въ вашу хорошую натуру, которая поздно или рано- 
должна восторжествовать. 

На этоть разъ маркизъ не посмфлъ помфшать ГедвигБ 
пройти мимо его и исчезнуть черезъ выходъ на лФетницу. 

— Провалилась сквозь полъ, какъ на сценз, сказаль мар- 
изъ, топая ногой объ полъ, какъ на сценБ, въ которой я 
разыгралъ роль, за которую долженъ самъ себя освистать. 

Онъ подошелъ къ периламъ и увидфль, какъ Гедвига вышла, 
внизу изъ башни. 

— Я вамъ не доставлю Гри закричать онъ ей 
волВдъ, не уФду. 

— Въ такомъ случаВ я васъ заставлю это сдЪлать, раздался 
голосъ сзади его. 

Графъ находился, съ частью общества, наверху башни въ 
то время, когда фонъ-Пейзель заявлялъ громоглаено, что его 
свВтлость уже отправился въ обратный путь. Общество посп® 
шило послБдовать этому призыву; графъ пошелъ за другими не 
торопясь. ` 

Проходя мимо чулана сторожа, онъ заглянуль въ него в 
вниманіе его остановилось на находившейся ва стол книгЪ для 
путешественниковъ. Онъ вошелъ машинально, сталь перехис- 
тывать книгу, нашель н$сколько именъ, его интересовавшихъ, 
и продолжалъ перелистывать, въ надежда найти имя Гедвиги. 
Въ тщетномъ стараніи найти‘ея имя прошло нЪсколько минутъ, 
какъ вдругъ, онъ услышалъ шорохъ платья и сквозь щель двери 
увидБлъ даму, поднимающуюся по деревянной лестниц. Ему 
показалось, что онъ узналъ Гедвигу. Неподвижно, съ сильно- 
бьющимся сердцемъ, остановился онъ, держа между пальцами. 
листъ, который хотфлъ повернуть. 

«Әта страсть превращаетъ тебя въ трусливаго ребенка», 
сказалъ онъ про себя. 

Пока онъ медлилъ въ нерБшимости, удостовфряться ли ему. 
въ своемъ предположеніи или нфть, послышались другіе шаги, 
шаги мужчины, быстро поднимающагося по лЕстницВ. Листъ, 
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который онъ держалъ, задрожалъ; на этотъ разъ рука его 
дрогнула отъ гифва. Кому спъшить, какъ не маркизу? 

И это былъ маркизъ. Черезъ ту же щель, черезъ которую 
онъ видлъ, какъ ему показалось, Гедвиту, ясно увидёлъ онъ 
ненавистнаго человБка, стремящагося на-верхъ и вслБдъ затВмъ 
услышалъ надъ собой его ненавистный голосъ. Въ цинковой 
қрыш%, до которой онъ почти касался головой, было маленькое 
окно, освБщавшее чуланъ и открытое въ эту минуту. Графу 
не нужно было прислушиваться: каждое слово, каждый звукъ, 
произнесенные надъ нимъ, доходили до него съ полною ясностью, 
каждый звукъ первыхъ словъ маркиза былъ для него ударомъ 
кинжала въ мятежное сердце. ЗатБмъ начала говорить Гедвига; 
графу казалось, что его жизнь зависить отъ ея отв$та. Горячее 
чувство благодарности переполнило его сердце, вЗра въ нее не 
вполнз обманула его; онъ почувствовалъ, что виноватъ передъ 
ней. Когда она произнесла посл$дн1я слова, смыслъ которыхъ 
былъ ясенъ для маркиза, торжествующая улыбка показалась на 
его лицЪ; услышавъ шорохъ платья на лестниц, онъ хотВлъ 
броситься ей на встрЪчу и сказать: благодарю тебя, Гедвига! 
но ему предстояло другое дЪло. Она ушла одна, маркизъ не 
посм®лъ за ней послБдовать; вслфдъ затБмъ графъ услышалъ 
сверху слова: 

_ «Я вамъ не доставлю удовольствія, тадате, не уду». 

Однимъ прыжкомъ взлетЁлъ графъ по ступенькамъ наверхь 
и бросилъ испуганному французу свой сердитый отвЗтъ. 

° Ови стояли другъ противъ друга, на весьма близкомъ раз- 
стояній — на маленькой площадкЪ было немного мБста — и 
вперили пылаюпие взоры одинъ въ другого. 

— ЗдВеь не такъ легко улизнуть, какъ въ саду зёмка, ска- 
залъ графъ, и достаточно свЪтло, чтобы не ошибиться въ томъ, 
съ ЕЗмъ имЂешь дфло. 

— Я не имфю удовольствия понимать, что желаетъ сказать 
графъ, возразилъ маркизъ. 

— Можетъ быть я не достаточно хорошо выражаюсь по- 
французски, сожалю, что не могу говорить съ вами по-н$мецви; 
но все-таки надБюсь, что мы другъ друга поймем». 

Съ этими словами онъ затворияъ двери и загородилъ ихъ 
<0обой, какъ-бы желая сдБлать невозможнымъ для маркиза всякую 
попытку къ бФгству. 

Маркизъ понялъ эту обиду и кровь ударила ему въ голову. 

— Довольно, сказалъ онъ, вполнз довольно! вы мев не 
откажете въ удовлетворении за нанесенную обиду. 

— Кавдинское ущелье готово, возразилъ графъ, отходя отъ 
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двери, отворяя ее за кольцо и приглашая рукой маркиза идтк 
впередъ. 

Маркизъ отступидъ назадъ. 

— ВКавдинское ущелье готово, повторилъ графъ. Только 
одна дорога, потому что другая черезъ перила, восемьдееятъ 
футовъ отъ земли, вБроятно, вамъ не по ввусу. 

— По этой второй дорогБ вамъ конечно пришлось бы мп 
сопутствовать, сказалъ маркизъ, дрожа отъ ярости. 

— Я въ этомъ сомнфваюсь, отвВчалъ графъ; разв вы не 
признаете, что я по крайней мфрЪ втрое сильнфе васъ. 

— Насиліе, на которое способенъ только нёмецъ, прошеп- 
талъ маркизъ. 

— Давай Богъ, чтобы мы, нфмцы, всегда выказывали такое 
насиліе! возразилъ графъ. Не церемоньтесь, вФдь только первый 
шагъ дорого стбитъ. 

— Овъ будетъ стоить вашей жизни, сказаль маркизъ, про- 
мелькнувъ мимо графа на лестницу. 

— Это мы увидимъ, замфтилъ графъ съ презрительной улыб- 
кой, и остановился, окидывая довольнымъ взоромъ малепькое 
 прострапство, какъ побБдитель поле сраженія, безспорно вы- 
пгранное; затБмъ послБдовалъ за маркизомъ ввизъ, черезъ лЬсъ. 
и догналъ общество почти что въ одно время съ нимъ, и н$е- 
колько минутъ раньше Гедвиги, которая шла дальней тропин- 
кой и присоединилась къ обществу съ другой стороны. 

Такимъ образомъ Гедвига, хотя и замЂтила черезъ нфеволько 
времени присутствіе обоихъ, но не могла подозрВвать о томъ, 
что произошло; лицо графа ни одной чертой не напоминало 
о ‘сцен, которую онъ разыгралъ, лихорадочная же веселость, 
съ которой маркизъ вм5шивался въ разговоры, быза для нея 
вполн$ понятна. 

Кром того ревностныя услуги различныхъ господъ, хлопо- 
тавшихъ вокругъ нея и предлагавшихъ свою помощь при каж- 
домъ подъем въ гору, не давали ей времени думать. Фопъ- 
Цейзель постоянно торопилъ общество, указывая на опасность, 
какой грозитъ горное облако, надвигавшееся изъ темнаго ущелья, 
говорилъ даже о гроз, которую сулитъ большое, бЪлое, окай- 
мленное золотомъ облако и’которая по всей вБроятности за- 
стигнетъ общество еще на пути. 

СмЪялись, шутили, показывали другь передъ другомъ при- 
мфры ловкости и проворства, перескакивая съ камня на камепь, 
и въ самомъ пріятномъ расположеніи духа достигли площадки 
охотничьяго замка. 

Зд$сь по распоряженію главнаго лБсничаго, условившагося съ 
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фонъ-Цейзелемъ, была устроена большая открытая бесфдка изъ 
еловыхъ вБтокъ, въ которой помфщались столы, богато убранные 
всевозможными питьями и закусками; такой отдыхъ посл% труднаго 
пути былъ для всВхъ весьма пріятенъ. Солнце’ только-что спря- 
талось за горы, но освБщало еще зубцы зёмка, наконецъ поки- 
нуло и ихъ, обливъ пурпуромъ края бБлаго облака; любуясь 
этой картипой, за чаемъ или за шампанскимъ, общество про- 
вело пріятные полчаса, пока повБявшая изъ долинъ прохлада 
не напомнила о томъ, что пора домой. 

Путь съ горы совершился правда быстрфе, тфмъ не менфе 
уже стемнБло, когда общество подошло къ зёмку Рода, а часъ 
спустя, когда оно прощалось съ принцемъ въ персидской ком- 
нат, гдВ еще разъ подавался чай и закуска, была совершеп- 
вая НОЧЬ. | 
_ — Ну, выдался денёкъ, сказалъ фонъ-Цейзель, входя въ свою 
комнату: трудный благополучный день. Его свЪфтлость могъ при- 
вести въ отчаяне хоть кого своимъ расположенісмъ духа; по 
опа была божествепа, и я такъ усталъ, что благодарю Бога, 
что день миновалъ: капризы его свБтлости, длинноногіе апгли- 
чане, наслаждепіе природой, лБсной воздухъ, сіяніе солнца, лю- 
бовь, все! А завтра въ полдень на станцію для встрБчи гпа- 
фини-матери, обфдъ въ нять часовъ — нечего сказать житье — 
чтобы чортъ его побралъ! Довольно того, что «довлБетъ дневи 
злоба его»; сегодня я больше ни на что неспособенъ, кромв 
спать. | 


ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 


Фонъ-Цейзель, утомленный заботами и тревогами дня, заснулъ 
такъ крБпко, что не слыхалъ суматохи, нарушившей посл 
полуночи глубокую тишину, въ которую былъ погруженъ з4мокъ; 
онъ пе слыхалъ бЪфготни, происходившей между зёмкомъ и 
вавалерскимъ флигелемъ, пе слыхалъ шаговъ прислуги, бБгавшей 
по корридору, шума, съ какимъ часъ позднЂе выкатили на дворъ 
три кареты изъ каретнаго сарал, пока наковецъ у дверей его 
комнаты не раздался стувъ, сначала тихо, а потомъ все громче 
и громче. 

Передъ его постелью стоялъ со свфчей въ рукЪ слуга и 
просилъ извиненя въ томъ, что ему пришлось разбудить господина. 
фонъ-Цейзеля. 

— Что случилось, спросилъ кавалерт, протирая заспанные 
Глаза. 
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— Францувскіе господа уБзжаютъ. 

— Что? какъ? вскричалъ кавалеръ, не вЪря своимъ ушам». 

— Господинъ Розель въ комнатБ госполина фонъ-Цейзеля 
и желаетъ переговорить съ господиномъ фонъ- Цейзелемъ. 

Кавалеръ вскочилъ съ постели, накинулъ наскоро халать и 
_ зышелъ въ свою комнату, гдв нашелъ Розеля уже одфтаго по 
дорожному. 

— Отъ имени маркиза и отъ моего собственнаго тысячу 
разъ извиняюсь, сказахъ Розель, но эта несносная политика, 
съ которой мы думали разъ и навсегда покончить, намъ не 
лаетъ заслуженнаго нами покоя. Наше правительство полагаеть, 
что не можеть въ такое время обойтись безъ услугъ маркиза. 
Вчера маркизъ, по возвращении, нашелъ собственноручное письмо 
министра, въ которомъ тотъ умоляетъ его, изъ дружбы къ нему, 
снова выступить на тернистый путь дипломата и немедженно 
хать на помощь Бенедетти въ Эмсъ. Маркизъ внф себя, но 
что прикажете дВлать? ОтвЕчать на такую просьбу «да», когда 
такъ весело проводишь время, весьма тяжело; сказать <нЪтъ›, 
когда дБло идетъ о благЬ Франція, Германія, цфлаго міра еще 
тяжелБе, мало того, невозможно. Маркизъ хотВлъ сначала 
подождать до утра, но нетерп$ те взяло верхъ, онъ хочетъ или, 
лучше сказать, онъ долженъ Фхать тотчасъ-же, немедленно, и 
проситъ господина фонъ - Цейзеля дать лошадей подъ наши 
экипажи, само собой разумЂется только до Ротебюля, гдВ мы 
возьмемъ почтовыхъ. 

— Его свБтлость будетъ неутфшенъ, сказалъ фонъ-Цейзель. 
Я сейчасъ прикажу его разбудить. 

— Умоляю васъ, перебилъ Розель. 

— На мою отвБтствепность, замфтилъ кавалеръ. 

— Умоляю васъ, ни въ какомъ случа не дБлайте этого, 
продолжалъ Розель. Маркизъ никогда не проститъ себЪ этого. 
Вотъ въ этомъ письмЪ, которое я имЪю честь вручить вамъ, 
прося доставить его свБтлости, по его пробуждени, маркизъ 
благодарить его свфтлость за неописанную доброту и твердо 
_ надБется, что онъ въ состояніи будетъ. лично высказать эту 
благодарность черезъ нзскольво дней, когда это несносное дђл0 
счастливо уладится, какъ мы вс этого желаемъ, и онъ снова 
освободится. На возвратномъ нути мы во всякомъ случа заф- 
демъ въ милый Роде, хотя бы на одинъ часъ. Итакъ, до сви- 
дания. 

Розель протянулъ кавалеру руку, которую тоть неохотно 
.ВЗЯЛЪ. 


Внезапный отъБздъ, въ ночное время, безъ предувБдомленія, 
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безъ прощанья.... въ «Гофмаршал Малорт%»› этоть случай не 
былъ предвид®нъ; кавалеръ былъ совсфмъ разстроенъ. 

— Вы крайне изумили меня, сказалъ онъ, я право не знаю... 

— Наше распораженіе уже сд$лано, перебилъ Розель убБди-. 
тельнымъ тономъ; каждая минута... 

— Я отламъ необходимыя приказанія, отвБчалъ Базата» 
ръшительно. 

Четверть часа спустя стоялъ онъ на дворЪ возлБ готовыхъ 
къ отъБзду экипажей, къ которымъ теперь подошелъ маркизъ, 
вышедшій изъ зёмка. 

Марвизъ былъ внЪ себя, что господина фонъ-Цейзеля по- 
безпокоили. Это было совсБмъ противъ его желаній, хотя ему 
поистин$ пріятно высказать благодарность господину фонъ- 
Цейзелю за его любезность и лично попросить его передать 
почтительное прив$тетв!е его свЪтлости и его супруг$. 

Маркизъ н$сколько разъ пожалъ руку фонъ-Цейзелю и по- 
спфшно усфлся въ карету; Розель медленнфе послфдовалъ за. 
нимъ. Занеся уже ногу на подножку, онъ наклонился къ кавалеру 
и сказалъ по-н$мецки: 

— Мы вадфемся въ благодарность за ваше гостепримство,. 
въ самомъ непродолжительномъ времени, имфть возможность. 
прислать вамъ кровавый трофей, въ вид отплаты за (Садову, 
который маркизъ думаеть адресовать старому принцу и его 
молодой супруг, а я съ своей стороны адресую его вамъ, сак- . 
сонскому офицеру. 

Розель усфлся рядомъ съ маркизомъ и всз три экипажа 
тронулись съ м%ста. 

Цейзель свазалъ слугамъ, толпившимся вовругъ и дБлавшимъ. 
въ полголоса свои замфчан1я, что они могутъ теперь идти спать 
и самъ съ тою же цфлью отправился въ свою комнату. 

Но много времени прошло прежде чЕмъ сонъ сомкнулъ его 
глаза. ОтъБздъ маркиза, который до сихъ поръ быль ему 
непріятенъ лишь по отношенію къ принцу, принялъ, благодаря 
послфдвимъ словамъ Розеля, странный, двусмысленный, таин- 
ственный характеръ, и наводилъ его на размышленія. Что хотБлъ 
сказать Розель этими словами, содержаніе и форма которыхъ. 
такъ противорЪфчили первому вБжливому заявленію? 

— Кровавый трофей въ видБ отплаты за Садову, адресо- 
ванный принцу и миъ? Неужели дБло дБйствительно дойдетъ. 
ко войны? Ужъ не думаетъ ли онъ, что я буду радъ, если мы 
будемъ побиты? Конечно, въ тысячу восемьсоть шестьдесятъ. 
шестомъ году я думалъ иначе: тогда всф мои симпатіи, какъ и 
всЪхъ насъ вообще, были, на сторон французовъ; но я полагаю, 
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что стдитъ провести два дня въ обществ% этихъ господъ, чтобы 
основательно излечиться отъ своего пристрастія. Эти французскіе 
головорфзы! Я пе очень-то долюбливаю и графа, но онъ все- 
таки совсфмъ другой человЂеъ; мив надо будеть на этихъ днахъ 
подумать о его предложепін; вЪдь нивакъ нельзя будетъ остаться 
навади, если война дЪйствительно вспыхнетъ. Къ тому же старый 
господинъ фонъ-Фишбахъ ярый прусакъ, Адель конечно также 
заражена пруссофильствомъ, ей въ угоду я готовъ записаться въ 
казаки пли татары, а пруссаки все-таки мн поближе. 

Политика была такимъ предметомъ, который дйствовалъ, 
при всЪхъ обстоятельствахъ, какъ усыпительный папитокъ на 
фонъ-Цейзеля, даже и тогда, когда этотъ папнтокъ, какъ въ 
настоящемъ случаЪ, быль сильпо разбавленъ любовью. Фонъ- 
Цейзель заснулъ; по ему не суждено было долго спать. 

— Прошу прощенія, сказалъ слуга, — стоявший снова у кро- 
вати, на этоть разъ безъ свъчи, потому что заря уже запима- 
лась и первые лучи пропикали сквозь оконныя занавскп: но 
господинъ графъ желаетъ получить экипажъ для пофздки на ны- 
нфшн!й день въ Нейгофъ, а такъ какъ сегодня утромъ надо еще 
послать экипажи па станцію, на встрфчу ея превосходительству, 
то надсмотрщикъ за экипажами не знаетъ какой можно дать, 
а шталмейстеръ нрисылаетъ спросить... 

— Берите что хотите, оставьте меня въ покоф, вскричалъ 
фонъ-Цейзель, пробужденный изъ небеснаго сновидфн1я, въ к0- 
торомъ онъ подъ руку съ Аделью гулялъ по берегу ручья, 
гдБ играли серебряныя рыбки, а по ту сторопу берега стояли 
счастливые родители и господинъ фонъ-Фишбахъ полными при- 
торшнями забиралъ изъ передника своей жены серебряныхъ ры- 
бокъ и бросалъ ихъ въ ручей, приговаривая: все это для васъ, 
будьте счастливы. 

— Ради самого неба оставьте меня въ покоБ, сказалъ еще 
разъ фовъ-Цейзель и повернулся па другой бокъ. 

Но не успВлъ слуга выйти изъ комнаты, какъ кавалеръ уже 
сидБлъ выпрямившись на своей кровати. 

Какое однако странное совпаденіе обстоятельствъ! Въ два 
часа, то-есть тремя часами ранфе, чБмъ нужно, чтобы дофхать 
черезъ Ротебюль на станцію жел$зной дороги, уфзжаеть маркизъ 
въ торопяхъ. Теперь въ три часа утра графъ отправляется въ 
Нейгофъ, куда онъ спокойно можеть дофхать въ полтора часа, 
чтобы провести тамъ цфлый день, тотъ самый день, вечеромъ 
хотораго должна пріћхать его теща! 

Что можеть это означать, кром дуэли? 

Но оба господина еще вчера вечеромъ были такъ веселы, 
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каждий на свой ладъ, во время закуски передъ охотничьимъ 
зёмкомъ и поздние, за чаемъ, и даже баропъ Нейгофъ, который 
до того времени не замфчаль Розеля, вступиль съ нимъ въ 
бесЪду. Да, но это самое и было подозрительно; толковали объ. 
условіяхъ, уговаривались; все это была подтасованная игра. 

— Которая до меня не касается, сказалъ кавалеръ; чортъ бы 
побраль обоихъ за то, что они не даютъ спать честному 
челов ку. 

Тутъ приведены были лошади и рр вскочилъ обБими 
ногами съ кровати. | 

— Неужели у графа уже бае секундаптъ? РазвБ долгъ 
Цейзеля не повелФваетъ стоять въ борьбЪ за Рода-Штейнбургъ! 
Я бы могъ взять на себя Розеля и вышло бы ратйе-саттее! Стыд- 
но графу, что опъ не подумалъ обо мнъ! Но эти прусскіе ари- 
стократы люблтъ лучше водитьсл другь съ другомъ и не удо- 
стоиваютъ честпаго челов$ва своимъ вниманемъ! 

На этотъ разъ фонъ-Цейзель не. легъ больше въ постель, 
такъ какъ чувствовалъ, что не заснетъ. Опъ закурилъ сигару и 
растянулся на диван%, чтобы па досуг$ обдумать эту странную 
исторію. 

Въ то же самое время Германъ прохаживался по своей 
комнат между чемоданами, которые онъ уже уложилъ вчера, 
акъ скоро узналъ, что графипя пріВдетъ съ тайнымъ совЪтникомъ 
на слБдующій день. 

Опъ тотчасъ же порБшилъ, что ихъ прЁВздъ и его отъздъ 
совершатся въ одинъ и тотъ же день и что онъ ни за что не 
согласится оставаться до дця рожденія принца. 

Онъ счель нужнымь лично сообщить о своемъ намВревіи 
принцу; принцъ выслушалъ его очень немилостиво и очень не- 
милостиво простился съ нимъ. Но Германъ пе допустилъ себя 
этимъ сбить съ толку; онъ воспользовался тишиной и спокой- 
ствіемъ, которыя царствовали вчера въ зёмкЪ, чтобы пиквмъ 
везам'%ченному, никВмъ неудерживаемомун нпкБмъ неотсылаемому, 
проложить свой одинокій путь. 

Такъ прошелъ день, наступилъ вечеръ. Общество вернулось 
изъ охотпичьяго замка; онъ слышалъ стукъ экипажей и овивүлъ | 
бБглымъ взглядомъ освБщенный факелами дворъ замка, когда 
общество, часомъ поздп'Бе, разъфзжалось и въ глубинБ души 
почувствовалъ благодарность за то, что у пего ничего не было 
больше съ ними общаго, за то, что его оставляли спокойно въ 
его комнат, какъ актера, отбывшаго свою роль и спокойно 
удаляющагося со сцены, въ то время, какъ шумъ еще царствуетъ 
на ней. 
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Завтра ему еще предстояло разыграть на этой сцев$ про- 
щальную роль, жалкую роль, которая была бы для него совоБмъ 
невыносима, еслибы онъ не утфшалъ себя мыслью: это уже въ 
послБдній разъ! Онъ сове$мъ уложилъ свои вещи, привелъ въ 
порядокъ свои бумаги, написалъ письма. Среди этихъ занятий 
наступила ночь, тишина которой на этотъ разъ была такъ вне- 
запно нарушена. Но Германъ не обращалъ вниманія на шүмъ; 
такъ прошелъ часъ, два. Навонецъ онъ кончилъ; всталъ и по- 
дошелъ къ открытому окну. Заря чуть занималась на востоЕЁ, но 
все еще было тихо, ни одной птицы не слыхать быяо въ не- 
подвижныхъ деревьяхъ. Каъ часто въ глубокой радости встр%- 
чалъ онъ день, въ который долженъ былъ выдасться навонецъ 
часъ, когда оңъ могъ ее видБть, съ ней говорить! Таже утрен- 
няя звБзда, которая улыбалась ему; , тже горы, смутныя очер- 
танія которыхъ привыкли различать его зоркіе глаза; тБже вер- 
шины, воторыя пробуждались изъ глубокаго сна подъ дунове- 
ніемъ утренняго вфтерка; тотъ же таинственный шопотъ и ше- 
лестъ, свойственные лишь ночи — все было какъ и тогда, а вмБеті 
съ тВмъ все было иначе: то былъ другой совсъмъ міръ. 

На двор$ происходила суматоха: готовили эвипажъ для оть- 
зда маркиза. Въ корридор%, который велъ въ комнату Германа, 
слышалась ходьба и движеніе, и въ настоящую минуту Бто-то 
постучался къ нему въ двери. 

На его изумленное «войдите» въ комнату нроскользнум 
Розель. | 

— Я увидфль свЪтъ въ щель вашей двери, сказалъ Розе, 
и хотЕлъ попытаться на всякій случай лично проститься съ вами. 
Да, мой любезный другъ, — я называю васъ такъ, хотя вы ве- 
особенно поощряли ту симпатію,. которая влечетъ меня къ вамъ, 
но общій интересъ боле сильная связь, чВмъ личныя симпатія 
——да, мой любезный другъ, борьба, которую я вамъ предсказы- 
валъ, начипается й начинается такъ, какъ я вамъ предсказы- 
валъ. Наши господа собираются въ частности сломать другъ 
другу шею, послв чего, дастъ Богъ, исполнятъ это и въ боль- 
шихъ размЗрахъ. Но древнее дигадиії 4ейгат тедез не должно 
на этотъ разъ имфть своихъ злополүчныхъ послЪдствій: народы 
по сю и по ту сторону Рейна не будуть терпть отъ безуми 
своихъ государей. Вы смотрите на меня съ изумлен1емъ, любез- 
ный другъ; но разв я могу и вамъ также пустить пыль въ 
глаза, какъ я это сейчасъ сдЪлалъ милому Цейзелю, по пряка- 
запію маркиза; не могу же я вамъ также разсказывать о ди- 
пломатической миссіи, которая призываетъ маркиза въ Эмсъ? 
Я слишкомъ уважаю васъ для этого, и намъ слБдуетъ употре- 
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бить наши послБднія минуты на боле важныя вещи. Да, мой 
другъ, троянская война загорается и мы будемъ сражаться на 
одной сторон. Мы знаемъ гдз обр$тается святое изображене 
Паллады, изображене властительницы; какое намъ дфло до пре- ` 
красной Елены, которую наши милые тедез избрали какъ сазиз 
Бей. Нашъ добрый, старый Менелай, у котораго на рукахъ 
очутилось разомъ два Париса, только, какъ кажется, настоящій- 
то остается при немъ, между тфмъ какъ ложный ночью, въ не- 
погоду долженъ бЪ жать изъ Спарты! ПотБха да и ТОЛЬЕО, ВО 
мн даже и смФяться нфть времени. Итакъ, до свиданія, мой 
другъ, мой товарищь по оружю! 

Розель исчезъ изъ комнаты. Германъ пристально погляд ль 
ему вслдъ. 

Что хотфль сказать этоть челов къ, съ его зловвщими гла-. 
зами? Было ли то порожденіе его болЬзненной фантазии, ко- 
торая самымъ простымъ вещамъ придавала причудливыя формы? 
Исказилъ ли онъ на свой собственный ладъ фактъ внезапнаго 
отъЬзда маркиза и сдБлалъ изъ него загадку, которая быть мо- 
жеть была вовсе не такъ странна, если уловить нить, прохо- 
ходившую черезъ его безумныя р$чи? 

Да, да, рВчи этого челов$ка не заключали въ себЪ никакой. 
загадки; напротивъ дБло шло о разрБшевіи вопроса: кто изъ 
двухъ долженъ уступить; графъ или маркизъ. Онъ думалъ, что 
графъ; но графъ былъ другого мнЪнія; онъ втянулъ маркиза въ 
споръ, нринудилъ къ дуэли, что и привело къ цфли, вынудивъ 
маркиза бБжать. Подобныя средства похожи на графа. 

И то, чтб случилось, было ли ей извЪстно, совершилось ли съ 
ея согласія? 

Она обфщала употребить свое вліяніе, чтобы понудить графа. 
ЕЪ отъћзду. Была ли она въ состояніи исполнить свое обЪщаніе? 
Отчего же нътъ? Развћ графъ не уфхалъ бы, еслибъ она его 
серьезно объ этомъ попросила? Серьезно! Да можеть быть она 
и не просила его объ этомъ серьезно. Она не хот$ла его утра- 
тить, лучше втянуть въ борьбу, изъ которой, какъ изъ всякой 
другой, ея рыцарь выйдеть побБдителемъ! В%дь спасъ же онъ 
ее отъ разъяреннаго оленя, отчего же не спасти отъ учтиваго 
француза, который къ тому же нъчто въ родЪ соперника, или 
по крайней мЪр$ легко могъ быть возведенъ въ соперники, 
еслибы это потребовалось для выигрыша дла. 

Да, да, такъ оно и было, не могло быть иначе. Тщеславный 
французъ самъ напрашивался на роль Париса, и добрый, ста- 
рый Менелай долженъ быть еще благодаренъ настоящему Па> 
рису за то, что онъ освободилъ его отъ ложнаго! И сегодня, 
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можеть быть черезъ несколько часовъ, онъ уже вернется за 
благодарностью, какъ побдитель, какъ герой! 

— И ая долженъ при этомъ присутствовать, спокойно на все 
смотр$ть, даже пожалуй благодарить за то, что не потребовали 
моихъ услугь въ этомъ деликатномъ дёлЪ? Будь я проклятъ, 
‚ если это сдлаю. 

И варугъ въ возбужденной до крайности душ Германа по- 
явилось непревлонное рфшен1е не оставаться долзе, несмотря 
ни па какія приличія, ни на какія соображенія; всякое приличе, 
всякое соображеніе, которыя до сихъ поръ имЗли для него зна- 
ченіе, сдБлали бы его презрннымъ въ собственныхъ глазатъ. 
Что ему еще здесь дБлать? Принца онъ предупреждалъ, умо- 
лялъ—принцъ выслушалъ его немилостиво, непрошеннаго, на- 
зойливаго сов$тника, и простился съ нимъ вчера вечеромъ какъ 
съ слугой, которымъ недовольны. 

Онъ говорилъ съ ней языкомъ друга — она не вняла его 
рБчамъ, отворотила отъ него свое сердце! Онъ дВлалъ все 
что могъ, ни передъ кВмъ не остался въ долгу, всякій можеть 
самъ въ этомъ убБдиться. 

Онъ снова сЪлъ за письменный столъ. Изъ писемъ; уже на- 
писапныхъ, нфкоторыя пришлось переписать, одно было нали- 
сано вновь: нЪеколько строкъ къ единственному чоловЪ ку. Е0- 
торый съ самаго начала относился къ нему честно и вЪрно и 
съ которымт разлука будетъ для него ощутительна. 

‚ На дворЪ снова поднялся шумъ и снова стихло; маркизъ 1 
графъ уБхали. Теперь наступила его очередь; ему слБдовало 
уБхать до восхода солнца надъ Роде, до восхода солнца надь 
мЪстечкомъ, представлявшимся ему прежде раемъ, теперь же 
превратившемся для него въ адъ. Онъ еще разъ ·подошелъ въ 
окну. 

Уже совеВмъ почти разсв$ло; линія горъ ясно обозначалась 
на восток; паркъ растилался въ полумракВ подъ его ногам; 
тамъ и сямъ покачивался листъ отъ легкаго дуновен1я утренваго 
вБтерка; нВсколько птицъ подали голосъ, какъ бы сквозь сонъ; 
затЬмъ все снова стихло. Тяжело было на сердц$ молодого че- 

- ловка. Опъ послалъ свое прив%тствіе горамъ и тихому саду. 

— Я васъ такъ любилъ, сказалъ онъ про себя, и вы въ томъ 
пеповинны; вы никогда не причинали мн горя, прощайте! 

Фонъ-Цейзель все еще лежалъ растянувшись на диван%, пе- 
ребирая странныя событія ночи въ своей озабоченной голов%. 
Вдругъ услышалъ онъ на двор®, гдЪ уже съ четверть часа все 
стихло, снова стукъ подвовъ, и подскочивъ къ окну, увидёль 
всадника, выБзжающаго въ ворота. 
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_ На этотъ разъ онъ не дожидался рокового допесенія слуги 
м позвонилъ такъ громко, что оборвалъ колокольчикъ и крик- 
нулъ Іоганна, который уже шелъ къ нему: 

— Кто это тамъ сейчасъ у$халъ? 

— Ғосподипъ довторъ, отвБчалъ Јогапнъ, и вотъ письмо, ко- 
торое господинъ докторъ далъ ма%, садясь на лошадь, для го- 
<подина фонъ-Цейзела. 

Кавалеръ разорвалъ пакетъ и прочелъ: | 

«Прощайте, милый другъ! Я бы долженъ былъ сказать вамъ 
свое прости въ течени дня, но ужъ пусть случится это н%- 
сколькими часами раньше. Если я не попытался придти пожать 
еще разъ вашу руку, то это единственно для того, чтобы из- 
бавить и васъ и себя отъ прощанья. Вы скажете: это не отъ- 
“Бздъ, это бЪгство. Говорите это, сколько хотите! Я не желаю 
ни въ чьихъ глазахъ казаться храбрфе, ч$мъ я есть, менфе же 
всего въ вашихъ глазахъ. Всякій человЂЕЪ долженъ сообразо- 
ваться во всемъ съ своими силами, — моимъ силамъ наступилъ 
пред$лъ. Я сбрасываю съ себя тяжесть, которую не въ состоя- 
ніи дольше нести. И сваливаете ее на меня, скажете вы? Н%тъ, 
мой другъ, вы ни за что не отв$тите. Лично для васъ, я просто 
уБхалъ, и этого довольно. Все остальное предоставьте мнв, 
Принцъ ми не можеть простить, но на это я иду. Мои вещи 
вы найдете въ моей компатЪ. Потрудитесь выслать мн ихъ въ 
Ганноверъ, куда я ду. Моего Гёте я оставляю; вамъ такъ 
нравилось это изданіе. Браунлака я оставлю въ «Золотой На- 
сБдеВ›; я не прошу покровительства красивому, вфрному жи- 
вотному; я знаю, что вы и безъ того о немъ позаботитесь. Еще 
разъ прощайте, милый, единственный другъ, и да будетъ для 
насъ ясно, когда мы спова ветрБтимся, что кто ставитъ свое 
счастье въ зависимость отъ личностей, тотъ преслдуетъ тнь, 
что мы можемъ найти удовлетвореніе единственно въ служб. 
великому, всеобъемлющему, передъ которымъ памъ не придется 

стыдиться, если мы сами не представляемъ ничего веливаго, 
ничего всеобъемлющаго». 

— Нужно быть ангеломъ, чтобы при этомъ не сдфлаться 
чортомъ! вскричаль кавалеръ, бросая письмо ва столъ. Не до- 
стаетъ только того, чтобы и я самъ уВхалъ! И кто можетъ 
осудить меня, если я это сдБлаю раньше, чмъ меня выгонять! 
Его свфтлость мп никогда не проститъ этого; я долженъ быль 
все видфть, все предчувствовать и обо всемъ предупредить его 
свБтлость. Святой Малортисъ, бывалъ ли когда-нибудь гофмаршалъ 
въ такой бЪдЪ! Какъ долженъ окончиться день, такъ начав- 
шійся! 
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ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 


Посл безпокойной ночи, сегодня на двор замка и въ са- 
момъ замЕБ царствовала- тишина, зловБщая по мнБнію фонъ- 
Цейзеля. 

Наступилъ часъ, когда ему необходимо было идти съ пись- 
момъ Уріи, какъ онъ называлъ посланіе маркиза къ принцу, 
‚если желалъ спасти по крайней ‚м$рз приличія, обязавшія его 
сообщить прежде другихъ важную новость принцу. 

Кавалеръ слишкомъ хорошо зналъ, хотя и не давалъ замф- 
чать, что обыкновенно все, чтоб онъ ни сообщалъ принцу, из- 
вВстно уже ему изъ другого источника. 

Фонъ-Цейзелю часто бывало весьма непріятно это обстоя- 
тельство, главнымъ же образомъ потому, что источникъ, изъ ко- 
тораго черпалъ принцъ свои новости, былъ зачастую весьма мут- 
ный. Но сегодня онъ былъ не прочь, чтобы Андрей Глейхъ взялъ 
на себя исполненіе его обязапностей. 

Но сегодня Глейхъ какъ нарочно не спшилъ предупредить. 
этого желанія, хотя зналъ о событіяхъ ночи раньше, ч$мъ фонъ- 
Цейзель вышелъ изъ своей комнаты: объ отъфздВ маркиза, гра- 
фа и доктора. Посл$днему обстоятельству онъ не прилавалъ 
особаго значенія; онъ слишкомъ долго лелБялъ планы, имфвие 
цфлью удалить глубоко ненавистнаго человБка изъ общества 
принца, а потому не см$лъ налЂаться, что онъ такъ дешево отъ. 
него избавился. Онъ вфдь былъ убБжденъ, что всБ толки док- 
тора объ отъБздВ не что иное, какь пустые разговоры, которые 
Блонились лишь къ Тому, чтобы заставить себя упрашивать ос- 
таться и вмБствВ съ тфмъ выманить у принца побольше жа- 
лованья. 

Но одновременный отъ%здъ маркиза и графа наводилъ его 
ва размышлен!я. Темное предчувствіе, что между вими была 
связь, неудержимо овладБла имъ, такъ какъ различныя замЪча- 
нія, сказанныя вскользь принцемъ и его собственныя наблюденія 
привели его къ убБжденію, что отношенія между двумя госпо- 
дами были отнюдь не дружелюбныя. Но настоящій смыслъ со- 
бытія все-таки былъ для него не вполн® ясенъ и не могъ быть 
ясенъ, такъ какъ оба друга, Дитрихъ и Филиппъ, пор$шили не 
говорить никому ни слова о томъ, чтб происходило вчера въ 


— 


саду. 

Андрею Глейху одно было ясно, что какое бы значеніе ни 
имфли велик! я‘ новости сегодняшняго утра, онф не могли быть 
особенно пріятны для его повелителя, который безъ того по- 
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єлдніе дни былъ постоянно не въ дух. А такъ какъ онъ дер- 
жался правила не доводить до принца того, что могло быть ему 
особенно вепріятно, если оно прямо его не касалось, и предо- 
<тавлять это другимъ, то сегодня утромъ, почтительнфйше здо- 
роваясь съ принцемъ, онъ скорчилъ жалобную мину и на во- 
просы принца отвВчалъ, что онъ провелъ плохую ночь и за- 
снулъ только около двухъ часовъ, почему и извиняется въ сво- 
емъ позднемъ приход. 

Принцъ немедленно сталъ настаивать, чтобы онъ опять легъ 
въ постель, но Глейхъ очень вБжливо, но твердо отклонилъ это 
предложеніе. Съ нозволенія его свфтлости онъ подремлетъ съ 
часокъ въ передней на стул%. 

И вотъ теперь сидБлъ Глейхъ въ передней на стул, но 
вовсе не дремалъ, а прислушивался къ шагамъ ‘въ корридор%, 
желая узнать не идетъ ли фонъ-Цейзель, который долженъ былъ 
въ пепродолжительномъ времени явиться съ рапортомъ въ его 
свБтлости. И вотъ наконецъ послышались шаги кавалера; онъ 
заглянулъ въ дверь и спросилъ Глейха, который всЕочилъ СЪ 
м$ста, какъ человЪкъ, пробудившійся отъ глубокаго утренняго 
сна: всталъ ли принцъ и не можетъ ли принять его, въ виду 
особенвыхъ обстоятельствъ, немедленно. 

_ Глейхъ сказалъ, что его свБтлость уже всталъ и находится 
въ своемъ кабинет%, и что онъ спроситъ, можетъ ли войти фонъ- 
Цейзель. 

— Старикъ еще ничего не знаетъ, подумалъ фонъ-Цейзель, 
или не хочеть знать; удовольствіе все сполна выпадетъ мив на 
долю. 

— Его свфтлость проситъ васъ войти, сказаль Глейхъ. 

Кавалеръ хотБлъ спросить о томъ, вкавъ почивалъ его свзт- 
лость, но онъ еще никогда не пускался въ такія интимности 
съ всемогущимъ камердинеромъ и поэтому проглотиль свой 
вопросъ, и съ бьющимся сердцемъ послБдовалъ за Глейхомъ, ко- 
торый распахнулъ передъ нимъ дверь кабинета принца. 

Принцъ сидзль за письменнымъ столомъ, посреди прекрас- 
ной комнаты, въ окна которой вилнфлись горы, и обернулся къ 
входящему Цейзелю. Яркое утреннее солнце освтило при этомъ 
его лицо и оно показалось фонъ-Цейзелю тавимъ блВднымъ и 
измученнымъ, что его задача стала для него вдвое тяжелће и 
намфрен1е, до того лишь мелькнувшее въ его ум%, не говорить 
болБе того, чтб было крайне необходимо, вполнз утвердилось 
въ немъ. : 

Итакъ, онъ началь возможно непринужденнымъ образомъ со- 
общать принцу, дружескимъ жестомъ пригласившему его СВСТЬ, 
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свои новости, стараясь удержать эту непринужденность, несмотря 
на то, что видфлъ, кавъ физіономія принца переходила отъ. 
изумленя въ смущенію, и отъ смущенія въ неүдовольствію. 

— Я въ этомъ неповивенъ, подумалъ про себя кавалеръ, 
пусть отвфчаютъ т, кого это касается. Я не вижу причины от- 
вфчать за все своей шкурой. 

И онъ мужественно продолжалъ сообщать событія изумлен- 
ному, смущенному и разсерженному принцу, держась одной фак- 
тической стороны и не пускаясь въ разсужденія; не упомянулъ. 
о послФднихъ двусмысленныхъ, но тБмъ не менфе ясныхъ, сло- 
вахъ Розеля, ни единымъ словомъ не позволилъ себф намекнуть 
на подозрБніе, которое перешло у него въ увБренность, и на- 
конецъ передалъ письмо маркиза. 

Фонъ-Цейзель замфтилъ, что руки принца сильно дрожали, 
когда онъ взялъ письмо и раскрылъ его и что онъ, прочитавъ 
первыя слова, отвернулся, безъ сомнфн1я для того, чтобы скрыть 
впечатлБніе, производимое на него содержаніемъ письма. 

Фонъ-Цейзель поняль намВреніе припца, отошелъ въ сто- 
рону и пристально сталъ глядфть въ раскрытое окно, черезъ 
күртины сада на горы, залитыя яркимъ утреннимъ солнцемъ, 
дожидаясь пока его свфтлость копчитъ чтеніе и заговоритъ съ 
НИМ. 

Но фонъ-Цейзелю пришлось такъ долго созерцать горы, что 
подъ конецъ у него потемнфло въ глазахъ и поднялся шумъ 
въ ушахъ. Онъ не могъ долБе выдержать и рискуя быть не- 
скромнымъ, повернулся къ принцу. 

— Великій Боже! вскричалъ фонъ- Цейзель. 

Принцъ лежалъ, откинувшись въ своемъ рабочемъ вреслЪ, 
блБдный какъ смерть, съ искаженными чертами лица, съ закину- 
той назадъ головой; правая рука, изъ которой выпало письмо, 
безсильно повисла, между тъмъ какъ лЪвая, сжатая въ кулавъ, 
судорожно прижималась къ сердцу; принцъ быль въ обморо 
или близокъ къ тому. 

Цейзель бросился къ нему, но принцъ, вытявувъ обЪ руки, 
устранилъ его помощь и приподнялся съ невфроятнымъ усимемъ. 

— Ничего, любезный Цейзель, сказалъ онъ, это судороги 
сердца, которыя посл$днее время особенно -безповоятъ меня. 
Они скоро проходятъ. Глейхъ знаетъ какь помочь горю; въ 
крайнемъ случа нашъ довторъ всегда помогалъ мв%. 

Докторъ? Великій Боже! 

Фонъ-Цейзель ршилъ сообщить объ отъфздЪ Германа посл 
всего, и такъ какъ здесь дБло шло объ его другЪ и вромЪ того 
оговорки и недомолвки были совсБмъ не у м%ста, то передать 
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все дБло въ возможно сиягченной форм. Неужели онъ дол- 
женъ былъ нанести и это огорченіе принцу, котораго уже и 
безъ того такъ потрясло сдЗланное имъ донесеніе? 

Это казалось невозможным. 

— Докторъ Горсть уВхалъ сегодня рано утромъ, сказалъ 
онъ, я предполагаю... | 

Онъ хотБлъ сказать: въ Гюнерфельдъ, но языкъ его не по- 
вернулся сказать положительную ложь, и онъ умолкъ въ смущеніи. 

— Что онъ не вернется, сказаль принцъ съ улыбкой, ко- 
торая больно отозвалась въ сердцБ фонъ-Цейзеля. Ну, это меня 
не удивляетъ, онъ достаточно часто говорихь ми, что хочетъ 
узхать, и еще вчера я довольно недружелюбно разстался съ 
нимъ. Какъ ему было не уфхать отсюда, когда онъ здБсь былъ 
какъ на горячихъ угольяхъ. 

Фонъ-Цейзель очень испугался. Принцъ проговорилъ эти 
слова такимъ страннымъ тономъ, какъ будто онъ разговаривалъ 
не съ нимъ, а съ самимъ собою, и фонъ-Цейзель ожидалъ каж- 
хую минуту услышать такія вещи, которыя слышать ему не 
` подобало, и твердо рЪшился не слушать ихъ; но принцъ покон- 
чилъ эту тяжелую сцену и, принимая свой обычный тонъ, ска- 
залъ: 

— Очень благодаренъ вамъ, любезный Цейзель, и если вамъ 
нечего больше мн сообщить... 

Кавалеръ хотфльъ сказать, что ему еще многое слЗдуеть со- 
общить, но онъ былъ такъ смущенъ, что не могъ на это рћ- 
шиться и очутился въ корридор%, самъ не замфтивъ какъ ‘туда 
попалъ. ЗдБсь сознаніе вернулось къ нему. Ему пришло на мысль, 
что недостойно Оскара фонъ-Цейзеля, изъ одной боязни жестко- 
сти принца, разыгрывать роль невдущаго и н%мого; что его 
обязанностью было, при такихъ обстоятельствахъ, не оставлять 
принца, котораго онъ такъ любилъ и уважалъ, на произволъ 
судьбы; что ему по крайней м$рВ слЪдовало спросить: если его 
евЁтлость нуждается въ служб вЪрнаго и вполн$ преданнаго 
человЪква, то можетъ разсчитывать на Оскара фонъ-Цейзеля. 

Онъ уже хот$ль’ вернуться, но зналъ, что застанеть теперь 
у своего милостиваго господина Глейха, который мимо его про- 
шмыгнулъ въ его воунату, и сказалъ себБ, что принцу въ на- 
стоящую минуту нужны услуги боле опытныхъ людей, чЁмъ 
Оскаръ фонъ-Цейзель. 

ТБиъ не мевће, въ его настроеніи ему казалось невозмож- 
нымъ предоставить дВла самимъ себ. И вдругъ пришла ему 
мысль, указавшая на исходъ изъ этого лабиринта. 


Томъ У. — Сентяврь, 1811. 19 
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— Что же она за жена, сказалъ онъ про себя, если не пр 
детъ на помощь въ такую минуту! у 

И фонъ-Цейзель отправился просить Гедвигу немедленно, 
по весьма важному дБлу, принять его. | 

Гедвиг$ пришлось сегодня утромъ много разъ звонить, преку 
чБмъ Мета ршилась придти на ея зовъ. ДБвушка была въ боњ- 
шомъ гор и заботБ. Ея смлая ложь, что въ саду была в 
ова, и что слЪдовательно дама, которую Дитрихъ и Филин 
видфли съ маркизомъ, была другая, лежала пудовой гирей у н 
на душ$, какъ она себя ни увряла, что должна была себя в. 
ручить, если только представлялась возможность; что она вове 
не говорила, что эта дама была госпожа Гедвига, а что даж 
если и сказала, то вто же осмБлится укорить въ этоиъ е 
госпожу. 

Но въ тоже время раскаявающійся Филиппъ, желая загладат 
свою несправедливость, сообщилъ ей, вакъ его господинъ встр} 
тилъ господина маркиза въ саду и повидимому очень хорош 
узналъ, кто была дама, и что онъ, съ своей стороны, 70и 
желаетъ, чтобы эта исторія обошлась благополучно акъ ш 
маркиза, такъ и для извфстной дамы, потому что его господин» 
шутить не любитъ, особенно же въ подобныхъ вещахъ. 

При этомъ извфсти сердце Меты забилось и она общ 
принести въ жертву своему ангелу-хранителю шелковое шим 
подаренное ей графомъ, если онъ милостиво выручить ее в 
бЪды и не дастъ разразиться удару надъ ея головой. 

Въ такомъ-то разстроенномъ состоявіи духа провела в 
вчерашній день п вздохнула легко, когда онъ миновалъ 0107 
получно, и поставила себБ въ большую заслугу, что не испр. 
нила обБщанія, даннаго Баптисту, встрЪтиться съ нимъ (1% 
вечеромъ. 

Каково же было ея отчаяніе, когда Дитрихъ сегодня утром» 
очень рано, подскочилъ на цыпочкахъ къ ней въ корридорё ! 
со страхомъ прошепталъ ей на ухо: марвизъ ночью уха 
тосподинъ графъ тоже, и Филиппъ, провожавшій своего 1000 
дина, сказалъ ему, когда онъ помогалъ запрягать, передъ самы? 
отъёздомъ: теперь господину маркизу придется плохо; есін 
господинъ графъ мн десять разъ повторилъ, что онъ 507 
въ гости въ барону, онъ, Филиппъ, понимаеть вое-что въ 3100 
д$лВ и готовъ поручиться головой, что не пройдетъ дна, вар 
у маркиза между ребрами будетъ сидфть пула, но что его пр 
гонятъ, если онъ объ этомъ будетъ болтать; но Дитриху-то үх 
онъ скажетъ и Дитрихъ долженъ свазать Мет%, чтобы она, рай 
самого неба, ни словечкомъ не проговорилась объ этой истор» 
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потому что одного слова достаточно, чтобы ихъ веБхъ послать 
въ чорту. 

Съ этими словами Дитрихъ исчезъ, а Мета бросилась на 
стулъ, намЪреваяеь повидимому выплакать свои хорошенькіе 
черные глазки. 

— Ахъ, вакіе эти мужчины! Право, съ ними нельзя им%ть. 
ровно никакого дла! Ну, когда она говорила, что это была ея 
госпожа? Она сказала, что то была другая, а не ова; мало ли 
другихъ на свфт$, неужели на свВтћ только и существуетъ, что 
ея госпожа? О, это просто позорно! И если теперь графъ убьетъ 
маркиза, за то что маркизъ имълъ любовное свиданіе съ госпо- 
жей Гедвигой, то исходъ могъ быть только одинъ: все должно 
открыться, что не госпожа Гедвига, а она сама была въ саду, 
и Боже ты мой милостивый! что же изъ всего этого должно 
выйти! рыдала Мета. 

Черезъ нЪфсколько времени, она настолько овладфла сөбой, 
что догадалась по врайней м$р$ освфдомиться о справедливости 
того, что ей сообщилъ Дитрихъ, и вскорБ уб$дилась, что все 
сказанное имъ была правда. Маркизъ уфхаль, графъ у$халъ, и 
что МетБ казалось страшн%Ђе всего — люди, съ которыми она 
объ этомъ говорила, вс д$лали такія значительныя физіономіи, 
пожимали плечами и приговаривали: Богъ вфеть, чфмъ еще это 
кончится, и вели тому подобныя страшныя р%чи, отъ которыхъ 
сердце ея сильно билось подъ узкимъ корсетом»ъ. 

_ Ова снова вернулась на свой постъ въ корридоръ, поплакала 
съ часокъ, помолилась святымъ угодникамъ, попеняла на от- 
вратительный родъ мужской и вся вздрогнула, когда вдругъ раз- 
дался звонокъ изъ покоевъ ея госпожи; одну минуту она ду- 
мала, не лучше ли будетъ, если она выбросится въ открытое 
овошко, у котораго она сидфла, но затфмъ заблагоразсудила 
послВдовать роковому призыву и вошла въ комнату своей гос- 
пожи. : 

— Что съ тобой мое дитя? спросила Гедвига. 

Одного взгляда было ей достаточно, чтобы замфтить, что 
Мета только-что плакала. 

— Ты в%рно опять поссорилась съ Дитрихомъ? продолжала 
она. ТебБ право слфдуеть придти къ какому-нибудь р8шен!ю; 
я ‘не хочу тебБ ни совБтовать, ни отсовфтовать; ты знаешь, 
какого я манія о ДитрихЪ, и у тебя было достаточно времени, 
чтобы отдать себБ отчетъ въ своихъ чувствахъ. Если ты не 
можешь съ нимъ разстаться, то скажи смло: да! и я пере- 
говорю съ твоимъ отцемъ, хотя теперь онъ еще бол%е воору- 
. женъ противъ Дитриха. 

| 9* 


ай 


292 ВЪСТЕИКЪ ЗВРОНЫ. 


Съ каждымъ словомъ Гедвиги слезы Меты тевли обильнфе, 

Ну не скверно ли было съ ея стороны дБлать такія непріят. 
ности такой доброй госпож%.... конечно противъ воли! Ова конечно 
ничего дурного ва ум не им%ла, а бЪда все-таки произошла, 

— Ахъ, сударыня! рыдала она. 

— Еще разъ: рБшись на что-нибудь! сказала Гедвига, А 
теперь я хотБла спросить, отчего сегодня ночью быль такой. 
шумъ въ замвЪ? Не случилось ли чего-нибудь? 

— Ахъ, сударыня! Маркизъ уфхалъ! вскричала Мета. 

Гедвига вздрогнула, но затзмъ улыбка показалась на ед 
устахъ. Изакъ, онъ пунктуально исполнилъ ея приказаніе, даже 
слишвомъ пунктуально, какъ кажется. 

Она подошла въ овну. Что сказалъ на это принцъ? Ві 
этотъ посп$шный отъ$здъ трудно было мотивировать. Несмотра 
на все она предполагала въ немъ больше мягкости чувствъ, больше 
деликатности. 

Гедвига на минуту совершенно позабыла о присутствіи Мет 
и повернулась къ ней лишь тогда, когда опять послышались рг 
данія дЪвушки. 

— Послушай, о чемъ же ты плачешь, Мета? спросила ова, 

— Милая, добрая, хорошая барыня, заговорила Мета, лохи 
руки: я право совершенно невинна; я хотфла только подразнат 
Дитриха за то, что онъ такой ревнивый и уже надофдаль ив 
съ графскимъ Филиппомъ, и я просто только шутила и съ вю» 
и съ Баптистомъ, котораго я совсБмъ терифть не могла. И #5 
могла я думать, что встрБчу самого господина маркиза и 9 
господинъ графъ придетъ въ садъ въ то же самое время, и в 
это тавъ случится. 

— Но что же случилось? спросила Гедвига, у которой ци 
послВднихъ словахъ забилось сердце. 

Но прошло не мало времени, прежде ч$мъ она цы 
рядомъ вопросовъ добилась отъ Меты признанія © томъ, #25 
она свфтренничала, да и тогда ей все еще не было ясно, каво 
отношеніе все это имфетъ лично къ ней, пока, .наконецъ, Мет», 
видя, что госпожа ея никакъ не понимаетъ въ чемъ дБло, заи- 
ваясь горючими слезами прошептала, что она имфетъ причин 
предполагать, что маркизъ принялъ ее за ея госпожу, потом 
что называлъ ее «сударыня» и цБловалъ у ней руки, а господин» 
графъ, котораго она не видала въ саду, хотя онъ должно быть 
тамъ былъ, также принялъ ее за госпожу Гедвигу, о чемъ @ 
сказалъ Дитрихъ: и,еслибы она только могла подозрБвать, 70 
случится нВчто подобное, то скорБе сама призналась бы, #9 
это она была, и что если госпожа Гедвига теперь прогонить ё 
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и сдВлаеть ее на всю жизнь несчастной, то конечно, она за- 
жлужила это жестокое наказаше. 

Мета бросилась на колБви и ловила руки Гедвиги и подол 
ея платья, но Гедвига приказала ей встать и выйти вонъ изъ 
комнаты. Она достаточно наслушалась и желаетъ остаться одна. 

Итавъ, воть причина, по которой маркизъ былъ такъ на- 
халенъ Онъ считаль себя въ правћ отнестись къ ней, какъ 
къ потерянной женщин; позоръ, о позоръ! И графъ повфрилъ 
такому безумному предположенію; онъ счель ее способной на 
такое постыдное дБло! Позоръ, о позоръ! И несмотря на то, 
онъ все-таки бросилъ перчатку за потерянную женщину? Н$тъ, 
не за нее, но за честь дома, за честь старика, который — кавъ бы 
ни былъ враждебно къ нему настроенъ — не долженъ называть 
супругой потерянную женщину! Это было самой горькой каплей 
въ отравленной и позорной чаш! 

Гедвига засврежетала зубами и рванула длинныя косы, 
воторыя упали къ ней на волни, пова она сидфла нагнувшись, 

ДБтскія выходки! У тебя было достаточно времени, чтобы 
принять какое-нибудь рБшеніе! То, чтб справедливо для той 
бЪдной дЪвочки, то справедливо также и для тебя! Но въ чему 
я все это терплю? Только потому, что не хочу сознаться въ 
громадной ошибк$, потому что въ здравомъ умЪ соглашаюсь 
быть рабой слова, даннаго мной въ часъ безумія, между тъмъ 
вакъ онъ давно нарушилъ свое слово, которое должно быть для 
него не менфе свято. Да, онъ нарушилъ его, сердцемъ, волей, 
взглядами, миной, тысячу разъ нарушилъ, а миъ все еще Би 
подтвержденій! 

Такъ сидфла она, погруженная въ ужасныя мысли, недви- 
жимая, пока Мета не принесла ей записки отъ фонъ-Цейзеля- 

— Милости просимъ! сказала Гедвига. Быть можетъ, его при- 
сылаетъ принцъ, подумала она; быть можеть, онъ присылает 
мн} разводную. 

Но Цейзель не принесь никакого письма, когда всвор$ 
затвмъ вощелъ къ ГедвигВ. Онъ пришелъ лишь затЬмъ, чтобы 
сообщить о своемъ безпокойств$ на счетъ принца, котораго 
повидимому весьма потрясло извстіе объ отъфздВ маркиза, не- 
смотря на то, что онъ не могъ подозрћвать о вастоящей связи; 
да и самъ онъ лишь догадывается объ ней по весьма неопре- 
дфленнымъ признакамъ, и теперь желалъ бы повергнуть все 
это на здравое обсуждене госпожи Гедвиги. 

Фонъ-Цейзель разсказалъ о томъ, чтб ему сообщилъ Розель 
ночью, и Бакъ ему казалось неправдоподобной дипломатическая 
миссія маркиза, а сегодня утромъ сдфлалась и вовсе сомни- 


294 ВЪЕТНИЕЪ ЕВРОНЫ. 


тельной, посл того, какъ онъ узнать отъ гоффурьера Порста, 
что вчера вечеромъ вакъ разъ не получалось вовсе никакихъ 
писемъ, которыя могли бы передать маркизу приказъ его пра- 
вительства. 

Зат$мъ онъ заговориль о странномъ сообщенін Розеля: 
кровавый трофей въ отплату за Садову, который маркизъ ад- 
ресуетъ принцу, а Розель фонъ-Цейзелю; затёмъ внезапный 
отъфздъ графа въ барону, то-есть къ тому самому челов%ку, 
къ которому графъ долженъ былъ обратиться въ случаБ дуэли. 
’ — Все это, какъ я уже сказалъ, одно только предположете, 
продолжалъ фонъ-Цейзель; возможно, что дипломатическая миссія 
маркиза вовсе не выдумка, что графъ, Богъ вфеть по какимъ 
причинамъ, нашелъ, что три часа утра самое удобное врема 
для визита. Но когда я подумаю, въ какомъ страшномъ вол- 
неніи находился графъ вс эти дни велЬдствіе политическихъ 
событій, когда я вспомню достаточно очевидное неудовольствіе, 
какое возбуждало въ немъ присутствіе французскихъ гостей, — 
знаменательныя извЕстія еще вчера были напечатаны въ газе- 
тахъ касательно по истинБ безумнаго поведеня французской 
палаты — какъ легко одной исерВ было зажечь весь этотъ 
порохъ! Извините за это банальное выраженіе, но голова моя 
не св$жа послЪ плохо проведенной ночи, а на сердцВ щемитъ, 
когда я подумаю, что благодаря этой злополучной политик 
расторгнутъ вружокъ, для котораго начиналась прекрасная — я. 
могу даже сказать идеально прекрасная — жизнь; и ко всему 
этому надо же, чтобы нашъ превосходный другъ поступилъ 
самымъ страннымъ образомъ, исчезъ среди ночи, не распро- 
щавшись оффиціально и этимъ самымъ поставилъ меня въ самое 
неудобное, самое тажелое положеніе. | 

Германъ узхалъ; еще и это ко всему остальному. Это было 
слишком! 

Гедвига опустила голову, чтобы скрыть слезы, навернувшіяся 
У нея на глазахъ, но тотчасъ же сдлала надъ собою усиліе. 

— И вы полагаете, что отъБздъ доктора Горста находится 
въ связи съ тфмъ обстоятельствомъ, о которомъ вы только-что 
говорили? спросила она глухимъ голосомъ. 

— Одну минуту я такъ предполагалъ, возразилъ кавалеръ; 
если дБло идетъ о дуэли — а миъ кажется, что также и вы 
склоняетесь къ этому предположенію — то врачъ совершенно 
необходимъ, а всего ближе было обратиться къ нашему доктору. 
Кром того я узналъ отъ своего слуги, что сегодня ночью 
Розель, разставшись со мной, отправился въ Горсту и долгое 
время съ нимъ бесБдовалъ. Но по зрёломъ размышленіи, 4 
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вернулся къ моему первому предположевію. Во-первыхъ, я 
твердо увфренъ, что онъ написалъ бы мнв, еслибы это было 
такъ; затЬмъ —и это самое существевное—мнВ всегда казалось, 
что графъ и Горстъ не особенно симпатизируютъ другъ другу, 
и я полагаю, что знаю причину; но вы сочтете меня за сплет- 
ника, если я буду продолжать, и за льстеца, если я скажу, что 
при томъ безграничномъ уваженіи, которое я въ вамъ питаю, 
для меня совершенно невозможно сохранить что-либо въ тайн% 
отъ васъ. 

— О какой тайн говорите вы? спросила Гедвига. 

— Я хотБлъ сказать, продолжалъ кавалеръ, что полагаю, 
что мнБ известна причина, которая такъ отуманила свфтлый 
умъ нашего друга, что онъ безцеремонно покинулъ нашъ дворъ, 
и эта же самая причина не дозволить, по всей вВроятности, 
трафу обратиться въ настоящемъ случав къ Горсту. Словомъ, 
я полагаю, что графиня произвела глубокое впечатлЪніе на 
<ерытное, но тБмъ не менВе весьма мягкое сердце нашего друга; 
но я конечно сообщаю вамъ о томъ, что ваша проницательность 
давно уже сд$лала для васъ яснымъ. 

 — Вовсе нтъ, сказала Гедвига, я объ этомъ совсмъ не 
думала; но случалось ли доктору Горсту прежде, или въ томъ 
письмВ, о которомъ вы говорите, намекать объ этомъ обстоя- 
тельств$? 

— Доктору Горсту, этому скрытнЪзйшему изъ людей! вскричалъ 
кавалеръ. 

— Не можете ли вы показать мн его письмо? спросила 
Гедвига. 

— Воть оно, отвБчалъ фонъ - Цейзель; я нисколько разъ 
перечеть его, но оно все-таки осталось бы для меня не вполеВ 
аснымъ, еслибы.... но прошу васъ! 

ГедвигБ письмо вовсе не показалось неяснымъ, но когда 
она дочитала до конца, то строчки запрыгали у нея передъ 
тлазами, изъ которыхъ неудержимо полились слезы. 

— Не правда ли, замфтилъь фонъ-Цейзель, здВсь возможно 
только одно объясненіе. Только любовь могла побудить этого 
вообще спокойнаго, безстрастнаго человва къ такому нера- 
зумному поступку. 

Фонъ-Цейзель продолжалъ: 

— Примите къ тому же во вниманіе то обстоятельство, 
что графиня-мать должна сегодня прибыть съ тайнымъ сов$т- 
никомъ. Должно сознаться, что для Горста это была обида, 
потому что онъ такъ надолго отложилъ свой отъфздъ един- 
ственно только для графини, уступая просьбамъ принца и настоя- 
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ніямъ самой графини; всякій другой врачъ принялъ бы это за 
обиду, не чувствуя даже никакого сердечнаго влеченія къ своей 
пащентЕ$. Графиня ни въ какомъ отношеніи не виновата въ этомъ 
случаВ, какъ въ большинств$ другихъ, она исполняетъ слЪпо 
желанія графа; но вдь неудобно обращаться въ такомъ важномъ 
дЪлЂ, какъ дуэль, къ человЪку, отъфзду котораго способствовалъ. 
И мн приходится думать, что его свтлость, которому, по 
обязанности, я сообщилъ объ отчаянномъ шаг Горста, пони- 
маетъ вещи не иначе. 

Кавалеръ умолвъ. 

Гедвига сидфла съ судорожно сжатыми губами и неподвижными 
глазами. Наконецъ ова произнесла: 

— Какого же рода вліяніе я могу оказать при этихъ обстоя- 
тельствахъ на принца? 

— Я полагаю, что вы окажете безконечное благодБяніе весБмъ 
намъ и особенно его свфтлости, если подготовите его свБтлость 
къ возможности столкновенія между маркизомъ и графомъ, или 
въ томъ случа, если его свБтлость — что мн$ кажется весьма 
вБроятнымъ — имфетъ предчувствіе о настоящемъ положеніи 
дЪла — письмо маркиза должно заключать указанія на это, иначе 
я не могу себъ объяснить испуга его свётлости—помочь ему въ 
этомъ тяжеломъ испытаніи, что вы одни въ состояніи сдБлать. 

— Благодарю васъ, сказала Гедвига. 

— Благодарю и я васъ, отвБчалъ кавалеръ, вставая и цзлуя 
руку Гедвиг$. Вы уже такъ часто были нашимъ добрымъ геніемъ, 
будьте имъ на этотъ разъ, какъ и на будущее время! 

Кавалеръ ушелъ. | 

Гедвига посмотрБла ему вслБдъ съ грустной улыбкой. 

— Да, сказала она, добрый геній! Такъ называлъ меня ста- 
рикъ тысячу разъ, но добрыхъ геніевъ не существуетъ, а есть 
только злые люди. 

Она ходила въ страшномъ волненіи взадъ и впередъ по 
комнат. 

— Злые люди и слабые люди — не знаю которые хуже. 
Сбросить ношу, которую не въ силахъ дольше нести! Сколько же 
времени тому назадь я-то должна была сбросить свою ношу! 
Бакъ легко было бы исполнить это тому человку! Но онъ 
дЪйствуеть твердо, ршительно, непреклонно, онъ остается себ 
взренъ: впередъ, впередъ! Н%тъ пощады никому, впередъ’ 
Втоптать въ грязь того, кто смБетъ сопротивляться! А мы, мы 
боязливо уступаемъ ему дорогу, какъ тоть и сдфлалъ, или пре- 
Елоняемся передъ нимъ, господиномъ. Да, да, онъ господинъ, 
теперь, какъ и всегда, потому что умфеть создать себБ поло- 
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женіе, какое ему требуется. Если я не хочу быть его любов- 
ницей, то пусть же я буду потерянной женщиной, легкой добычей 
всякаго, кто протянетъ ко мнв руку! И онъ могъ этому пов*- 
рить, онъ тавже! Нћтъ, онъ этого не могъ сдфлать, но онъ 
могъ допустить, чтобы другіе этому вфрили, своимъ бъгствомъ 
онъ подалъ хорошій прим%ръ; бросить ту, которая все равно 
потеряна для него — это онъ могъ сдћлать, въ этомъ состояло 
все его мужество! 

— И я погибла въ его глазахъ, въ глазахъ старика, въ гла- 
захъ всего свЪта, когда мн$ стбитъ только сказать одно слово, 
чтобы возвыситься надъ этимъ сквернымъ положеніемъ, подобно 
колосьямъ Јосифа, передъ которыми преклонялись колосья дру- 
гихъ братьевъ! Кто можетъ упрекнуть меня, если я произнесу 
это слово! РазвЗ они не преслБдовали, не травили меня, какъ 
дикаго звЪря въ л$су, которому н5ть спасенія, между тфмъ 
вакъ этотъ гордый замокъ, все, все могло быть моимъ и для 
этого стоить мнв лишь мигнуть глазомъ! Онъ, господинъ! Пусть 
же поучится преклоняться передъ госпожей! 

— Я не могу нести ига господства. Прекрасно! но и иго обру- 
ганной служанки точно также мн$ не въ лицу. Должна ли я 
ждать, чтобы меня выгнали, кавъ Агарь? Она должна была 
ждать, она лишила себя права уйти, когда захочетъ, кавъ и я 
должна была бы остаться, еслибы пустыня ждала не меня одну, 
еслибы за мной должны были сл$довать по горячему песку пус- 
тыни н®жныя, непривычныя ноги любимаго ребенка. Но я, съ 
моимъ чистымъ Бакъ вода сердцемъ, столь же свободная тВломъ, 
акъ и духомъ, я могу подняться въ воздухБ, какъ соколъ и 
воспользуюсь своими соволиными крыльями! 

Она позвонила и сказала МетВ, которая вошла съ запла- 
ванными глазами, чтобы доложили его свБтлости, что она же- 
лаетъь говорить съ нимъ немедленно. | 

‚Мета вернулась черезъ нЪсколько минутъ: 

— Его свфтлость съ часъ уже, вакъ уфхалъ въ охотничій 
замокъ, говоритъ Глейхъ. 

Вели сейчасъ-же заложить для меня лошадей, сейчасъ-же. 


ГЛАВА ДЕВЯТАЯ. 


Принцъ, который съ полчаса тому назадъ пріБхалъ, ходилъ 
въ тфнистомъ саду главнаго лЬсничаго, Онъ долго говорилъ го- 
лосомъ, дрожавшимъ отъ страсти и неоднократно заглушаемымъ 
слезами, между тВмъ какъ его спутнивъ внимательно слушалъ 
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его съ поникшей головой. Наконецъ принцъ замолчаль, а спут- 
никъ, устремивъ свои все еще ясные голубые глаза на блъднее 
лицо принца, сказалъ: 

— Ваша свтлость.... 

— Прошу тебя не называй меня такъ; я пришелъ къ сп- 
рому другу, къ товарищу моей юности; я хочу услышать чед- 
вБческій голосъ, голосъ челов$ка, который, я знаю, меня ли- 
битъ. Представь себъ, что мы на пятьдесать лВтъ моложе. 

— Еслибы только можно было себ это представить, скз- 
зать старикъ, съ меланхолической улыбкой. Но ваша свЪтлость.... 
или, если хочешь, Эрихъ.... 

— Вотъ такъ хорошо, сказалъ принцъ. 

— Какъ тебф угодно, повторилъ старикъ. Ахъ, есдвбы з 
могъ таже легко исполнить всякое твое желаніе! Но странная 
вещь эти желанія. Сколько разъ ты упрекалъ меня, что у менг 
ихъ совсБмъ нЬтъ и что ты можешь такъ мало для мена сд$- 
лать. Но я не хочу хвалиться, можетъ быть вровь моя не тањ 
горача, вакъ у другихъ людей, или, быть можетъ, лФсной во: 
духъ, въ которомъ я родился и выросъ, такъ охладилъ ее, но 
могу себя лишь поздравить съ этимъ. Очень возможно, 1101 
не знавалъ многихъ радостей, выпадающихъ на долю другии 
людямъ, но за то не знавалъ и многихъ заботъ, отъ которых, 
я видБлъ, страдали другіе; и такимъ образомъ я одинокій с 
старБлся въ моемъ одинокомъ лБсу, не подаривъ ни одних 
вздохомъ утраченную молодость, а теперь, вотъ уже нВсволью 
лЬтъ, я боленъ неизлечимой болёзнью, но не зову смерть. 1% 
вой человЪвъ быть можеть совсБмъ неспособенъ подать совёт 
въ такомъ дБлф, какъ настоящее, или во всякомъ случа% мон 
заранЂе знать, какого рода будетъ его совтъ. Онъ будетъ пре 
повфдывать тоже, что и всегда: предоставлять вещи ихъ течен, 
когда не можешь ихъ задержать; опъ будеть проповфдывать @- 
моотреченіе. И еслибъ я этого не сдБлалъ, то разв мок @- 
дые волосы, моя согбенная фигура не сказали бы того же @ 

маго, только еще выразительн%е,- ч$мъ мой голосъ? Ты гово- 
ришь, что не можешь отъ нея оторваться, но подумай, что 15 
отрываешься отъ того, что теб никогда пе могло принадлежать 
и не принадлежало въ дъйствительности. Теб было шестьдесят» 
два года, когда ты избралъ ее въ супруги, ей шестнадцать. 
Что общаго между шестнадцатью и шестьюдесатью ? "Также 
мало, какъ между бодрой жизнью дня и сновидБніемъ ночи! 
даже менЂе, потому что сновидБніе можетъ сопровождать нас 
и дпемъ, а сновид$н1е нашей юности невозвратно отлетВло, ні 
не говорю, что твое княжеское достоинство и все, что съ ни» 
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связано, можетъ уровнять разницу лфть въ глазахь молодой: 
дамы. Будь это такъ, она была бы вдвойнћ и втройнЪ недо- 
стойна быть супругой Эриха фонъ-Рода. Но ты самъ говоришь, 
она слишкомъ чистая, возвышенная натура, чтобы допустить 
себя ослЗпать очарованіемъ власти. Прекрасно, предоставь под- 
ную свободу этой чистой натурЪ; не говори да, тамъ гд она 
говоритъ н$тъ, тамъ гдБ —я долженъ это высказать—она при- 
нуждена говорить нзтъ, если она дЪйствительно чистая, возвы- 
шенная натура. Да Эрихъ, это такъ: природа противъ тебя. 
Она не наградила ребенвомъ эту позднюю страсть. 

Яркая краска залила бл$дное лицо принца. 

— Ты не все знаешь, Герардъ, сказалъ онъ. 

— Значитъ, ты не все мнћъ сказалъ, возразилъ оберфорст- 
мейстеръ. 

— НБтъ, нтъ, вскричалъ принцъ, я тебЪ не все сказалъ. 
Я долженъ это сдБлать, потому что вижу, что ты меня не но- 
нимаешь. Она никогда не была моею, Герардъ, я никогда не 
цБловалъ ея руки иначе, какъ отецъ у своей дочери. ` 

— Я могу это только хвалить, замфтилъ оберфорстмейстеръ. 

— Я не заслуживаю этой похвалы, отвфчаль принцъ. Я 
дЪйствовахть не по доброй вол; я былъ рабомъ слова, которое 
даль ей въ то время, въ безумномъ порыв страсти, не знав- 
шей границъ, въ надежд, что она сма, какъ скоро поймет», 
какъ велика моя любовь, сама возвратить мнв мое слово; изъ 
боязни вполнз потерять ее, если я не удовольствуюсь малым». 
Ахъ, Герардъ, ты самъ говоришь, что не знавалъ любви. Ты 
не знаешь, какъ я тогда страдалъ, какъ я страдалъ посл того 
и какъ я теперь страдаю... 

Онъ бросился на грудь въ другу и зарыдалъ кавъ ребеновъ. 

Оберфорстмейстеръ быль глубоко тронут». 

— Б$дный другъ, сказалъ онъ, такъ вотъ каковы твои дБла!. 
Да, теперь я понимаю многое, чего прежде не понималъ. Но 
другъ и принцъ, рискуя заслужить твою немилость, я повторю 
то, что уже мн$ раньше подсказывалъ внутренній голосъ. Эрихъ! 
Что было бы, еслибы она была дйствительно твоей дочерью, 
такой величавой, прекрасной, доброй дочерью, развв ты не чув- 
ствовалъ бы себя счастливымъ? Разв$ въ любви въ такому ре- 
бенку для тебя не расцвЗла бы вторичная, превраснфйшая мо- 
лодость? И на что хочешь ты промЗнять эти сладостныя отно- 
шенія? На другія, которыя уже принесли тебЪ, пока ты объ 
нихъ только мечталъ, безконечную горечь и которыя, еслибъ ты 
могъ ихъ осуществить, еще больше бы отравили твою жизнь. 

— Слишкомъ поздно, скавалъ принцъ, ни а, ни она не мо- 
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жемъ больше увфровать въ то идиллическое счастье, какое ты 
рисуешь. | 

— Не знаю, возразилъ оберфорстмейстеръ, легко вфритса 
тому, чтб согласно съ природой. И если она дЪйствительно по- 
хозрфваеть о твоей страсти, то снова найдетъ въ тебЪ отца, 
котораго въ теб искала, если только ты овладфешь самъ собой 
и будетъ тебЪ вдвойнБ благодарна и будетъ любить тебя двой- 
ною любовью. 

— Слишкомъ поздно, повторилъ принцт. 

— А еслибы такъ, то тебЪ все-таки ничего не остается, 
какъ предоставить вещи ихъ собственному теченію. Принцъ мой 
и другъ, неужели дЪйствительно справедливо, что вы, высоко- 
поставленные люди, не можете научиться тому, чему мы, в 
простые смертные, научаемся? Это должно быть такъ, если даже 
такой добрый благородный человкъ, какъ ты, котораго я такъ 
люблю и уважаю, не можетъ этому научиться! Но ты лучше и 
мүдрБе чБмъ себя представляешь; я знаю это, потому что всю 
твою жизнь наблюдалъ за тобой и видфлъ, что ты съумфъ 
отречься отъ многаго въ жизни. Да что такое была твоя жизнь, 
какъ не цБлый рядъ самоотречевій? Какіе гордые планы ле}- 
ялъ ты въ прекрасные дни вашей молодости! Сердце твое бы 
открыто для всего человЪчества; ты хотфлъ — провозвЪствивъ 
чистаго учепія, глубокую айну котораго думалъ, что поствгъ— 
возвысить человБчество на высшую, благороднфйшую ступевь. 
Люди остались тфмъ, чБмъ были, чфиъ они будутъ вЪчно. Вак 
горячо любилъ ты Германію! Ты хотБлъ образовать изъ не 
страну свободы, братства и равенства! ГдЪ свобода, братство п 
равенство? ТебЪ пришлось отказаться и отъ этой мечты; 19 
научился подъ гнетомъ правленія, совершенно противоположнаго 
твоему идеалу, въ тиши заботиться на свой ладъ о благ своюъ 
подданныхъ. 


Фр. ШпилЬьгАГЕНЪ. 
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ЛИТЕРАТУРНЫХЪ МНЪНИ 


ОТЪ ДВАДЦАТЫХЪ ДО ПЯТИДЕСЯТЫХЪ ГОДОВЪ. 


Историческіе очерки. 


П*). 
НАРОДНОСТЬ ОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


ВпечатлЪн!е, произведенное событіями конца двадцать пятаго 
года, по замфчан1ю весьма достовфрныхъ наблюдателей, оказывало 
свое дйствіе въ течен1е всего описываемаго періода. Ближайшіе 
современники полагали, что эти событія должны были надолго 
остановить успфхи, которыхъ безъ этого они, повидимому, ожи- 
дали, — Аһ, шоп ргшсе! уоцв ауег #1 Меп до та] & 1а Киввіе, 
уоцв |Гауе2 геси]ее де сіпдџапѓе апв (ахъ, князь; вы сдБлали 
много зла Россіи, вы ее отодвинули назадъ на пятьдесятъ лБтъ), — 
товорилъ въ первые же дни князю Трубецкому одинъ изъ его 
 будущихъ судей, вліятельное лицо новаго царствован1я. Ту же 
мысль высказываетъ, нЪФсколько времени спустя, Чаадаевъ въ 
своемъ извБстномъ < Философическомъ письм%»!). 





*) См. выше, май, стр. 238. 

1) Въ 1829. — Онъ говорить о несчастной судьбЬ вашей цивилизаціи и, упо- 
мянувъ о Петр Великомъ, дЪло котораго далеко не принесло всЪхъ желанныхъ 
результатовъ, онъ продолжаеть: «Ове ашге #018, оп аціте стапа ргіпсе, попов азвосіап 
А за тіјввіоп Ф1отіепве, поша шепа тісќогіеих доп Боцё де РЕпгоре & [апіте; гетепиз 
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Можно сомн$ваться въ томъ, дЪйствительно ли только именно 
эти событія отодвинули Россію на пятьдесятъ лБтъ назадъ, 
могло ли отдфльное явлен1е оказать столь обширное я продол- 
‚жительное вліяніе на судьбу огромной наци, — и не опредВ- 
лялся ли, напротивъ, ходъ вещей причинами болфе общими, не 
имфлъ ли онъ болфе глубоваго корня въ цфломъ характер 
времени и общества. Въ самомъ д$лЪ, ходъ вещей всего больше 
опред$лялся пассивнымъ положеніемъ народной массы, вялостью 
и слабостью образовательныхъ инстинктовъ въ боле цивилизо- 
ванномъ верхнемъ сло: не было яснаго сознанія и запроса на 
другой порядокъ вещей, или же это сознаніе ограничивалось- 
столь тБснымъ кругомъ истинно образовавныхь и имфвшихъ 
лучшія желанія людей, и стремленія этого круга распространялись 
на столь небольшую часть цфлаго общества, что въ ту минуту 
этоть вругь не оказывалъ никакого вліянія на теченіе дБлъ, 
и его желанія не принимались ни въ какое соображеніе. Ходъ 
вещей вполнЪ отвфчалъ представленіямъ и нравамъ большинства, 
и пользовался чрезвычайной популярностью. Это было глав- 
нБйшее основаніе порядка вещей, господствовавшаго въ описы- 
ваемыя десятилЪ тия. 

Но событія двадцать пятаго года имли однако свое значение, 
кавъ поводъ дать еще болфе рБзкій характеръ той систем%, 
воторая теперь наступала, какъ лишнее побуждене къ безуслов- 
ному консерватизму. Әтотъ консерватизмъ начинается въ сущ- 
ности гораздо раньше, потому что послёдніе годы предыду- 
щаго царствованія уже достаточно яснымъ образомъ вступили 
на эту дорогу; но событія конца 1825-го года возбудили сильное 
опасеніе возможности повторенія какого-нибудь подобнаго дви- 
женія въ будущемъ, увеличили до чрезвычайной степени преду- 
бЪждене противъ всяваго признака политическихъ интересовъ 
въ обществ. Собственно говоря, новое время только продолжало 
въ этомъ отношеніи взглядъ на вещи, господствовавшій въ по- 
слБдвіе годы царствованія Александра, но этотъ взгладъ прим$- 
нялся теперь съ гораздо большей настойчивостью и суровостью, 
и нВтъ, кажется, никакого основанія утверждать, чтобы эта 
программа была именно вынужденная, чтобы въ наступавшемъ 
шеріодБ можно было бы —безъ упомянутыхъ событій — ожидать 
ародолҗженія либерализма первыхъ лфть имп. Александра. 

Наступившая теперь система была, слЪдовательно, та же вон- 


„сВех попз йе сеќе шагсће, & ‘тауега |ез раув 1е8 ріиз сіуіівбв до шопе, пой пе гар- 
омАтев дое дез ійќев еі 4ез азрігайопв 400 опе ішшепве саатИб, 40 пош гесша 
«З’'ап деті-віёс1е, ќас 1е гезоќаб» (стр. 28). 
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сервативная система опеки, но самой полной и строгой опеки, 
какая только была употребляема въ русской жизни. Съ самаго 
начала, по поводу упомянутыхъ событій, эта система заявила 
тоть принципъ, что такъ какъ броженіе двадцатыхъ годовъ 
происходило отъ поверхностнаго воспитанія и отъ вольнодумства, 
заимствованнаго изъ иностранныхъ ученій, то слБдуетъ обратить 
особенное вниманіе на воспитаніе молодыхъ поколфній, дать силу 
въ воспитаніи истиннымъ русскимъ началамъ и строго удалять 
изъ него все, чтббы имъ противор$чило. На тћхъ же началахъ . 
должна была основаться вея государственная и общественная 
жизнь. Сущность этихъ началъ была опредфлена совершенно. 
положительно, и въ національной жизни признаны были закон- 
ными только тв дйствія и явлешя, которыя отвВчали пунк- 
тамъ опредБлевнаго теперь національнаго символа, въ числ 
которыхъ впервые названо было оффиціально слово «народ- 
ность». | | 

Самая сущность понятій, которыя были поставлены теперь 
краеугольнымъ камнемъ всей національной жизни, была очень 
близка въ т5мъ, которыя уже начали господствовать въ по- 
слБдніе годы императора Александра. Это быль тотъ тради- 
ціонный идеалъ, какъ онъ издавна высказывался въ миВн1яхъ 
всей консервативной парти и изложенъ въ записк® Карамзина; 
но теперь принципъ выполнялся съ невиданной при Александр 
послВдовательностью, которая была т$мъ больше, что новая 
власть не имфла прошедшаго, которое располагало бы ее въ сни- 
сходительности и какимъ-нибудь уступкамъ либерализму. Тра- 
диціонные принципы были развиты, усовершенствованы, поставлены 
на степень непогрЕшимой истины, и явились какъ бы новой 
системой, которая была закрфплена именемъ народности. 

Чтобы говорить о литературныхъ идеяхъ и движеніи этого 
времени, намъ необходимо составить себБ н%которое понятіе 
объ этой оффищально заявленной народности, потому что она со- 
ставила ту почву, на которой допускалось движеніе умственной 
жизни; тотъ кругъ идей, который дФлался обязательнымъ для 
литературы и науки. Эта почва (замВтимъ кстати — та самая, 
которую теперь еще проповфдуетъ особая партія славянофиль- 
скаго оттБнка) оказывала на литературу и науку самое суще- 
ственное вліявіе; литература и наука, представляя умственную 
дБятельность общества, въ исполненіи своей задачи прежде всего 
должны были встрЪтиться и имфть дёло съ этой почвой, которая 
хотБла впередъ указать имъ ихъ содержаніе и ихъ горизонт». 
Әти отношенія и опредлили, слФдовательно, практическое поло- 
женіе литературы и ея общественный смыслъ: оффиціально за- 
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явленная наредность составляла исходный нунвтъ ддя литературы, 
воторая должна была или вполи признавать эту почву и беву- 
словно ей подчиняться, или становиться къ ней въ ұратическое 
отношеніе, и при этомъ или также признадать ее и отыекивать 
для нея теоретическое основавіе и оправданіе, или, напротивъ, 
разойтись съ ней. 

Мы не имБемъ ни возможности, ни намБренія говорить © 
цфломъ характерБ этого періода, и хотимъ для нашей ци 
указать только вЪкоторыя общая теоретическія черты системы, 
которой принадлежала господствующая роль въ теченіе описы- 
ваемыхъ десятидЪт и безъ знакомства съ которой невозможно 
ясно представить ни движенія понятий за тотъ періодъ, ни того 
характера ихъ, какой складывался въ результат ихъ впосіБдствін, 

Историческое значенле системы, о которой мы говоримъ, обо- 
значилось ясно даже для массы общественнаго мнВнія, когда 
этотъ періодъ см$нился настоящимъ царствованіемъ. Намъ еще 
очень памятно то радостное, полное ожиданій возбужденіе, 
какимъ ознаменовалось начало нынфшняго періода, и памятное 
также, какъ судили тогда о предшествовавшей эпох. 

Точно повязка упала съ глазъ, такъ ясно начинали видВть 
слабыя стороны прошедшаго. Сужденіе было согласное, и важне 
было тБмъ болБе, что оно вызвано было фактами, выскававе 
было посл историческаго испытанія системы, когда оказалось, 
что система слишкомъ самонад$янно считала себя непогрвшимой 
и присвоивала себБ исключительную дФятельность, что она не 
въ силахъ была удовлетворить потребностямъ національной жизни, 
даже въ той области, которую она выбрала предметомъ своей 
главнйшей, спеціальной заботы — въ военномъ дл, въ дЫ 
національной защиты. Общественное ми%Вніе впервые послЪ дол- 
гаго молчанія стало высказываться довольно явственно. То время, 
между прочимъ, памятно особеннымъ распространеніемъ руко- 
писной литературы, которая была именно признакомъ пробуж- 
денія общественнаго мнЗн1я. Это не была только литература 
легкихъ тендевціозныхъ стихотвореній и эпиграммъ (хотя были 
и таковыя); напротивъ, это была въ особенности литература 
публицистическая, трактовавшая политическіе и общественные 
вопросы, нер$дко съ болынимъ пониманіемъ дБла, очень часто 
съ вБрной оцфнкой недавняго прошлаго, и всегда съ исереннимъ 
желаніемъ лучшаго порядка во внутренней нашей жизни. Эта 
литература была согласна въ своихъ историчесвихъ приговорахъ 
о протекшей эпох. Въ результатЪ, не только общество, но само 
правительство сознавало, что нуженъ иной путь для внутренней 
политики: заговорили о гласности, образованіи, о крестьянскомъ 
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вопроеф, .о необходимости реформы въ различныхъ отрасляхъ 
общественности и управлешя, и т. д.. Эти желая сами собой 
увазывали, чего именно недоставало прошедшему періоду, чЁмъ 
онъ не удовлетворяль потребностямъ государства и общества, 
ЗВъ общемъ итог, желанія эти сводились къ одному —қъ ббльшей 
общественной свобод, въ кавому-нибудь простору для общест- 
венной иниціативы; они отрицали нетерпимость и стБснитель- 
гость опеки, которая была господствующей чертой прежнлго 
времени. 

Такимъ образомъ, первый н%еколько свободный порывъ 
засереннаго общественнаго мнВнія становился противъ системы, 
которая, въ числ своихъ качествъ, выставила «народность». 
«Въ чемъ же состояла или кавъ понималась здБсь народность? 
Бакова была теоретическая цЪнность принятаго здЪсь понят 
о русской народности? 


Многе изъ лучшихъ современниковъ уже давно начали 
«<омяВваться въ ‹народномъ» характер системы; они согла- 
апались, что она удовлетворяла преданіямъ и консервативнымъ 
зкусамъ неразвитой политической массы, но утверждали, что 
въ болБе шировомъ смыслЪ система вовсе не была народна, 
такъ какъ по своей крайней исключительности она не давала 
никакого исхода дла развитія умственныхъ и матеріальныхъ 
«илъ народа, что въ способЪ ея дЪйств!й господствовали взгляды и 
административные пріемы, внушенные европейской ‹ реставращей >. 
"Т вриатики, которые, двадцать лЪть тому назадъ, впервые р%- 
шились отдать себБ отчетъ въ характерБ минувшихъ десяти- 
„лЬтій, также замЪчали тБсную связь между нашей системой и 
взглядами европейской реакцій, которые, будучи восприняты 
первоначально при АлександрЪ, подъ прямымъ вліяніемъ Мет- 
-терниха, получили теперь новое развитіе и были послБдовательно 
распространены на вс отрасли управления. Е 

Одинъ изъ публицистовъ упомянутой рукописной литературы 
въ половин пятидесятыхъ годовъ положительно доказывалъ 
это господство Меттерниховой системы въ нашей внутренней 
политик}, несмотря на все различіе двухъ странъ, которое 
дВлало эту систему не только излишней въ Россі, но и 
вредной для ея развитія. ‹ Поддержаніе зи дџо въ Европв, 
«особенно въ Турщи и Австрія, -возвБщеніе и огражденіе, сло- 
вомъ и дВломъ, охранительнаго, неограниченнаго монархическаго 
начала повсюду; преимущественная опора на матеріальную силу 
войска; поглощеніе властію, сосредоточенной въ одной волВ, ве$хъ 
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силь народа, что особенно поражаетъ въ организащи общеет- 
веннаго воспитанія и въ колоссальномъ развитіи администра. 
тивнаго элемента, къ ущербу прочимъ, обрусВвіе иноплеменныть 
народовъ, присоединенныхъ въ имперіи на особыхъ правах. 
стремленіе создать, хотя бы насильственнымъ образомъ, единство 
вВроисповданія, законодательства и администраціи; подавленіе 
всякаго самостоятельнаго проявленія мысли какъ въ литератур, 
такъ и въ обществЂ, и надзоръ надъ нею; регламентація, военная 
дисциплина и полицейскія м$ры даже въ томъ, что наименфе 
подлежитъ имъ, и такъ далфе, — все это неопровержимо обли- 
чаетъ у насъ присутствіе системы, возникшей въ Австрія, но 
вслЬдствіе горькой необходимости, Бакъ сопдібо віпе диа поп 
ея существовавія, —въ Росси. же, не подходящей подъ праны 
условія ея быта, а потому мшающей правильному развитію ея 
нравствевныхъ, умственныхъ и матеріальныхъ силъ»!). 
Безспорно, что вс эти пріемы были близко похожи на ту 
политику, которая развивалась въ континентальной Евро, 
особенно въ Австріи, въ періодъ реставраціи; это были премн 
того Ро!ілеіѕіааё, которое тогда казалось верхомъ политическаго 
благоразум1я и наилучшимъ способомъ управлен1я народами ғ 
обществами. Въ нашей жизни эти пріемы могли установить 
тБмъ легче, что она не представляла никакихъ элементовъ само 
стоятельности, и сл$довательно никакихъ затрудненій; и № 
той же причин, у васъ эти пріемы имфли, быть можеть, нан 
боле тягостное и неблагопріятное значене. Въ государствах» 
`западныхъ, шла явная борьба національныхъ и общественно- 


политическихъь силъ противъ данной средневЪковой формы госу- 


дарства; реакціонное управлевіе было для этой поелЪдней сре! 
ствомъ защиты и орудіемъ самосохраненія; въ самомъ обществ 
нравственно-политическіе инстинкты были такъ сильно возбүг- 
дены, что могли выдерживать это давленіе. У насъ было совс%иъ 
напротивъ: наша государственная жизнь не представляла ничем 
подобнаго тому броженію, какое совершалось въ австрійской 
имперіи, громадная масса общества оставалась еще на степен 
развитія вполн% патріархальной; она нуждалась не въ стЪсневів 
а въ возбужден ея умственной и нравственной дБятельносте 
ее пужно было не удерживать суровыми ограниченіями, а #3- 
противъ поощрять и двигать впередъ, потому что въ ней вЪками 
накопилось и безъ того слишкомъ много лфни и бездЪйстви. 
Эти свойства системы, принимавшей своею характеристикой 


1) «Мысли вслухъ объ истекшемъ тридцатилфти Росси», — статья, котораг 


приписывалась Т. Н. Грановскому. 





` 


| ХАРАКТЕРИСТИКИ, 307 
«народность», были ясны. для мыслящихь людей въ періодъ 
крымской войны. Рукописная публицистика того времени была 
преисполнена разсуждевіями о вишней и внутренней ПОЛИТИЕВ 
Росси, — которымъ нельзя отказать въ большой вфрности: полити- 
ческія обстоятельства и положеніе вещей внутри слишкомъ на- 
<тоятельно указывали, даже для людей мало думавшихъ, значеніе 
прежняго хода д$лъ по его наступившимъ посл®дствіямъ. При- 
помнимъ нБкоторые факты. 

Въ европейской политив$ Россія, за исключеніемъ развз 
первой турецкой войны и покровительства Греція, строго сл$- 
довала принципамъ Священнаго Союза, и защищала патріар- 
хальную монархію и легитимизмъ. Вмяше Россіи въ этомъ 
смысл было очень сильное въ тридцатыхъ и сороковыхъ годахъ, 
и много служило къ поддержанію въ Европ старыхъ абсолютист- 
‹вихъ партій и къ подавленію движеній конституціоннихъ. Въ 
свое время это вліяніе могло льстить національному самолюбію, 
но результаты не были благопріятны для Росси: она слиш- 
комъ самоувБренно ставила свой авторитетъ противъ цфлаго 
движеня, вотораго, въ сущности, не въ силахъ была удержать; 
она становилась нанерекоръ внутреннему политическому развитію 
европейскаго общества, и немудрено, что она возбудила противъ 
себя большую вражду во всемъ либеральномъ общественномъ 
ынфни Европы. Эта вражда, начавшись еще съ послЪднихъ го- 
довъ царствованія Александра, когда Россія уже открыто стала 
на эту дорогу, увеличилась въ теченіи описываемыхъ десяти- 
ЛВ до ненависти, которая сд%лала крымскую войну чрезвы- 
чайно популярной на всемъ европейскомъ Запад%. Такимъ обра- 
зомъ, «народному» характеру тогдашняго положенія Россіи даны 
были черты самаго крайняго вонсерватизма, и результаты этой 
политики обратились противъ нея же. Въ крымской войн% про- 
тивъ Росси оказались не только Англія, вражда которой объ- 
аснялась политическимъ недовфр!емъ, не только Франція, къ 
которой Россія была постоянно нерасположена какъ къ гифзду 
либерализма, не только Сардинія, въ которой Россія не желала 
признавать конституцонной реформы, — противъ Россіи оказа- 
жись даже государства, правительства которыхъ находили 0с0- 
бенную поддержку Россіи. Россія поддерживала, въ тридцатыхъ 
годахъ, Турцію, которая взам®нъ угнетала родственныя намъ 
славянскія племена; поддержала въ венгерскую войну разлагав- 
шуюся Австрію, для которой побВда послужила только къ ВОЗ- 
<тановленію самаго необузданнаго абсолютизма, обращеннаго 
опять противъ нашихъ единоплеменниковъ, и которая затЬмъ, 
зъ періодъ крымской войны, когда Россія могла бы ожидать отъ 
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тея отплаты за услугу, предпочла «удивить міръ своей небла- 
годарностью», т.-е. пагло насмЪяться надъ Россіей. 

Такимъ образомъ, окончательные результаты этой политика 
въ европейскихъ дфлахъ далеко не были благопріятны дла Років 
въ матеріальпомъ отношеніи: опа кончилась столеновевіемъ въ 
которомъ Россія понесла только потери и если получила сьр 
великую отрицательную пользу въ нравственныхъ послЪдствіят» 
войны для общества, то на эту пользу политика конечно ве раз- 
считывала. Трудно также доказать, чтобы эта политика была д&#- 
ствительно народна, т.-е., чтобы крайній вонсерватизиъ дЪйств- 
тельно составлялъ народный характеръ, чтобы подобная полк- 
тика отвфчала требованіямъ національнаго блага и характер, 
Это благо, конечно, не требовало вмБшательства въ дћла по 
<тороннихъ державъ съ цфлями традиціонпаго. легатимизуа, 
и свкорфе терпфло великій ущербъ отъ того разъединеня 5 
интересами европейской жизни, которое сопровождало эту п- 
литику. Что касается національнаго характера, то, конечно, уу. 
дрено было бы вывести изъ него какое-нибудь обязательное прг- 
вило въ политическихъ вопросахъ такого отдаленнаго иптереа 


Для. народа, не живущаго политической жизнью и не имЪюцат 


никакихъ представленій о политическихъ отношеніяхъ, эти ы- 
просы просто не существовали, и со временъ войны 1812 гоё 
едва ли не единственнымъ случаемъ, гд$ проявлялись народ 
политическіе интересы, была греческая война за освобожден 
во время которой высказалось народное сочувствіе къ греческим 
единоврцамъ. То же сочүвствіе было тогда и въ образованво» 
 классБ, и въ’ этомъ, чуть ли не единственномъ случа дфӣств- 
тельнаго интереса, онъ совпадалъ съ интересами всей западий 
Европы. Въ другихъ вопросахъ нашей европейской политии, 
масса не имфла никакого яснаго представлев1я, а въ образовая- 
номъ класесБ общественное мп%ніе, какъ увидимъ, было ра 
дфлено.... Таквмъ образомъ, «вародпое» значеніе можво бию 
придавать этой политик% только искусственнымъ, доктринерных 
образомъ: надо было теоретически предположить, что духъ в- 
рода требуетъ исключительно этого способа дВйствій. Такое пре- 
ноложеніе и было сдБлано системой: но эта теорія народват 
духа далеко не была достаточно доказана... 

Во ввутреннихъ дфлахъ теоретическая сущность систем 
требовала безграничнаго авторитета власти и самой полной опен 
надъ всфми сторонами государственной, народной и обществениоі 
жизни. Мы замфчали, что это собственно не представляло ничем 
новаго, но теперь опека достигла, вћроятно, самыхъ широки» 
размфровъ, каве только она когда-нибудь имла въ нашей 
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жизни. Она стремилась евязать въ одномъ Ерфпкомъ узлЕ ве 
нити управленія, распространить надзоръ на всв движенія на-- 
ціональпой жизни, все подвести къ одному уровню. Слђъдетвіемъ. 
было чрезвычайное распространеніе бюрократіи, которая пред- 
етавлялась для центральной власти единственнымъ средствомъ 
_ управленя и контроля, и дёйствительно, при всеобъемлющей. 
опекВ государства, это и было единственное средство. За об- 
ществомъ не признавалось никакого самостолтельнаго значен1я;: 
оно не имло никакой иниціативы; общественное мнфніе лишено- 
было всякаго вліянія; общество не могло само ничего дБлать 
въ своихъ интересахъ, даже самыхъ элементарныхъ, и могло. 
двигаться только въ данныхъ рамкахъ; за него думали и дЪй- 
ствовали канцелярія и ему оставалось повиноваться. 

Развите бюрократіи влекло за собой вс неизбБжныя его 
послБдствія. Во всЪзхъ дБлахъ, въ администращи и судЪ, гос-- 
подствовало бумажное производство, совершавшееся въ канце- 
ларской тайнЪ, недоступное не только критикф, по даже св-— 
дъвію 0б щественнаго мн$н1я, не имфвшее надъ собой никакого- 
ограничен1я и контроля, кромВ власти непосредственнаго выс- 
шаго начальства, которое естественно считало себя всевздущимъ. 
и непогр$шимымъ и не находило интереса открывать недостатки. 
своего вФдомства. Каждая власть была всесильна вадъ т%мъ, 
что было ниже ея, и въ свою очередь безотвфтна передъ выс-- 
ней инстанщей, такъ что въ цБломъ лестница управленія пред- 
ставляла рядъ ступеней произвола администращи, противъ кото-- 
раго были почти беззащитны управллемое общество и народъ. 
ДЪла обыкновенно шли прекрасно и все обстояло благополучно. 
на бумаг, но никто не свфрялъ бумаги съ дЪйствительностью.. 
Случалось ипогда, что вопіющее ихъ противорћчіе бросалось въ 
глаза такъ, что нельзя было его не увидфть; слфдовали изъ 
высшихъ правительственныхъ областей строгія кары произволу,. 
но въ цфломъ дВла продолжали идти по прежнему. 

Понятно, что бюрократія больше и больше парализовала. 
общественпыя силы: бюрократія не допускала никакого участия. 
общества въ рЪшен1и вопросовъ, затрогивавшихъ самые суще- 
ственвые его интересы, и кром% того, что бюрократ!я, не вы- 
слушивая этой заинтересованной стороны и лишая себя запаса. 
свдВній о предметЪ, какой бы могъ быть сообщенъ участіемъ 
общества, рБшала эти вопросы по необходимости односторонно- 
или совсБмъ нев®рпо, — кромВ этого, отдаленіе общества отъ. 
узастія въ его собственныхъ д$лахъ еще больше усиливало ту’ 
вЬковую умственную лЪнь, которая и безъ того удручала рус- 
ское общество и могла стать роковымъ б$дстыемъ національной. 
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жизни, — еслибы событія не пришли наконецъ разбудить общест 
и государство отъ тажелаго сна. 

Частныя вредныя двйствія бюроврат!и также обнаружит 
очень скоро. Безконтрольность чиновничества, его огромное раз. 
множеніе и скудное содержаніе, какое давалось государствокъ 
‚на эту многочисленную армію, развивали взяточничество, про- 
тивъ котораго оказывались безсильны всякія негодованія прави- 
тельства и которое господствовало во всВхъ ступеняхъ үправ- 
ленія, отъ низшахъ и до высшихъ. Существовала почти опре. 
дБленная такса за тБ или другія услуги чиновничества, за по- 
лучевіе мстъ, за административныя и судебныя рВшенія и т.ј, 
Обычай былъ уже давнишній, и общество почти мирилось съ 
нимъ, тБмъ больше, что видБло невозможность для бднао 
чиновничества существовать однимъ казеннымъ жалованье. 
Отъ правительства не скрылось это печальное положеніе вещей, 
и оно безъ сомнЪнія желало помочь ему, но по тогдашних. 
взглядамъ думали помочь ему только новыми бюрократи 
«БИМИ м$рами, которыя еще размножили формализиъ, но 01 
зывались конечно безполезны, потому что единственнымъ сре 
ствомъ избавиться отъ этого зла было измФнен!е самой систем, 
поднятіе общественнаго мнБнія и иниціативы, а этого не считал 
возиожнымъ допустить. Подъ вонецъ періода, правительти 
наконецъ, серьезно озаботилось чрезмрнымъ размножение» 1 
испорченностью чиновничества: начались предположенія 0 ® 
кращен1и переписки, объ уменьшенін штатовъ, но дфло от 
поправилось мало; вредъ, производимый исключительной бюр 
вратей, продолжался, хотя чиновниковъ, быть можетъ, и уба 
лось. 

Наше политическое устройство съ давнихъ временъ от 
лось смВшеніемъ власти законодательной, администрации и сух 
При той чрезвычайной бюрократіи, которая теперь окон: 
‘тельно организовалась, это смБшеніе отзывалось особенно 114 
лыми послдствіями. Въ правленіе имп. Александра быль 15 
сознанъ этотъ капитальный порокъ нашего устройства, но шан 
совтвиковъ Александра, хотфвшихъ устранить это сиБшен 
властей, не осуществились, и въ посл$дующемъ періодБ оно пре 
должалось во всей силћ. Әтотъ ходъ вещей спутывалъ, на 
нецъ, всв нравственныя понятя общества. Законъ и въ вру! 
ныхъ и мелкихъ отправленіяхъ своихъ зачастую отступал» 8 
задній планъ передъ произволомъ бюрократической власти, рг“ 
поряжавшейся безконтрольно каждая въ своемъ район. Стари 
«уды еще доходять до нашего времени, и еще памятна и» 
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медленная канцелярская процедура, усложненная множествомъ 
инстанций, знаменитая своимъ произволомъ и лихоимствомъ. 

Одной изъ главнфйшихъ заботъ того времени было устрой- 
ство многочисленной арміи, въ которой видфли и залогъ вн ш- 
няго политическаго могущества, и внутренняго спокойствія. 
Нътъ надобности говорить много объ этой военной систем, 
недостатки которой такъ трагически доказаны были крымской 
войной. На армію уходили лучшія молодыя силы народа, —ухо- 
дили безвозвратно вслдствіе крайне продолжительнаго срока 
службы, и самая крупная часть бюджета. Вооруженія Росси 
конечно поддерживали ея политическое вліяніе въ Европ, но 
это вліяніе, не приносившее ощутительныхъ пользъ самой стран, 
раздражало противъ Россіи европейское общественное мн%ніе, 
вслБдствіе характера, которымъ отличалась русская внфшняя 
политика. Внутри усиленныя вооруженія отзывались несомпънно 
обБдиЪшемъ народа, изъ среды котораго наполнялось войско и 
на плечахъ котораго лежало, почти исключительно, содержаніе 
этого войска и всего государственнаго механизма. 

Военная дисциплина и парадная выправка играли главнЪй- 
шую роль въ устройств арміи. Въ критическую минуту ока- 
залось, что за этимъ забыты были самыя существенныя потреб- 
ности арміи на военное время, между прочимъ вооружене, ко- 
торое оказалось совершенно неудовлетворительнымъ въ сравнен!и 
съ вооруженіемъ непрілтельскихъ войскъ !). Защита Севастополя 
показала, что не было недостатка въ нравственныхъ силахъ ар- 
міи, не было недостатка и въ воепныхъ талантахъ, но борьба 
тБмъ не менфе была невозможна. Замфчательный рядъ преоб- 
разованій, совершенныхъ и совершаемыхъ въ настоящее время 
въ нашемъ военномъ дБлЬ и затронувшихъ самыя существен- 
выя стороны стараго военнаго устройства, представляютъ сами 
по себБ достаточную критику этого прошедшаго. 

Чрезм®рное развитіе милитаризма захватывало и многія чи- 
сто гражданскія отрасли управленія: такъ, вФдомство межевое, 
лесное, путей сообщенія, горное, инженерное получили усиленный 
военный характеръ, нисколько не требовавшійся сущностью дВла; 
наконецъ, уголовное судопроизводство, по многимъ родамъ дБлъ, 
также стало переходить въ вфд5н!е военныхь судовъ. Современ- 


1) Когда это положеніе дЪла измЪнилось, въ настоящее царствованіе, люди, быв- 
шіе свидфтелями прежняго порядка, раскрыли вполиф его недостатки въ разсказахъ, 
нерВдко поразительныхъ,—къ сожалВню только, раскрыли поздно. Разсказы этого 
рода появляются до сихъ поръ; укажемъ для приыБра помБщенныя недавно, въ 
«Р. Архив» (1870) воспомиван!я одного полковаго казначея (очень близкаго сви- 
дБтеля) о порядкахъ въ интендантскомъ вфдомств во время Крымской войны. 
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вики объясняли это предпочтеніе военныхъ порядковъ тВмЪ, 
что высшая власть не довБряла медленной и лихоимной граж- 
ханской бюрократи. Надобно полагать, что это объясненіе 
было вБрно, — но насколько самая возможность’ подобнаго не- 
довфрия (къ сожалБнію, ва дл слишкомъ часто справедли- 
ваго) свидБтельствовала о нормальности такого положенія вещей, 
и всегда ли таван перемЪна ролей оказывала дБӣствительнүю 
помощь, и не теряли ли, напротивъ, спеціальныя дВла, вакъ 
упомянутыя выше, отъ военныхъ порадковъ, и особенно уголов- 
ное судопроизводство въ дБлахъ, не имфющихъ никакого отно- 
шенія къ военнымъ предметамъ? Наконецъ, почему же сохра: 
налась въ другихъ отрасляхъ та испорченная бюрократія, к070- 
рой не довЗрали зд%сь? Радомъ съ этимъ, совершалось другое 
„явленіе: идеалъ службы была тогда служба военная. Она со- 
общала извЪестныя качества, которыя считались лучшими ва- 
чествами служащаго человћка: безпрекословное чинопочитане, 
механическая исполнительность, суетливая расторопность. По- 
этому, военная служба открывала дорогу во всВ отрасли управ- 
ленія, не исключая и очень спеціальныхъ, какъ, напр., служба 
при св. синод; предполагалось, что упомянутыя качества дђла- 
ютъ военнаго человЪка годнымъ во всякой служб, какая бы ни 
была ему указана. Такъ, всего чаще назначались военные по- 
печителями учебныхъ округовъ, и т. п. Безъ сомнЪн!я, между 
‘ними были люди достойные, но всегда ли они удовлетворяли и 
могли ли вообще удовлетворять истиннымъ задачамъ ихъ п010- 
женія въ дфлЪ народнаго просв щен!я? 

Тоже начало правительственнаго авторитета проводилось въ 
дБлахъ церковныхъ. Наша церковь, со временъ Петра Веливаго 
и послЕдняго патріарха, стала въ подчиненное отношеніе въ 
свВтской власти, которая предоставляла ей извЪстный просторъ 
въ предметахъ спеціально и исключительно духовныхъ, но ни- 
когда не уступала первенствующаго, рёшающаго голоса, кавъ 
только церковный вопросъ им®лъ связь съ политическими Е 
общественными өтношенілми. Немногіе голоса, которые въ 16- 
ченіе ХУШ-го столътія рБшались говорить въ пользу независи- 
мости церкви, пропадали безслБдно. Въ общемъ ход дБлъ про- 
должалось безпрекословное подчиненіе ея гражданской власти, 
и церковное управлен1е шло заурядъ съ другими отраслями ад- 
министраци. Теперь, этотъ порядокъ оставался неизмннымъ, 
но также получилъ еще ббльшую бюрократическую опредБленность 
и строгость. При Александр, въ общественной жизни была разъ 
допущена н$которая т$нь релвгіозной свободы, которая выра- 
зилась разръшеніемъ масонскихъ ложъ и библейскаго общества, 
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и терпимостью къ расколу, между прочимъ въ духоборству. 
Теперь масонскія ложи, закрытыя при Александр, были запре-. 
щены еще разъ; библейское общество, пріостановленное при 
Александр, было упразднено окончательно; терпимость для рас-. 
кола кончилась. Взглядъ, господствовавний теперь, вообще не- 
допускалъ никакихъ «вмфшательствь» общества въ дфла, кото- 
рыя считались уже обезпеченными, если для нихъ существовали’ 
особыя вфдомства, канцеляріи или комитеты; предполагалось, что» 
эти вфдомства зваютъ вообще наилучшимъ образомъ то, чтб- 
имъ поручено, и частнымъ людямъ не было уже никакого дфла. 
до этихъ предметовъ. 

Положене раскола значительно изм нилось со временъ Алек-- 
сандра. Әтотъ періодъ былъ въ особенности временемъ систе-. 
матпчесваго преслЪдованія. Господствовавшій взглядъ требовалъ. 
полнаго единства и форменнаго однообразія въ церковпой, какъ. 
въ гражданской жизни наши, и расколъ представлялся вопію-- 
щимъ нарушеніемъ церковной дисциплины. Дфла о раскол. 
травтовались какъ государственная тайна, составлялись много- 
различпые комитеты для опредфленія раскольвичьихъ толковъ и‘ 
степени ихъ государственной опасности, при чемъ различные секрет- 
ные комитеты (со стороны церковной властв; со стороны министер- 
ства внутр. дЪлт; со стороны высшей полиціи) пе зпали ипогда 
даже о существован!и одинъ другого. Невозможность преодолфть 
расколъ административно-полицейскими мфрами вслдствіе самой 
громадности дла, заставляла ограничивать преслФдоване и на- 
правлять его въ особенности противъ тЪхъ сектъ, которыя 
были признаны наибол%е вредными. Пресл%дованіе производилось 
тЁми же средствами полицейской бюрократін и испорченность 
чиновничества дБлала то, что преслФдуемые откупались, чинов- 
вики считали раскольничьи дфла прибыльной статьей, расколъ 
искоренялся ва бумагБ, а на самомъ дБлБ пе думаль умень- 
паться. Въ раскольничьей массБ еще больше распространялась 
скрытность и недовБріе къ оффиціальнымъ властямъ, и къ 
Прежнимъ сектамъ стали прибавляться новыя, вновь изобрВ- 
тенныя подъ вліяніемъ существовавшихъ условій 1). Когда, въ ны- 
нфшнее царствованіе паступиль опять болфе мягкій образъ 
ДЪйств!Й относительно раскола, когда съ него былъ снятъ капце- 
лярскій секретъ, и онъ сталъ предметомъ литературныхъ разъ- 
яснен!й, историческихъ и бытовыхъ,—то однимъ изъ первыхъ. 
указан!й литературы былъ фактъ, что оффищальная цифра рас- 


‚ 1) Тавъ, напримъръ, думаютъ объ особенномъ распространеши въ прошлое 
царствованіе секты «странниковъ», 
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кола, по прежнимъ свБдВніямъ министерства внутреннихъ дфлъ, 
далеко не представляла цифры дЪйствительной, и была меньше 
ея чуть не въ половину. Такимъ образомъ высшая власть, при 
своихъ средствахъ, не знала даже численныхъ отношеній раскола; 
точно также не знала она настоящаго отношеня низшихъ бю- 
рократическихъ властей въ расколу, который быль для нихъ 
предметомъ эксплуатаціи, и не знала дЪйствительнаго значенія 
раскола въ народной средв. БолБе гуманное отношен!е власти къ _ 
расколу въ наше время стало производить ‹обращен1я» гораздо 
боле исереннія и дЪФйствительныя, чБмъ бывало прежде, и 
вообще; даже теперь, усп$ло подфйствовать противъ раскола не- 
сравненно сильнфе, чфмъ всБ преслБдованія прошлыхъ десяти- 
лЪтій. НЪтъ сомн%нія, что при дальнзйшемъ развитіи и бдль- 
шей широт дйствія, эта терпимость можетъ вообще дать церко- 
вно-народнымъ отношен!ямъ то нормальное и спокойное поло- 
жене, какого имъ до сихъ поръ недостаетъ.... 

Какъ вопросъ о раскол былъ дфломъ бюрократіи и оста- 
вался секретомъ для общества, такъ оно оставалось чуждо и 
другимъ явленіямъ, совершавшимся въ области церкви. Однимъ 
изъ самыхъ крупныхъ событ! этого рода въ течене описы- 
ваемыхъ десятилтій было возсоединевіе уніатовъ. Это событіе, 
которое предназначалось въ тому, чтобы восполнить истори- 
ческій ущербъ, понесенный русской церковью въ ХУ]-мъ сто- 
лБтіи, совершилось и прошло въ русскомъ обществ чисто 
оффиціальнымъ образомъ; общество не знало о приготовлявшемся 
событш, ничБиъ не высказалось по его поводу, не участвовало 
своимъ содЪйстнемъ или мн5н!емъ въ его совершеніи, и должно 
было просто принять его какъ совершившійся фактъ. Этоть 
способъ дБйствій шелъ вообще въ параллель съ образомъ дБӣствій 
относительно Польши и западнаго края: власть устраняла всякое 
участіе общественнаго мн$н!я и дЕйствуя только силой автори- 
тета, должна была довольствоваться результатами, которые были 
удовлетворительны въ формальномъ отношепіи, но, какъ стало 
ясно впослФдств!и, не давали однако прочнаго, дЪйствительнаго 
разрЬшенія вопроса... 

Традиціонный порядокъ вещей не улучшился и во внутренней 
церковной жизни. Отношеніе церкви къ обществу было слиш- 
комъ внъшнее: при полномъ подчиненіи государству, церковное 
управленіе слишкомъ часто было орудіемъ административно-по- 
лицейскихъ цфлей, относилось къ обществу очень формально к 
вообще слишкомъ отличалось тБми свойствами, противъ кото- 
рыхъ въ наше время печать успБла высказаться весьма рЬши- 
‘тельно (газеты ‹ Депь», ‹Москва») и противъ которыхъ теперь 
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замтно извЪстное движеніе въ самомъ духовенствё. Әтотъ 
формалиѕзиъ отношеній церкви къ обществу усиливался без- 
правнымъ положеніемъ низшаго духовенства: духовная власть 
была надъ нимъ всесильна, — мы можемъ видЪть и теперь 
въ вопрос о выборномъ начал%, до какой степени безконтрольна 
епархіальная власть; въ тЪ времена невозможна была и одна 
мысль объ этомъ выборномъ начал. Священникъ былъ связанъ 
не толёко въ своихъ 1ерархическихъ отношеніяхъ, но и въ отноше- 
ніяхъ къ паств$: если не ошибаемся, и до сихъ поръ, чтобы ска- 
зать пропов$дь, свящевникъ обязанъ представить ее на ‹благосло- 
вене», т.-е. на цензуру къ своему начальству. И не только живое 
слово связывалось этой необходимостью писать проповЪдь, пред- 
ставлять ее въ цензуру и дожидаться благословенія: это стВсненіе 
невыгодно отражалось и на самомъ содержанш проповъдей, кото- 
рыя чрезвычайно рВдко выходили изъ обыкновенной реториче- 
ской рутины, вращались на общихъ м$стахъ морали и своимъ 
полу - славянскимъ языкомъ, который считался обязательнымъ, 
еще больше удалялись отъ жизни. Духовное образованіе, пред- 
ставляемое семинаріями, совершалось по преданіямъ ХУШ-го 
столВтія, и очень мало содйствовало сближенію духовнаго со- 
словія съ обществомъ и его умственными интересами. Духовен- 
ство выдлялось въ касту и оставалось вн того движенія, ко- 
торое совершалось въ свЪтской наук и литератур%. 

ДБло вароднаго просвЪщенія шло, въ сущности, въ тВхъ 
формахъ, какія даны были ему въ царствованіе имп. Александра. 
Время дфлале свое, и ученое образованіе оказывало несомнфнные 
усп$хи, вслдствіе того, что европейская паука начинала пр1- 
обрВтать достойныхъ и компетентныхъ дБятелей, и отдфльных 
мБры правительства, о которыхъ упомянемъ дальше, принесли 
несомиЪнную пользу русской наук. Но въ сущности положевіе 
науки въ обществ оставалось и теперь столь же непрочно, какъ. 
прежде, и образованіе, которое должна была давать школа, 
было слишкомъ ограниченно и по своему распространенію и по 
содержанію. 

Прежде всего, народное просвщеніе, по своему объему, не 
ушло впередъ со временъ импер. Александра. Оно по прежнему 
ограничивалось только верхними свободными сословіями, въ очень 
небольшой степени существовало для низшаго городского насе- 
ленія и вовсе не существовало для крестьянъ, т.-е. именно для 
народа, для основы наци. КрВпостное право продолжало дБ- 
лать образованіе недоступнымъ для крЪпостного сословія. Оно 
было недоступно и для цфлой народной массы, — не только по 
матеріальному положенію этой массы, но и по принципу, вото- 
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рый находилъ образованіе безполезнымъ и даже вреднымъ. для 
тизшихъ классовъ, и который въ течеше всего описываемаго 
періода съ упорствомъ старался подавлять ‹веобузданное (!) 
«тремлеще молодыхъ людей изъ низшихъ сословій къ высшему 
образовано, изъемлющему ихъ изъ первобытнаго состоянія безъ 
пользы для государства». Әтотъ принципъ дфйствовалъь вполнЪ 
успЬшно. 

ДВло университетовъ въ начал описываемаго періода стало 
‚лучше, чфмъ было въ послВдніе годы импер. Александра; изъ 
университетовь вышли и въ нихъ потомъ дБйствовали ученые 
м писатели, оказавше важное вліяніе на умственпое развитіе 
русскаго общества; тБмъ не менфе, положеніе университетов 
въ цБломъ было очень неблагоприятное. Высшія сферы ич%ли 
противъ нихъ предубБжденіе, сохранившееся отъ временъ Алек- 
сандра и вновь подерБиленное вліяніемъ нЪмецкой и австрийской 
реакціонной системы. Со времени вартбургскаго празднвка и 
другихъ безпокойствъ въ германсвихъ университетахъ, нЪмепкія 
правительства смотрфли на университеты какъ на гнБздо ‹дема- 
тогическихъ происковъ», и Магницкій уже съ успБхомъ эвсплуа- 
тировалъ эту тему на нашихъ университетахъ, увБривши власти, 
что наши упвиверситеты, находившіеся еще въ младенческомъ 
востоянш, также заражены вольнодумствомъ и опаспы. Магницкій 
былъ, правда, удаленъ на первыхъ же порахъ новаго царство- 
ванія, и безобразія его способа дЕйствій были прекращены, — 
но это вовсе не означало уничтожешя реакціонной системы, и 
въ министерствВ держались еще нБсколько лЪтъ спазала Шиш- 
ховъ, потомъ Ливенъ, оба люди очень старой школы и точно так- 
җе предубЪжденные противъ образованін. Извъстно, какія понят я 
вообще имфлъ Шишковъ о наукБ; взятый Алевсандромъ, въ 
минуту затрудненя и нерасположенія, какъ человБкъ, противъ 
ъотораго не было возможно ни мал5йшее обвиненіе въ вольно- 
думствЪ, — которое тогда преслБдовалось и которымъ перекорялись 
тогда самыя обскураптныя партіи, — Шишковъ очевидно держался 
только, какъ почтенная и безобидная древность; относительно 
его годности на мст В министра народнаго просв$щен1я не могло 
быть и вопроса. Ливенъ былъ шэтисть, и едва ли лучше Шиш- 
кова удовлетворялъ требовапінмъ своего положенія. Впервые, 
мфсто министра народнаго просвщепія занято было челов комЪъ, 
дЪйствительно стоявшимъ на высотВ европейскаго образования, 
тогда, когда былъ назначенъ Уваровъ. Недавно были напечатаны 
воспоминанія одного современника, который видЪлъ близко ми- 
нистерскую дБлтельность Уварова. Сличивь эти воспоминания, 
вообще относяцияся къ Уварову благопріятно, съ извЪстными 
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фактами его характера и дфятельности, нельзя не видфть, что 
строго говоря, лично и Уваровъ далеко не удовлетворалъ требова-. 
ніямъ дфла, мало чувствовалъ и защищаль насущную потребность 
образованія для общества и особенно для народа, но несмотря 
на то, въ тогдашней обстанове%, быль слишкомъ либераленъ и 
подъ конецъ оказался невозможнымъ. Уваровъ. вовсе не шелъ 
наравнЂ съ развивавшимися умственными стремлен!ями общества, 
не раздБлалъ мн$нй и идеаловъ людей, стоявшихъ впереди 
умственнаго движенія, —но даже его мнфнія казались слишкомъ 
смБлы въ тогдашнемъ оффиціяльномъ мірВ, и при всей умъ- 
ренности своихъ взглядовъ, при всей дипломатической осто- 
рожности своего образа дБйствій, онъ былъ не въ силахъ от- 
стаивать дВло просвБщенія и университетовъ отъ предубЪжденй, 
косподствовавшихъ въ высшей правительственной сфер и нако- 
нецъ долженъ былъ оставить свое мЪсто по невозможности нз- 
сколько самостоятельнымъ образомъ вести министерство. При его 
преемнявахъ снова пошли въ ходъ понятія, совершенно напо- 
минавшія піэтистовъ временъ импер. Александра !). Событя 
1848-го · года совершенно неожиданно отозвались у насъ уве- 
личеніемъ строгостей, усиленіемъ надзора за университетами, 3% 
литературой и общественнымъ мнніемъ. Страпно сказать, но 
въ русскомъ обществ также опасались революціоннаго брожевія, 
Едва ли нужно говорить, что на дълБ не представлялось и тБни 
какой-нибудь опасности: масса его предавалась безмятежному сну... 

Университеты въ лучшую пору уваровскаго управленя зна- 
чительно поднялись сравнительно съ прежнимъ, и пріобрБли 
запасъ русскихъ профессоровъ, окончившихъ свое ученое воспи- 
таніе за границей и етоявшихъ на уровнЪ европейской науки. 
ДЗятельность увиверситетовъ могла бы служить опорой для 
распространевія въ русской жизни общественнаго сознанія и 
вкуса къ наук; къ сожалБнію, эта дВятельность была слишвомъ 
стБснена т$мъ крайнимъ недовВріемъ, о которомъ мы упоминали. 
Высшая власть подозрительно смотр$ла на университетевую 
жизнь; попечители округовъ, почти всегда назначавшіеся изъ лицъ 
по прежней службЪ совершенно чуждыхъ учебному вБдомству, 
почти всегда раздъляли эту подозрительноеть, не им%ли ни инте- 
реса, ни пониманія въ дл просвфщеня и главнымъ обра- 
зомъ видфли свое дБло въ полицейскомъ присмотр$. Недос- 
татокъ нравственваго и умственнаго простора не могъ не стВ- 
снять образовательной дБнтельности университетовъ; онъ дфй- 


1) Ср. объ этомъ и вообще о характер тогдашней системы любонытныя заиф- 
чашя въ Р. Архив}, 1868, отр. 989 — 991. 
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ствоваль подавляющимъ образомъ, очень часто превращалъ 
профессуру въ простое отправлене ученаго промысла, и под- 
вергалъ тяжелому испытанію ревность и энергію лучшихъ людей, 
которымъ именно всего больше приходилось чувствовать на себ». 
этотъ гнеть. Для примфра довольно вспомнить, Бакъ тяжело 
доставалось, въ особенности послВднее время, Грановскому: это 
былъ одинъ изъ просвБщеннЪйшихъ людей, кақіе только были 
у насъ въ то время, одинъ изъ избранныхъ умовъ, стоявшихъ 
во главБ нашей образованности, человЗкъ самыхъ спокойныхъ 
политическихъ убБждевій, умВренность которыхъ стала даже 
поводомъ раздора его съ нћкоторыми изъ его ближайшихъ друзей, 
наконецъ, челов$къ, пользовавшійся большой популярностью и 
уваженемъ въ образованномъ обществ, и все это однако не 
спасло его отъ подоэр%ній, притфенен!й, и отъ полицейскаго 
надзора.... 

Мы упоминали о томъ дух милитаризма и военной дисцип- 
лины, который вообще старались тогда распространить и на 
пріемы управлевія и на общественную жизнь. Особеннымъ раз- · 
садникомъ его должно было служить военное воспитавіе, должен- 
ствовавшее готовить офицеровъ для арміи. Въ паше время само 
правительство — прежде всего, кажется, опять по тому же опыту 
крымской войны —уб$дилось, какъ мало удовлетворительно было 
это воспитаніе, которое ставило воспитанника съ самаго дфтства 
въ строгія формы службы, обращало все вниманіе на чисто 
внБшнюю военную дрессировку, и забывая потребности общаго 
воспитанія, готовило людей, знавшихъ форменную рутину фрув- 
товой службы, но мало развитыхъ и мало способныхъ въ само- 
стоятельному и сознательному дфйстню даже въ рвоей спеціаль- 
ности. НовЪйшая реформа военно-учебныхъ заведеній совершенно 
отвергла эту прежнюю систему военной дрессировки съ мало- 
лЪтетва, и поставила своимъ принципомъ то несомянно врное 
правило, что воспитаніе общеобразовательное должно быть первой 
ступенью, а спеціальное—уже второй... 


Мы не будемъ приводить дальнЪйшихъ примфровъ того, 
какъ взгляды, господствовавпіе въ высшихъ сферахъ, отражались 
въ различныхъ областяхъ управленія, образованности и обще- 
ственной жизни, какъ принципъ исключительнаго авторитета и 
охраненія всюду вносилъ правительственный надзоръ и опеку, 
въ форм военнаго и бюрократическаго управленія, вездБ ст$с- 
няя и подавляя самостоятєльныя движенія общества. Принятая 
система была въ самомъ полномъ смыслБ охранительная система 
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Священнаго Союза, во вишней и внутренней политик, защита 
абсолютнаго монархическаго принципа въ другихъ государствахъ 
и суровое осуществленіе патріархальной абсолютной монархіи 
внутри. Несмотря на то, что исключительность этого послВд- 
няго принципа сама по себв указывала на отсутствіе полити- 
ческой зрБлости общества; несмотря на то, что система имен- 
но заботилась о томъ, чтобы въ это общество не проникалъ 
никакой элементъ политическаго движенія; несмотря на то, что 
бросалось въ глаза, какъ много еще оставалось Россіи сдфлать 
въ образованіи и общественныхъ нравахъ и учрежденіяхъ, для 
того, чтобы равняться съ европейскими народами, — несмотря 
на все это, система, проникнутая увфренностью въ непогр$- 
шимости своихъ принциповъ, и вфроятно, основываясь также 
на ввБшнемъ политическомъ значевіи Россіи въ Европ, утверж- 
дала, что Россія уже достигла зрЕлой самостоятельности и из- 
внф и внутри. Русская жизнь считалась вступившей въ свой 
окончательно зрфлый возрастъ, и отдБлена была отъ жизни 
общеевропейской и даже противопоставлена ей заявленемъ ея 
исключительныхъ особенностей, дававшихъ ей отдфльное поло- 
женіе, независимое отъ теченія европейскаго развитія и даже со- 
всБмъ чуждое ему: особенность Россіи относительно политиче- 
свихъ формъ и относительно религіознаго характера выражены 
были извБстными принципами, выставленными и истолкованными 
въ самомъ исключительномъ смысл; особенность бытовая и 
культурная выражена была народностью, понятою еще мен%е 
удовлетворительно. 

Эти начала были кром% того непререкаемы: 1 въ нихъ была ка- 
тегорически высказана вся программа русской жизни, они ука- 
зывались въ прошедшей исторіи и предполагались въ будущно- 
сти націи, —въ такомъ же смыслБ, какъ въ ‹Исторіи› и въ за- 
писк Карамзина, который съ самыхъ временъ Рюрика видатъ 
въ Россіи такое, только менЂе сложное, государство, какъ въ 
девятвадцатомъ столфти и отерываетъ въ немъ эти отличи- 
тельные руководящіе принципы. Нельзя не замфтить сходства 
и въ самомъ осуществленіи правительственпаго идеала съ той 
программой, какую предполагалъ Карамзинъ. ДЪйствительно, 
въ теченіе описываемыхъ десятилЪтій, харавтеръ правленія былъ 
именно тотъ патріархально - консервативный, который казался 
такимъ всеразрБшающимъ и привлекательнымъ для Карам- 
зина. Мы говорили о результатахъ: въ концз концовъ нельзя 
было не видЪть, что за наружнымъ порядкомъ было мало дЪй- 
ствительныхъ улучшен!й и успБховъ и, напротивъ, накопилось 
столько административной и общественной порчи, что наконецъ 
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для всБхъ стала очевидна необходимость цфлаго ряда рефориъ, 
которыя и составляютъ славу нынфшвяго царствованія, кақъ 
исполнене давно поставленной задачи, какъ удовлетворене 
истиннымъ потребностямъ народнаго блага, канъ переломъ въ 
истори. 

Люди, близко видфвиие высшія сферы прежняго перюда, 
положительно говорятъ, что въ нихъ было искреннее желаніе 
үлучшеній, напр., расположеніе къ освобождению крестьянъ, въ 
уничтожен1ю бюрократической испорченности и т. п. Но къ удз- 
ленію, для этого не было сдБлано ничего, или по крайней мъ 
ничего энергическаго и дБйствительнаго. При всемъ громадномь 
авторитет власти, который она сама очень хорошо созвавала, 
она отказывалась отъ рБшительныхъ дБйствій по этимъ пре- 
метамъ, опа считала ихъ слишкомъ трудными, имла опасеня 
о благополучномъ ихъ разршеніи. Такъ, напримфръ, было, 1 
` жется въ крестьяпскомъ вопрос, — хотя въ тоже вре 
власть не останавливалась передъ самыми крутыми м$рами про- 
тивъ такъ-называемыхъ врестьянскихъ ‹бунтовъ», — настоящій 
смыслъ которыхъ, кажется, можеть теперь не требовать особыхь 
разъяснев1й. Какъ объясняется это противор$ч1е между твер- 
дымъ сознаніемъ безграничнаго авторитета и безсиліемъ въ раз 
ръшеніи настоятельнъйшихъ трудностей и уничтоженіи вою: 
щЩихъ злоупотребленій, —до сихъ поръ еще трудно сказать. 

Причины этому могли быть различны. Предстоявшіе вопросе, 
прежде всего, выходили изъ рутины дБлъ, какія обыкновенно 
приходилось рБшать правительственной власти. Уже съ давнихь 
временъ власть успокоилась на существующемъ порядеЪ вещей. 
Нововведенія, какія дБлались послБ великихъ петровскихъ ре 
формъ, почти никогда больше не затрогивали коренныхъ вопр 
совъ государственнаго и общественнаго быта; власть ввода 
много новаго въ административныхъ способахъ, но почти № 
касалась существеннаго — ви .крёпостного права, ни систем 
податей, ни рекрутства, ни множества другихъ подобныхъ вещей, 
которыя имфли громадное звачевіе въ народной жизни, был 
очень тяжкимъ бремепемъ для народа и — въ интерес самого 
государства — требовали коренного и глубокаго преобразовакія. 
Со временъ Петра Великаго (особенно съ царствованія середины 
ХУШ-го вБка) власть была или беззаботна въ этихъ предметах» 
или опасалась ихъ трогать, видя въ нихъ такъ - называеиыї 
«основы › нашей жизни, тфмъ больше, что для высшаго Еласса— 
ёдинственнаго, имвшаго по крайней мЪрВ придворный голосъ и 
вліяніе — старые порядки были всего чаще выгодпы, или же индиф- 
ферентны. Императоръ Александръ возымлъ сильвую авт“ 
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тію ко иногимъ подобнымъ порядкамъ русской жизни, но не 
исполнилъ главнфйшихь изъ своихъ преобравовательныхъ пла- 
новъ, отчасти по недостатку характера, отчасти по недостатку 
знанія русской жизни: этого знанія недоставало и у его мбло- 
дыхъ совВтниковъ, — а старые были убЪфждены, что преобра- 
зовывать было нечего, потому что прежніе порядви дЪйстви- 
тельно вполн$ соотвЪтствовали привычнымъ эгоистическимъ ин- 
тересамъ высшаго сословія. Старые совфтники успъли, наконецъ, 
убВдить императора Александра, что для русской жизни не- 
нужны никакія реформы, — что мы и безъ того велики и насъ. 
боятся въ Европ$. 

Новый періодъ, относительно этихъ коренныхъ вопросовъ, 
находился въ довольно схожемъ положени. Әтотъ періодъ не 
задавался никакими идеально - великодушными планами, какъ- 
имп. Александръ, — этой идеалистической черты въ немъ не 
было совершенно, и онъ, напротивъ, относился въ подобнымъ 
вещамъ очень враждебно; онъ желалъ улучшенй въ формахъ 
управленія, искалъ внфшнихъ государственныхъ выгодъ, руко- 
водясь отчасти административными соображеніями, отчасти из- 
вЪстной филантрошей, но при этомъ не хотБлъ, и не думал», 
ни на минуту` выйти изъ роли безусловнаго авторитета, и это 
посл®днее едва ли не было одной изъ главныхъ причинъ, по- 
чему планы улучшеній не состоялись, пли ограничились немно- 
гими слабыми начатками. Власть отчасти не знала, какъ и во 
времена имп. Александра, всего характера вещей и если видБла 
иногда совершавийяся злоупотребленія, то не видфла всего ихъ 
объема. Такъ, едва ли она знала въ истинномъ свЪт$ смыслъ и 
практику крБпостного права, вообще тягостное положеніе на- 
родной массы, наконецъ слишкомъ легко допускала обманывать 
себя вн шнимъ формальнымъ порядкомъ и подготовленными впе- 
чатлБніями. Отчасти, между прочимъ, вслдствіе той же исключи- 
тельности авторитета, не допускавшей разъясненій общественнаго 
мн%н!я, власть вБроятно преувеличивала вещи съ другой стороны, 


напр., могла думать, что препятствія для нововведеній, облегчаю- 


щихъ народъ, неодолимы, что, напр., освобожденіе крестьянъ вызо- 
ветъ большое и даже опасное недовольство помВщиковъ, или опас- 
ное волнеше врестьянъ и т. п. Словомъ, вина этихъ неудачъ была 
кажется въ самой сущности положен1я: такія реформы едва ли 
возможны были вообще для того времени и для тфхъ понятій 
объ авторитетв, слишкомъ нетерпимыхъ и исключительныхъ: 
присвоивая себ всБ отправленія государства и общества, 
авторитетъ хотВлъ не только дЪйствовать, но и думать за нихъ, 
не допускалъ никакой общественной пниціативы или минія; 
Томъ У. — Сентаврь, 1871. 21 
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издавна отвыкши отъ голоса общества, онъ не признавалъ у 
общества иныхъ потребностей, кромЗ тБхъ, какія самъ ему 
предоставлялъ. Между тБмъ самыя реформы, какія были нужны 
и какія только и могли помочь замфченнымъ недостаткам», 
въ своемъ результат (который власть должна была, въ извБстной 
степени, предполагать) представляли собой, во-первыхъ, возвы- 
шеніе общественнаго элемента, — потому что такое дӣствіе 
_ должна была необходимо им%ть всякая освободительная м$ра, — 
во-вторыхъ, эти реформы едва ли и могли быть произведены 
безъ участія самого общества, одними бюрократическими сред- 
ствами, слБдовательно, опять должны были дать извЬстный 
просторъ общественному мн%вію. Ни то, ни другое не входило. 
однако въ виды власти, и даже прямо противорВчило ея пред- 
ставленіямъ о своемъ авторитет%. Такъ, рВшеніе крестьянскаго 
вопроса необходимо вело бы за собой мысль объ извБстной 
общественной свобод, а эта послфдняя вообще представлялась 
только вреднымъ мечтаніемъ, порожденіемъ западной необуз- 
данности. 

Общественные правы повятнымъ образомъ отражали въ себ В 
господствовавшую систему: общества, мало развитыя политически, 
обыкновенно бываютъ слишкомъ доступны подобнымъ вліяніямъ. 
Надобно сказать, что огромное большинство, по своему старо- 
давнему характеру, совершенно соотв$тствовало тому, что отъ 
него требовалось. Это было полное отсутствіе всякаго самостоя- 
тельнаго сужденія объ общественныхъ предметахъ; эти предметы 
даже были и мало извЕстны, такъ какъ правительство допускало 
только весьма ограниченную и только оффиціальную публичность 
своихъ дБйствій, и обсужденіе вопросовъ внутрепней политики 
было совершенно закрыто отъ общества и литературы. Разговоры 
объ атихъ предметахъ велись только съ крайней осторожностью; 
немногія попытки писать объ нихъ дБлались только подъ севре- 
томъ; правительство иногда чувствовало необходимость въ со- 
дЪйстви ученаго и литературнаго изыскан1я, но и эти сочиненія 
(какъ, напр., книга Надеждина о скопцахъ, книжка Даля о 
томъ же и т. п.) или оставались въ рукописяхъ и пропадали въ 
канцелярскихъ архивахъ или печатались въ самомъ ограничен- 
номъ числВ эвземпляровъ только для оффиціальнаго употребле- 
нія, и только изрБдка подъ великимъ секретомъ проникали въ 
публику. Общество, быть можетъ, еще мене прежняго стало 
интересоваться ходомъ вещей, или довольствовалось оффищаль- 
ными св®дніями и слухами; еще больше привыкало полагаться 
вполнв на авторитетъ. Оттого впослБдствіи это общество и бро- 
силось съ такимъ жаромъ на общественные вопросы: они имфли 
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Всю прелесть новизны, слишкомъ долго лежавшей подъ зяпре- 
томъ. | 
Въ такихъ практическихъ условіяхъ складывалось то пред- 
етавленіе о русской жизни, которое оффиціально господствовало 
въ теченіе описываемыхъ десятил%тій, и краеугольнымъ камнемъ 
котораго быль упомянутый символъ, высказанный впервые, если 
не ошибаемся, Уваровымъ. Сущность этого представленія состояла 
въ томъ, что Россія есть совершенно особое государство и 
особая національность, непохожія на государства и національ- 
ности Европы. На этомъ основаніи она отличается и «должна» 
отличаться отъ Европы всеми основными чертами національнаго 
и государственнаго быта. Къ ней совершенно неприложимы 
требованія и стремленія европейской жизни. Въ ней одной 
господствуетъ истинный порядокъ вещей, согласный съ требо- 
ваніями релийи и истинной политической мудрости. Европа 
имБетъ свои историческія отличія: въ религіи — католицизмъ или 
протестантство, въ государств — конституціонныя или реепуб- 
ликанскія учрежденія, въ обществ — свободу слова и печати, 
свободу общественную и т. п. Она гордится ими, какъ прогрес- 
сомь и привилегіей, но этотъ прогрессъ есть заблуждене и 
результатъ французскаго вольнодумства и революціи, поправшей 
въ прошломъ столБтіи религію и монархію, и хотя укрощенной, 
но оставившей слды своего пагубнаго вліянія и зародыши 
дальнЪйшихъ европейскихъ безпорядковъ и волненія умовъ. Россія 
осталась свободна отъ этихъ тлетворныхъ вліяній, которыя 
только разъ пришли возмутить ея общественное сповойстве. 
Она сохранила въ цфлости преданія в%ковъ и, будучи тёмъ 
предохранена отъ безпокойствъ и обмановъ конституцюнныхъ, 
не можеть сочувствовать либеральнымъ стремленіямъ, какія 
обнаруживаются и даже находятъ снисхожденіе правительствъ 
въ разныхъ государствахъ Европы, и не можетъ не поддерживать 
съ своей стороны принципа чистой монархи. Въ религіозномъ 
отношеніи Россія также поставлена въ положеніе, несходное 
съ европейскимъ, исключительное и выгодное. Ея испов$дане 
заимствовано изъ древняго византійскаго источника, вћрно хра- 
нившаго нреданія церкви, и Россія осталась свободна отъ тБхъ 
религіозвыхъ волненій, которыя. первоначально отклонили отъ 
истиннаго пути католическую церковь, а потомъ поселили распри 
въ ея собственной сред и произвели протестантизмъ съ его 
безчисленными сектами. Правда, въ русской церкви также про- 
исходили несогласія, и часть невБжественнаго народа ушла въ 
расколъ, но правительство и церковь употребляютъ веъ усилія, 
убВжденія и м%ры строгости, въ возвращенію заблудшихъ и 
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въ искореневію ‘ихъ заблужденій, Эти отщепенцы не виють и 
не должны имфть м$ста въ государств православномъ; оне 
заслуживаютъ н$фкотораго снисхождепія по ихъ невжеству, когда 
ихъ заблужденія не приносятъ значительнаго вреда, во вообще 
терпимы быть не могутъ. 

Россія и во внутреннемъ своемъ быт пе похожа на евро- 
пейскіе народы. Ее можно назвать вообще особой частью свфта. 
Съ оригинальными учрежденіями, съ древней вћрой, она сохра- 
нила патріархальныя добродЪфтели, мало извфстныя народамъ 
западнымъ. Таково, прежде всего, народное благочестіе, полное 
довБріе народа къ предержащимъ властямъ и безпрекословное 
повиновеніе имъ; такова простота нравовъ и потребностей, не 
избалованныхъ роскошью и не нуждающихся въ ней. Нашъ 
бытъ удивляетъ иностранцевь и иногда вызываетъ ихъ 0суүх- 
денія; но онъ отвчаетъ вашамъ нравамъ и свидБтельствуеть о 
ненспорченности народа: такъ, крЪпостное право (хотя и нуж- 
дающееся въ улучшеніи и преобразованія) сохраняетъ въ себ 
много патріархальнаго, и хорошій помфщивъ лучше охраняеть 
интересы врестьянъ, чфмъ могли бы они сами: 

Европа, конечно, опередила Рос ю въ цивилизации и нау}; 
но за то Россія не знаетъ ихъ злоупотреблений и предохранается 
отъ нихъ. Высшія учрежденія блюдутъ за тБиъ, чтобы наука 
приносила намъ только полезное, и запрещаютъ все, что можеть 
повести къ вреднымъ умствованямъ. Надзоръ цензурный 38 
привозимыми иностранными книгами и своей печатью стремится 
къ этой цфли. Къ намъ не проникаютъ извралценныя умствовавія 
западныхъ вольнодумцевъ, тЪ необузданныя ученія, которыя 
нарушаютъ въ, Европ общественное спокойствіе и наполняют» 
умы ложными теоріями и неуваженіемъ къ власти и порядку. 
Тотъ же авторитетъ строго караетъ у насъ ‘случающіяся вару- 
шенія правилъ и пресвкаетъ ихъ вредное д;йстве. 

На этихъ основаніяхъ Россія процв$таеть, наслаждаясь 
внутреннимъ спокойствіемъ. Она сильна своимъ громадныиъ 
протяженіемъ, многочисленностью племенъ и простыми патріар- 
хальными добродБтелями народа. Извн$ она не боится враговъ; 
ея голосъ ръшаетъ европейскія дфла, поддерживаетъ колеблю- 
щійся порядокъ; ея оружіе, милліонъ штыковъ, можеть под- 
держать это ьліяніе, и ему случалось наказывать и истреблять 
революціонную крамолу. 

О внутреннемъ порядкБ дёлъ было такое же представленіе. 
Его основы не могли подлежать сомнфн!ю. Управленіе утверж- 
дается на всеобщемъ, всестороннемъ и исключительномъ попе- 
ченіи власти о благБ народа. Устройство государства не пред- 
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ставляетъ никакого дБленія властей, которое производить столько 
постоянныхь столкновений въ другихъ странахъ, и никакой 
борьбы однихъ частей нащи или сословій противъ другихъ, — 
всБмъ, напротивъ, назначено ихъ опредВленное м$сто, и надъ 
всфми возвышается одинъ руководящий авторитетъ. Есть конечно 
недостатки въ практическомъ теченіи дБлъ, но они происходятъь 
зе отъ несовершенства законовъ и учрежденій, а отъ неиспол- 
ненія этихъ законовъ и отъ людскихъ пороковъ. Люди должны 
исправиться усиленіемъ надзора, воспитаніемъ въ строгой дис- 
щиплинЂ, устраненіемъ вредныхъ книгъ, строгой цензурой и т. п. 
Вс} эти м®ры вообще необходимы для удержанія въ обществВ 
должнаго порядка и спокойствія.... 

Однимъ словомъ, система представляла выработанное цВлое; 
въ ней были, однако, вЪкоторыя неясности. Такъ, мы указывали 
подобную неясность въ врестьянскомъ вопрос, гдБ система 
колебалась между требован1ями челов колюб1я, которыя, говорятъ, 
она признавала, и даже требованіями политическаго благоразумя 
съ одной стороны, и съ другой — нежеланіемъ раскрыть недос- 
татокъ въ существующемъ порядкВ вещей, начать ломку учреж- 
деній, которая могла бы отразиться въ умахъ появлешемъ 
либеральныхъ идей. Такое же колебаніе повидимому существовало 
въ нБкоторыхъ вопросахъ внзшней политики, —въ особенности 
въ славянскомъ вопрос. Россія вступилась (вмстВ съ другими 
державами) за дВло грековъ, покинутое ею при Александр%, и 
признала нравственную обязанность подать помощь единовр- 
цамъ, — такая же обязанность существовала въ турецкимъ сла- 
вянамъ, не только единов®рнымъ, но и единоплеменнымъ, — 
но. этой обязанности, съ другой стороны, противорВчилъ прин- 
ципъ легитимизма. Освобожденіе славянсвихъ народовъ могло 
быть достигнуто только ихъ возстаніемъ, слЗдовательно, со сто- 
ровы Россіи необходимо было бы вступить въ связь съ револю- 
ціоннымъ движеніемъ, а это было, конечно, невозможно. Вопросъ 
такъ и остался невыясненнымъ: Россія оказывала славянскимъ 
племенамъ свое политическое содЪйстые только въ извфстной 
мЪрБ; въ русскомъ обществ система допускала въ нВкоторой 
«степени пропаганду славянофильства, оказала ей сильную помощь 
учреждепіемъ славянской каөедры въ университетахъ и т. п, 
допускала высказываться фантастическимъ мечтаніямъ 0 <полу- 
ночномъ орл›, простирающемъ крылья надъ всБмъ славянскимъ 
міромъ, но въ тоже время подавляла вс нБсколько пылкія 
выраженія славянофильства въ обществ. Наконецъ, не говоря 
© дрүгихъ примЗрахъ, молчаніе, наложенное на общество и 
литературу, съ одной стороны было естественнымъ слЪдствіемъ 
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системы, ведопускавшей возражений и присвоивавшей себ иеклю- 
чительную непогрБшимость, но съ другой была признакокь 
того же колебаня и неискренности, — потому что, напримФрь, 
цензурныя запрещенія не только останавливали кав1я бы то ни 
было вмЪшпательства литературы въ настоящее : теченіе дфлъ, во 
распространялись даже на извфетные и несомнфнные историче- 
све факты, о которыхъ, однако, не позволялось говорить, на ино- 
гія вошющя явленія народной и общественной жизни, о кото- 
рыхъ сама власть хорошо знала, но которыя также старалась 
скрыть цензурными запрещеніями, 

Если были такія неясности, колебанія и противоръчія въ 
кругу самой системы, которых могли вызывать сомнфнія и в0- 
раженія, то еще больше спорныхъ вопросовъ должно было явиться 
въ томъ случаЪ, когда бы критика была приложена къ самой 
систем. Эта критическая мысль уже зародилась въ русскомь 
обществ. Въ цфломъ или частями, прямо или косвенно, праг- 
тически или теоретически критика не могла не коснуться самой 
системы, заявлявшей себя единственнымъ результатомъ прошел 
шаго и единственнымъ содержаніемъ русской жизни и ея об- 
зательной программой въ настоящемъ,—и отсюда выросло дви- 
жене, борьба мнній, усилія мысли создать критическій выводъ, 


которыя составляютъ умственную исторію описываемыхъ десғ- 
тилЬтій. . 


Таковы были н%которыя общія черты того представленя о 
русской народности, какое господствовало оффиціально въ тече 
ве описываемыхъ десятилфт!Й. Въ теоретичесвомъ смысл%, ағ» 
мы замфчали, это было развитіе или распространеніе идеал, 
наслћдованнаго отъ консервативпой старины и изложеннаго ба- 
рамзинымъ. Въ ряду нашихъ общественныхъ понятій его можво 
кажется, опред$лить, какъ національную романтику, весьма парат- 
лельную тому европейскому феодальному романтизму времен 
реставраціи, который, вм®стћ съ національно-археологическви» 


элементомъ, отличался также и крайним политическимъ консер- 


Вватизмомъ. - 


‹Народность» составляла, какъ мы видфли, одно изъ гзав-. 


ныхъ притязаній системы. По Карамзину слБдовало, что Роси 
при Александр не стояла на своей настоящей дорогВ, что власть 
слишкомъ увлекалась западными нравами и забывала о том. 
какое должно быть настоящее русское правленіе, котораго ‹тре- 
бовалъ> Карамзинъ. Система, наступившая теперь, хотБла именно 
осуществить это требованіе, и утверждая въ своемъ смыслВ н 
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вые яравы и новый порядокъ, она наетаивала на томъ, что по-. 
добный порядовъ вещей есть единственный, соотв тствующий рус- 
«кому народу и доказываемый его исторіей. Утверждая свою 
«народность», система представлялась какъ будто даже исправле- 
ніемъ той ошибки, которую теорія Карамзина видЪла въ пет- 
ровсвой реформ%. Многимъ. современникамъ казалось, что вто- 
рая четверть вын®шняго столЪтія знаменуетъ поворотъ съ той 
дороги, какая была указана Петромъ Великимъ; что система 
этого времени есть столько же, если не болђБе великое явленіе, 
вакъ была, въ свое время, реформа Петра, —и по своей энергін 
и по тому направленію, которое эта система давала русской 
жизни, —направлен1ю, свободному отъ подражательности, вполн® 
національномӯ и самобытному. Можно было бы привести много 
примЗровъ подобнаго взгляда изъ тогдашней литературы, но не 
ссылаясь на нее теперь, чтобы не опираться только на панеги- 
рики, мы уқажемъ на очень известную (впрочемъ теперь из- 
вЪстную больше только по имени) книгу маркиза Кюстина. Кю- 
стинъ, пріВзжавшій въ Россію въ конц тридцатыхъ годовъ и 
видБвшій людей и вещи въ лучшую пору системы, дБлаетъ эту 
самую параллель съ Петромъ Великимъ, и она выходитъ невы- 
годна для посл$дняго. Замтимъ, что такъ говорить писатель, 
книга котораго такъ долго считалась непозволительной по сво- 
имъ враждебнымъ изображеніямъ русской жизни. Вюстинъ гово- 
рить о систем описываемаго періода съ восторженными похва- 
лами; его мнфн!е въ большой степени было мнфе французскаго 
легитимиста, но съ другой стороны онъ, конечно, повторалъ и то, 
что слышаль въ русскомъ аристократическомъ обществ$. 

Масса общества дЪйствительно вЪрила въ эту систему и въ 
ТВ историческія качества, которыя приписывались ей теоріей. 
ВЪрили даже и люди, думавшіе больше, чЪмъ думаетъ масса, но 
склонные къ тому преувеличенному патріотизму, который, какъ 
всякая слћпая страсть, вфритъ безусловно и бываетъ неспосо- 
бенъ ни къ какой критик. Мы увидимъ дальше, что въ сла- 
вянофильскомъ ученіи были многія темы, очень сходныя съ вы- 
шензложеннымъ идеаломъ. Правда, господствующая система ча- 
сто не одобряла славянофильства, но главнымъ образомъ потому, 
что также въ своемъ род не любила <«идеологіи»; но ихъ сущ- 
ность была очень сходная, потому что въ обћихъ точкахъ зрВ- 
нія главнфйшую долю составляли преданіе, консерватизмъ, на- 
щіональная исключительность и болБе или менће враждебное 
отношеніе къ Европ%. 

Какое же было историческое значеніе этой системы въ ряду 
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общественно-политическихъ представленій, проходившихъ въ на- 
шей жизни? 

Панегиристы этой системы не были совсёмъ неправы, когда 
указывали ея противоположность съ тЁёмъ направленіемъ, какое 
дано было жизни петровской реформой. Въ самомъ дБл%, такая 
противоположность существовала, хотя въ совершенно иномъ 
смысл. Об системы, очень сходныя по характеру авторитета, 
въ обоихъ случаяхъ производившаго одинаково безграничную 
и нетерпимую опеку надъ обществомъ, представляли огромную 
разницу въ своемъ содержанши, въ своихъ понятіяхъ о на- 
родномъ благ. У Петра было критическое отношеніе къ рус- 
ской жизни и ея недостаткамъ, отношеніе, часто поражающее 
геніальной ясностью взгляда, и этотъ взглядъ привель Петра Бъ 
мысли о необходимости связать Россію съ Европой, внести въ 
русскую жизнь европейскую науку и цивилизацію, хотя бы Петръ 
и не понималъ ихъ съ достаточной широтой !). Въ этомъ крити- 
ческомъ отношени и лежала вся сила петровской реформы, вся 
причина ея могущественнаго дъйствія на русскую жизнь, про- 
должавшагося долго посів самого Петра. ЗдЪсь, напротивъ, та- 
коо критическаго отношен1я совершенно ве было. Здесь дан- 
ный 848618 доо и считался наилучшимъ; послЪдпей ц®лью было 
только усовершенствовать, дисциплинировать этоть вќаѓив 400 
съ чисто внВшней, формальной или лучше формалистической 
стороны, нисколько не касаясь его внутренняго смысла, т.-е. 
не задаваясь мудреными вопросами о внутреннемъ качествВ дан- 
наго положенія вещей, о томъ, соотвЗтствуетъ ли оно существен- 
нымъ интересамъ нащи, требован1ямъ времени, указаніямъ науки 
и цивилизаціи. Точка зрВвія была исключительно консервативная; 
русская жизнь и ея «начала» почитались наилучшими и даже не 
подлежащими критик$.—Такимъ образомъ, по сущности дфла во- 
вый періодъ дЪйствительно представлялъ противоположность вре- 
менамъ Петра Великаго. Къ Европ, ея наук и цивилизаціи, 
новый періодъ относился съ предуб&жденіемъ, недовфріемъ и 
враждой; онъ вид$лъ свой идеалъ въ національной исключитель- 
ности, и въ удержаніи и въ усовершевствовавіи существующаго 
вабив дцо. | 

Въ этомъ и заключается существенный историческій смыслъ 
этого періода; отсюда открывается и оборотная сторона дёла. 


1) Онъ понпмалъ ихъ съ исключительной государственно-утилитарной точки зрђ- 
нія, за которую его иногів обвиняли, и которая, конечно, еще ве представлаетя 
дЬйствительнаго введевія науки и цивилизацін; но многіе ли тогда и въ западной 
Европ признавали вастоящія безотносительныя права мысли и знанія, и настоящія 
требованія цивилизацји? 
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Консерватизмъ Александровскихь временъ, развившійся въ 
описываемыя десятилЪтія въ оффиціальную систему народности, 
имфлъ то значеніе для общества и т историческія послЪдствія, 
какія обыкновенно имфетъ консерватизмъ. (Отараніе удерживать 
въ бездВйствіи народныя и общественныя силы и подавлять ихъ 
<тремленія имло слВдствіемъ то, что значительная ихъ часть 
м дБйствительно осталась въ неподвижности и засто, которые 
въ историческомъ счет равняются движенію назадъ. Мы указы- 
вали, Бакъ дБйствительность въ конц концовъ опровергла то, 
чтб система думала о превосходствВ своихъ началъ и своего 
способа дБйствій. Этоть результатъ, копечно, неудивителенъ: 
задатки его лежали въ ошибкахъ самой системы. 

Тогдашній, консерватизмъ утверждалъ, и многіе, даже боль- 
шинство общества вфрило, что Россія въ самомъ дБлЪ есть со- 
всвмъ особое государство, въ которомъ все есть, и должно быть 
свое особенное и для котораго не дЪйствительны —условія и тре- 
бованія европейскаго развитія. Правда, для ‘Росси вовсе не 
были обязательны европейскія формы развитія въ тБсномъ смысл, 
не необходима послфдовательность ея учрежденій, не нужны 
частности ея жизни и обычаевъ: но капитальная ошибка упо- 
манутаго мифнія была въ томъ, что естественный ходъ націи 
долженъ былъ однако приводить ее въ болБе совершеннымъ 
формамъ жизни, ч$мъ были формы русской жизни; что разъ 
начавшееся образованіе неизбЪжно должно было приносить, и 
уже дЬйствительно приносило, иныя понятія общественно-поли- 
тическія и нравственныя, которыя не могли ‘уживаться съ преж- 
нимъ складомъ жизни и которымъ однако система не хот$ла 
давать никакого м$ста; что, наконецъ, Россія уже вступила въ 
европейскія связи и могла сохранить значеніе только признавая 
эти связи, только выдерживая открывшееся соперничество не 
только матеріальными силами, но вультурнымъ, умственнымъ 
и политическимъ развитіемъ. 

Матеріальное могущество Росси, повидимому, не оставляло 
больше ничего желать. Вліяніе ея въ Европ не подлежало со- 
мнфн!ю; основанное императоромъ Алевсандромъ, при военномъ 
разгром} и общественномъ упадећ европейскихъ государствъ, оно 
было наслБдовано новымъ періодомъ, и продолжалось теперь, 
какъ могущественный матеріальный оплоть европейской реакціи. 
Никому почти не приходило въ голову, что это вліяніе Росси 
было не совсфмъ прочно, что оно не им$ло за себя достаточ- 
ныхъ внутревнихь основаній. Какъ при Александр внифшвее 
величіе далеко не сопровождалось равном$рнымъ внутреннимъ 
развитіемъ, и государство страдало внутренними неустройствами; 
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такъ этотъ характеръ вещей не изм$нился и въ новомъ перо, 
и это противорВчіе не могло уйти отъ разсчетовъ истори. Мы 
видБли, что при всей сил авторитета, при всемъ вифшвемь. 
политическомъ значени Россіи въ теченіе описываемыхъ десати- 
лтій (до Крымской войны), при всемъ напряжени бюрократи- 
ческой и милитарной опеки, во внутреннемъ свладЪ жизни к 
въ ход д$ль оставались цфлы существенныя язвы русской жизни, 
и это положеніе вещей давало врагамъ Россіи поводъ называть. 
ее <колоссомъ на глиняныхъ ногахъ>. 

Внутренняго могущества нельзя было создать тми сред- 
ствами, какія для этого употреблялись. Исключительная опека 
необходимо оставляетъ общество младенческимъ, потому что стћ- 
сненіе свободы движеній одинаково ослабляетъ и останавливаеть 
развитіе членовъ и въ физической жизни человЪка и въ госу 
дарств. Опека лишала общество самодБятельности и въ үх- 
ственно-нравственномъ, и въ матеріально-экономическомъ отно- 
шеніи; охраняя ‹народную>» нашу самобытность, она не допу- 
скала въ Россію ни смБлыхъ выводовъ европейской науки, н 
жел$зныхъ дорогъ, какъ будто и эти послднія были также 
вольнодумствомъ; самобытность кончалась и умственной, и мі 


теріальной бЪдностью и отсталостью. Мысль о томъ, что ис ~ 


тинное могущество наци достигается только свободнымъ и на- 
бӧльшимъ развитіемъ ея самостоятельно дЪйствующихь сить 
‚ была непонятна. Думали, что этотъ результатъ достигается только 
формальной дисциплиной и всеобщей опекой, и казалось, что в 
прим®рБ Россіи это подтверждалось: ея громадныя простран 
ства, ея многочисленное, хотя и раскиданное населеніе издавна 
уже представляли большую военную, а слЪдовательно и политн- 
ческую силу; крайняя національная исключительность, вошех- 
шая въ народные нравы вслдствіе продолжительнаго отд лени 
отъ Европы, увеличивала военную силу государства сплочен- 
ностью русскихъ земель и нетерпимостью въ иноземному, — пре 
этомъ положеніи дБла, неглубокому наблюдателю можно 5 
впасть въ недоразум$ не, и смБшать вн$шв!й объемъ силъ Рос- 
сіи съ ихъ внутренней культурной энергіей. Очевидно, межд 
тБмъ, что вишній объемъ и внутреннее качество силы — дв$ с 
вершенно разныя вещи. Благодаря своему пространству и нг 
селенію, Россія могла выставлять весьма значительныя, даке 
огромныя силы, но эти усилія изнуряли изистощали ее больше 
чЬмъ это бывало у другихъ народовъ; внЬшніе успЪхи почт 
всегда сопровождались внутреннимъ разореніемъ: <копфйкз› 
ставилась ‹ребромъ»›. 


Бакимъ образомъ внутреннее положеніе страны не соотв 
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хтвовало внЬшнему велич1ю-—-это рћвко обнаружилось въ криввов 
крымской войны. Все вниманіе, ВЪ теченіё цБлыхъ десятковъ 
лфтъ, было направлено на армію; но при испытаніи оказалось, 
что она совершенно отстала отъ армій европейскихъ; ея вооруже- 
же оказалось устарфлымъ до безполезности; армія не могла 
‚двигаться по отсутотвію дорогъ; содержаніе арміи стало источ- 
никомъ злоунотребленій — веБ недостатки управленія сказались 
въ критическую минуту. Самая опасность отечества не оста- 
навливала безобразныхъ фактовъ, противъ которыхъ, въ долгіе 
тоды, не могла ничего сдфлать вынужденная къ молчанію обще- 
ствевная совБсть. БЪдетвенныя послБдетвія иеключительной опе- 
ки, превращавшейся въ безнаказанный бюрократическій произ- 
волъ и подавлявшей даже самыя искреннія в доброжелательныя 
заявленія общественнаго манія, —оказались въ полнЪйшей мвр%. 

Отсутствіе внутренней силы указывалось уже изъ положенія 
громадной массы народа. Какъ бы для ирови надъ ‹народностью», 
эта масса была ерВпостная или полу-кр$фпостная, и роль народа 
была чисто пассивная. Безправный юридически, невБжественный, 
бЪдный, запуганный народъ быль той основой, на которой утверж- 
далось гордое зданіе системы. И въ положеніи этой крестьянской 
массы въ течене описываемыхъ десятилБтій не произошло ни- 
- какой перемЪны. Напротивъ, законъ закрВплялъ традиціонный 
порядокъ вещей, и замВчено было даже, что при составлена 
< Свода», законоположенія о крБпостңомъ состояніи крестьанъ 
точно съ умысломъ соединили въ себВ все, что можно было 
найти невыгоднаго для врестьянъ въ различныхъ указахъ, издан- 
ныхъ по частнымъ случаямъ; узаконенія выгодныя для крестьянъ 
обращены въ невыгодныя для нихъ, наконецъ нвкоторые указы 
Петра Великаго, для крестьянъ выгодные, прямо устранены !). 
Тавкимъ образомъ, юридическое положеніе крестьянъ почти ухуд- 
шилось за это время. Каково было вообще состояніе крестьан- 
скаго быта — это еще памятно по недаввимъ нагляднымъ при- 
мВрамъ и по слВдамъ, которые остаются еще понынв. Но 
въ то же время, на этой бБднЪйшей и безпомощной массВ ле- 
жала вся тягость содержанія государства: на ней лежали на- 
логи и рекрутство. 

На ту же народную массу падала другая тягость. Въ тради- 
ціонныхъ порядвахъ государственнаго хозяйства, одну изъ главий- 
шихъ статей дохода поставляла откупная система, гдВ печальнымъ 


1) См. покойнаго В. Порошина: Моз диезНопз гиввев, Раз, 1865. ТВ же замъчанія 
дЬлаетъ Н. И. Тургеневъ. 
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образомъ выгода казны ставилась въ зависимость отъ народной 
испорченности. 

То, въ чемъ состоитъ ручательство народнаго блага и на- 
ціональнаго, государственнаго могущества, — какъ мы едва на 
чинаемъ это понимать теперь, — гражданская свобода для вефхъ, 
широкое народное образованіе, хоть какая-нибудь степевь само- 
управлевія и народнаго представительетва, юридическое уравве- 
ве всБхъ передъ однимъ закономъ, возможное уравнене въ 
несеніи государствевныхъ тягостей, — вс$ эти вещи, къ &070- 
рымъ и теперь едва начинаетъ привыкать тугое пониманіе 
большинства, не только не существовали тогда ни въ какой сте. 
пени, но были просто немыслимы. Мы увидимъ дальше, что въ тв 
годы только вемногимъ изъ лучшихъ умовъ въ образований шей 
части общества, ясно представлялась мысль о необходимости во- 
выхъ общественныхъ формъ, кавъ единственнаго условія народ- 
наго благосостоянія; — но и эта мысль не могла быть высказана, 
и эти люди — были люди, заподозрЪвные въ неблагонам Вреввоста. 
Въ такомъ противорфчи была господствовавшая система «на- 
родвости» съ истивными требованіями національнаго разввтія, 
и такъ мало представляла она перспективы на какое-нибудь со- 
гласіе съ этими требованіями. 

Но кром% этого положенія народныхъ массъ — главной опори 
и сущности государства, — система мало оправдывалась и другими 
явленіями національной жизни. При всемъ національномъ высоко- 
мБріи, которымъ отличалось то время, вельзя было скрыть, что 
Россія была предметомъ самой неограниченной эксплуатаци 
экономической. Свои производства были бёдны. Вифшная тор- 
говля Россіи была почти исключительно въ рукахъ иностранцев». 
Въ то время, когда мы гордились своими богатствами, называли 
южную Россію житницей Европы, —мы поставляли Европ тольк 
сырые продукты, которые возвращались къ намъ въ видВ ино- 
страннаго товара, очень невыгодно нами покупаемаго; отъ ‹281- 
ницы» наибольшй процентъ доставался опять иностраннымъ не- 
гоціантамъ. Русская промышленность довольствовалась обыкно- 
венно только простфйшими производствами: вс изд ля, несколько 
тонкія или сложных, или поставлялись иностранной торговлей, 
изи готовились въ Росси у иностранныхъ заводчиковъ и ино- 
странными мастерами, которые вообще держались въ Росси 
почти также, какъ было въ ХУП-мъ столВти, т.-е. обогащаясь 
сами, и не сообщая русскимъ ничего изъ своихъ техническить 
знаній, үмБнья и предпр!имчивости. Надобно замфтить, что раз- 

витію промышленной предпримчивости и народнаго обогащенія 
препятствовали наконецъ и свои домашнія причины, серывавш1яся 


і 
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въ той же исключительности авторитета. Противъ этой предир!им- 
чивости была, непонятнымъ образомъ, предубВждена сама власть. 
Въ этомъ отношении, какъ и во многихъ другихъ, сравненіе съ 
нынфшнимъ положепіемъ вещей очень объясняетъ, до какой сте- 
пени была стфенена и находилась въ застоВ лаже экономиче- 
ская жизнь: стбитъ взглянуть на обширное нынфшнее развитіе 
акціонерной предпрінмчивости, или желфзно-дорожнаго дБла, въ 
прежнее время просто немыслимое. Это посл$днее было тогда 
по принципу закрыто для частныхъ предпріятій; само госу- 
дарство построило, и то убыточно, только одну значительную 
дорогу, какихътеперь въ немного лътъ построены десятви.... 

Система «народности» не могла похвалиться и внутревнимъ 
распорядкомъ, своими судами и администращей. Мы упоминали 
выше о недостаткахъ управленія, объ отсутствін правосудія и 
простой честности въ чиновничествЪ, — недостаткахъ, которые 
были очень хорошо известны самой власти. Теперь, когда часть 
этихъ старинныхъ золь истребляется новыми учрежденіями, намъ 
совершенно видно, что причина этихъ недостатковъ въ прежнее 
время была вовсе не въ недостаткБ доброд$тели въ людяхъ, & 
въ самомъ характер прежнихъ учрежденій, открывавшихъ пол- 
ный просторъ этой испорченности. Эти недостатки должны быди 
быть, потому что ничто не было защищено отъ произвола бюро- 
кратіи, что права общества нич$мъ не были гарантированы. 
Судья въ закрытомъ суд, администраторъ, вооруженный про- 
изволомъ и канцелярской тайной, всегда и везд® всемогущи надъ 
частными лицами; отсутствіе общественнаго права всегда и везд®. 
открываетъ обширное поле злоупотреблен1ямъ. — Наковецъ, 
время «народности» страннымъ образомъ совпадало съ особен- 
нымъ господствомъ «нБмцевъ»›, что замЪчала тогда и малоопытная 
масса публики. 

Дал%е, въ этой систем не давалось никакого права дЪйстви- 
тельной наукЪ: она понималась только въ самомъ тфеномъ утили- 
тарномъ значеніи, внф вотораго она не только не допускалась, 
но даже преслБдовалась. Ея место было строго опредЗлено 
извстными бюрократическими запрещен1ями, которыя дВлали 
изъ нея н$что странное, стЬснепное и обрЕзанное: каждый разъ, 
когда мысль научная или обществепная приходила въ мал5йпее 
столкновеше съ существующимъ порядкомъ жизни, съ приня- 
тыми мяніями и обычаями, эта мысль трактовалась какъ зло- 
вредный умыселъ. Назвавши Чаадаева, КирЗевскаго, Надеждина, 
Полеваго, Хомякова, Аксакова, БЕлинскаго, Грановскаго, Рулье 
и т. д, которымъ пришлось испытать это на себф; упоманувши 
о стЬсненіи университетскаго преподаванія, о строгостяхъ цен- 
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зуры, о полномъ отсутствии публицистики, мы и печальное 
положеніе вещей въ этомъ вопросз. 

Въ той рукописной литературЪ пятидесятыхъ тодовъ, 0 Е0- 
торой мы выше упоминали, а въ посл$днее время и въ печа, 
явилось много разсказовъ 0 цензур$, какова она была въ те 
ченіе описываемаго періода, и особенно въ конце его. Можно 
сказать, что она дошла въ это время до своего пес ріив шіт, 
Не довольно было одной обыкновенной цензорской опеки съ ез 
общими инструкціями; опасались, что она не можеть усмотріть 
за всфми несеромностями печати; отсюда учрежден1е спеціаљ- 
ныхъ цензуръ, число которыхъ больше и больше умножалось, – 
потому что каждое министерство, каждое отдфльное в%доистю 
желали оградить себя отъ какихъ-нибудь нескромностей печат, 
отъ какихъ-нибудь поползновеній ея на «свое сужденіе». (Оказ- 
валось, конечно, что вЗдомства затруднали обсужденіе подлеха- 
щихъ имъ предметовъ до полной невозможности; возможны был 
панегирики, но не была возможна критика.... 


Изъ сказаннаго до сихъ поръ можно угадывать положене 
общественнаго мнЪн1я и литературы. Первое упало въ сравнеш . 


даже съ тЬмъ, что было во времена Александра, когда если в 
право, то обычай ввели извЪстную свободу мн%н!Й и интере 
къ ходу событій. Теперь въ особенности сталъ господствовать тот 
извфстный принципъ, по которому считалось непозволительных 
разбирать дйствій правительства ни въ осужденіе ему, на в 
похвалу: разсужденіе, хотя бы въ этомъ послЗднемъ смысл%, ще 
полагало, что разсуждающій имфетъ право дБлать тБ или дру 
выводы, слБдовательно и благопріятные и неблагопріятные, — 
между тБмъ авторитетъ былъ такъ ревнивъ, что послфдняго в 
могъ допустить ни подъ вакимъ видомъ: критики онъ не д0 
волялъ, и она слишкомъ легко могла подойти подъ <неуважі- 
‘тельные отзывы»; впрочемъ, похвалы были расточаемы и%- 
«бильно.... Основной чертой времени было отсутствіе публичности 
<л$фдовательно, незнаніе того, чтб дБлается въ странЪ, или зна 
н1е изъ одного оффиціально-бюрократическаго источника; отсюда, 
наконецъ, сильно распространенное безучасте въ событіяиъ и 
интересамъ, въ которыхъ само общество не имфло никакой автив- 
ной роли. 

Литература, взятая въ цфломъ, не говорить о самыхъ каш- 
тальныхъ, насущныхъ вопросахъ жизни, о которыхъ уже г- 
ворило во времена импер. Александра не только общественно 
мн$н!е образованн®йшихъ круговъ, но отчасти даже и печать, 
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какъ ни была она тогда непривычна къ подобнымъ предметамъ. . 
Такь литература ни словомъ не заикалась о политическихъ пред- 
метахъ, о внутреннихъ д$лахъ, о необходимости реформъ въ 
учрежденіяхъ административныхъ и судебныхъ, о крестьянскомъ 
вопрос, однимъ словомъ, обо всемъ, чтб касалось государства 
управленія. Литература какъ будто не подозрёваетъ этихъ 
вопросовь, не можеть заявить, что желала бы ими заниматься. 
Въ своихъ лучшихъ представителяхъ она вся ушла въ чистую 
художественность, стремилась къ отвлеченной философіи, ставила 
общие нравственные вопросы (мы скажемъ дал%е, какъ развитіе 
ея перешло въ эту исключительную сферу, въ которой она успћла 
поддержать свое прогрессивное движеніе). Публицистика, можно 
сказать, совершенно не существовала; даже въ той скромной 
форм, въ вакой мы имфемъ ее теперь, она показалась бы не- 
слыханной дерзостью, преступленіемъ. Мы будемъ им%ть случай 
упоминать о томъ, какія вещи могли тогда возбуждать подозрЪнія 
и осужденія. Предметы политическе были до такой степени 
удаляемы отъ общественнаго вдома (вакъ вещь опасная), что 
новБйшая политическая исторія изгонялась изъ преподаванія и 
изъ литературы; политическая эвоном1я относима была къ числу 
предметовъ опасныхъ, и т. д. 

Такое положевіе вещей не могло быть благопріятно для 
успЬховъ общества и литературы: эта строгая опека, допусвав- 
шая только самую узкую область мн%ній, опред$ленныхь этой 
системой, равнялась категорическому отрицанію всякаго движе- 
нія впередъ. Но если только общество имло қакіе-нибудь за- 
датки силы и историческаго значенія, ему предстояла только 
одна дорога — стремиться къ болЂе и болБе полному развитію 
нацональнаго ума усвоеніемъ европейской науки и къ внутрен- 
нему политическому усовершенствованію; для литературы одна 
дорога — боле и болБе дЪФательное и сильное служеніе этому 
требованію, служеніе д®лу свободной критической мысли и обще- 
ственнаго сознанія. Именно въ этомъ смысл и совершалось до 
_ТВхъ поръ все движеніе новой русской литературы. Такимъ обра- 
зомъ, необходимый законъ внутренняго развитія велъ литературу, 
выражавшую лучийя прогрессивныя стремленія общества, совер- 
шенно въ иномъ направленіи, чЬмъ указывала и требовала си- 
стема. Отсюда неизбфжно было столкновене двухъ направленій, 
и такъ какъ одно изъ нихъ поддерживалось всфмъ могуществомъ 
авторитета и положеніемъ народныхъ массъ, то роль литературы 
становилась чрезвычайно трудной... 

Но при всемъ стБсненіи, какое она должна была выносить, лите- 
ратура не измнила своему предназначенію, и если взвфсить 
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Е затруднения, съ которыми ей приходилось бороться, то нельзя 
не признать за ея главными дфятелями высокой заслуги. Литера- 
тура указывала обществу лучше нравственные идеалы, защищала 
дЬло просвЪщенія, объясняла нравственное достоинство человфка 
и общества. 

Реакція послВднихъ годовъ имп. Александра подавила много 
зачатковъ общественной мысли и понизила ея уровень, — но 
не могла измфнить историческаго развитя. Въ новомъ, насту- 
тившемъ періодв развите продолжалось и литература разд- 
лилась, какъ бывало прежде, на дв главныя стороны, ұот0- 
рыя выражали собой два господствовавшія надъ жизнью направ- 
ленія. Одна безусловно приняла авторитетъ, вошла вполи% въ 
ту роль, какая ей предназначалась имъ, превозносила 54а 
аоо, и стала вообще орудіемъ и изображеніемъ реакціоннаго 
жонсерватизма. Другая — восприняла начатое прежде дх0 критики, 
изслБдованія національныхъ и общественныхъ отношеній: это 
было послБдовательное продолженіе той общественной мысли, 
жоторая заявлялась съ конца ХУШШ-го вЗка дВательностью Но- 
зикова и Радищева, и потомъ — либерализмомъ временъ импер. 
„Александра. На первое время, въ начал описываемаго періода, 
литература кавъ-будто отступила отъ вопросовъ, какіе были уже 
поставлены въ обществ, отказалась отъ интересовъ, которые 
уже находили къ себЪ ревностное участіе: въ этой литератур 
дЪйствительно отсутствовалъ элементъ политическій, и она съ 
особеннымъ предпочтеніемъ обратилась къ вопросамъ теорети- 
ческой философіи и чистаго искусства. Это было, въ извЪстной 
„степени, слЕдствіемъ реакціоннаго стБсненія; но, съ другой сто- 
роны, это было также и естественнымъ развитіемъ понят!й. Въ то 
‚же самое время, когда упомянутое стБсненіе подавляло всякое 
‚ движен!е реальныхъ общественно-политическихъ интересовъ и по 
ьнеобходимости приводило умственную жизнь къ чисто-отвлечен- 
‘нымъ и совершенно общимъ вопросамъ — то же направление 
‘производили и другія вліявіая. Таквъ, въ этомъ смысл дй- 
‹ствовали вліянія европейской литературы, въ которой философскія 
хизученія и романтическое искусство, именно въ то время, были 
тосподствующимъ интересомъ и которая продолжала быть для насъ 
гисточникомъ новыхъ понятій. Въ самой русской литератур$ въ 
‘то время Пушкинъ явился первымъ самостоятельнымъ представи- 
-телемъ художественной, объективной, и вифстЪ политически ин- 
„дифферентной или даже консервативной поэзіи, и литератур$ въ 
виду этого явленія выпадала естественная задача —объяснить Пуш- 
“кина и установить теоретическія понятія искусства и литера- 
“туры. Наконецъ,—и это было не посл$днее обстоятельство, 06ъ- 
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ясняющее дальнйӣшій ходъ литературы, — политическое движе- 
ніе двадцатыхъ годовъ само по себБ вызывало необходимость 
если не въ именно такомъ, какое случилось, то въ подобномъ 
обращеніи къ общимъ вопросамъ: горячее и искреннее, по 
<воимъ побужденіямъ, исторически замЪчательное по своимъ 
<тремленіямъ къ народному благу, это движеніе было слиш- 
комъ мало созрвшимъ, слишкомъ дилеттантскимъ по средствамъ, 
какими могло располагать. Общественному образованію нужно 
было выработать бодфе ясныя теоретическія представления, бо- 
-хБе полныя понатія о народной жизни, — къ тому и другому, 
прямо или косвенно, служили тЪ изученя, воторыя стали те- 
перь главнымъ умственнымъ интересомъ общества. Какъ пови- 
димому они ни удалялись отъ прежде поставленныхъ цфлей, но, 
въ БОНЦВ концовъ, эти философскія, художественныя, историче- 
<кія, народныя стремлешя и увлеченія литературы, мало по малу 
выясняясь, возвратились къ тому же общественному вопросу: 
одно время какъ будто оставленный литературою, онъ являлся 
вновь, съ гораздо большей внутренней опред$ленностью. 


у 


Прежде, чЕмъ перейти къ изображенію этихъ. живыхъ эле- 
ментовъ литературы, мы должны остановиться на той сторон 
ея, которая прямо представляла собой вќаѓив доо, чувствовала 
въ немъ себя дома и была имъ поощрлема. Мы встрЪтимъ здЪсь 
и очень крупныя имена, даже самын крупныя, какія были въ 
этомъ період въ литературВ поэтической. 

Эта консервативная литература, развивавшая оффиціальную 
народность, была въ близкой связи сь романтизмомъ. Мы ви- 
дБли выше, что Жуковсый съ самаго начала былъ склоненъ въ 
консервативному бездБйствію. Его поэзія, наполненная заоблач- 
ными стремленіями, никакимъ путемъ не могла столкнуться съ 
земной дЪйствительностью; она могла возростать безпрепят- 
-ственно въ какихъ угодно условіяхъ и служить, какъ говорится, 
‹уврашен!емъ» своего времени. Она принесла свою отвлечен- 
ную пользу, потому что умы и сердца, искавшіе идеальной пи- 
щи, находили ее здБсь; но должно сказать, что истинную пита- 
тельность она пріобрБтала только вмЪстВ съ другими, болфе 
сильными элементами. Жуковскій, напр., переводилъ и помогалъ 
повимать Шиллера, — но должно было прочитать самого Шил- 
‚лера, или другіе еще переводы изъ него, не сдБланные Жуков- 
скимъ, чтобы получить о немъ правильное поняте. Перенося 
въ намъ европейскій романтизмъ, Жуковскій выбиралъ изъ него 
только отвлеченный, далекій отъ жизни романтическій мисти- 

Томъ У. — Сентаврь, 1871. 22 


338 | ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


цизиъ, который, внушая равнодуше къ дВйствительности, и кон- 
чался слишкомъ легкимъ примиреніемъ съ ней... Пушкинъ на- 
чавши съ либерализма, впослЕдствіи не нашелъ въ себ доста- 
точно критической независимости, чтобы выдержать это направ- 
леніе. Его общественныя понятія удовлетворились той жизнью, 
какая была на лицо, и даже его художественныя потребности 
удовлетворились тБмъ изысканнымъ и искусственнымъ блескомъ 
который представляла эта эпоха. Пушкинъ прельщался этихъ 
блескомъ и не замВчалъ его подкладки. Изъ него, конечно, не 
могло уже выйти Державина; тфмъ не менфе у него являются 
мотивы, которые дБлали его писателемъ если не парти, т 
известной стороны общественнаго мнфнія, именно той, Еоторая 
воспринимала и воздфлывала представленія оффиціальной варо;- 
ности. Эта сторона, во всякомъ случа, могла бы вид%ть въ в 
личайшемъ русскомъ поэтБ сторонника своихъ идей, и бын 
случан, гдф она ссылалась на него, какъ на ‹гласъ народа. 
Затмъ, когда созрфвшее общественное чувство вызвало пора- 
жающій юморъ и сатиру Гоголя, то подъ вліяніемъ тёхъ 2 
условій этоть писатель, какъ извЪстно, отказался отъ знамен: 
тельнаго смысла своихъ произведенй, но такъ какъ перетольо- 
вать этого смысла было невозможно, онъ хотБлъ исправить 
ошибку второй частью «Мертвыхъ душъ» и «Выбранными ис 
тами», которыя, въ своей тенденціозной части, оказались тав? 
безжизненны, какъ теорія, которой онъ хотЪлъ служить !)... 

Такого рода дБйствіе оказывала даже на первостепенные 12 
ланты та среда, то огромное общественное большинство, 8% 
понятіяхъ котораго утверждалась система оффиціальной наро: 
ности. Вліяніе авторитета, поддерживавшаго эту систему, отрг- 
жалось на всемъ характер$ жизни: наблюдателю могло казаться, 
что таковъ и дЪйствительно самый характеръ народа, вся е0 
исторія и все будущее; даже сильные умы и таланты, вращаясь 
въ этой жизни, подвергаясь многоразличнымъ ея впечатл%ніань, 
сживались съ нею и усвоивали ея теорію. Настоящее вазалоь 
имъ разрБшеніемъ исторической задачи; «народность» считалась 
отысканною, а съ нею указывался и предфль стремлений: 0618- 
валось отдыхать па лаврахъ... 

Въ этой обыкновенной сред большинства господствующії 
тонъ производилъ странную литературу, въ которой была будто 





1) Характерь «Выбранныхъ ифстъ» извфетенъ, но чтобы получить объ 805 
полное понятіе,. надо читать еще т письма и отрывки, которые были выключеяя 
изъ нихъ при печатанін авторомъ или его друзьями, и которые изданы был № 
Р. Арх. 1866, стр. 1730 и сд. 





ХАРАКТЕРИСТИКА. 839 


бы и журналистика, и повія, и наука, было даже извБстное 
-оживденіе, по крайней мврВ шумъ, но которая однако пора- 
жаетъ своей пустотой и натянутостью. Журналистика ограничи- 
валась почти исключительно литературными интересами; легкая 
повсть или романъ, легкая литературная критика; индиффе- 
рентныя историческія и другія статьи, путешествія, разнаго рода 
анекдотическій матер!аль— составляли главную сущность ея. со- 
держаня. Вопросы общественные были вообще для литературы 
закрыты; изданія серьезныя не пробовали даже говорить о нихъ, — 
потому что 0 нихъ можно было говорить только въ извфстномъ 
тонф благонамренной скромности и благодарности попечитель- 
ному начальству, въ род того, какъ говорили «благодарные 
граждане» у Гоголя. Литература рутинная такъ о нихъ и говорила, 
Предметы политическіе, —говорить о которыхъ наша литература, 
накъ извЪстно, получила нВкоторое право только очень еще не- 
давно, —считались вообще чрезвычайно опасными: предполага- 
лось, что занятія современной исторіей и политикой не мо- 
гутъ принесть обществу ничего, кромЪ вреда, — потому что ев- 
ропейская жизнь считалась. испорченной и представляющей 
только примфры безразеуднаго вольнодумства и преступнаго 
своеволія. Единственная почти газета съ политическимъ отд$- 
-ломъ была знаменитая < СБверная Пчела»; она помфщала статьи 
по политическимъ вопросамъ, и. усердно пропов$довала подоб- 
ную точку зрБнія; Россія и Европа, особенно Европа конститу- 
ціонная, представляли р$звую противоноложность — порядка и 
-спокойствія съ одной стороны, буйства и своевомя съ другой; 
Россіи нечего было завидовать Западу, потому что мнимая ци- 
вилизац1я приводить Западъ только къ безбожію и революціямъ; 
намъ, напротивъ, слФдуетъ всячески отъ него обёрегаться, чтобы 
въ намъ не проникла его зараза. ‹СЪверная Пчела» не нахо- 
дила словъ, чтобы` выражать свое отвращеніе къ конститущямъ 
и насмхаться надь ними: парламентскіе ораторы Франціи и 
Англіи были ‹врикуны», вольнодумцы, воторыхъ сл$ховало про- 
сето усмирить полицейскими внушеніями. Революціонныя движе- 
нія 1830 и 1848 года только доставили привилегированной по- 
литической газетВ поводъ въ новымъ взрывамъ благонамВрен- 
наго негодования !),.. Правда, «СЗверная Пчела» уже съ первыхъ 


1) Каковы были взгляды нашихъ политическихъ газетъ (политическія сввдћнія 
‘кромЁ «Св. Пчелы» помфщались еще въ Спб. и Моск. «Вфдомостяхъ», но особенно 
характеристичны были въ первой), можно достаточно увидћть изъ. любопытнаго 
ряда выписокъ, сдЪланныхъ въ статьћ г. Антоновича при 8-мъ том$ второго из- 
данія «История Восемн. Столћтія» Шхоссера, Сиб, 1871. 
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поръ своего существованія стала пріобрВтать свою извЪстатю 
репутацію, которая, повидимому, должна еще украситься оть ж- 
торическихъ разоблаченій, уже начинающихъ появляться; во 
эта репутація, дфлавшая ее, предметомъ презрБвія въ круг 
образованнаго меньшинства, не мЪшала ей представлять собоё 
цфлый огромный слой русскаго общества, изъ средняго грамот- 
наго класса, чиновничества, дворянства, гостинодворской пу- 
блики, военнаго сословія, даже высшаго, — которые :удовлетво- 
рялись понатіями «СФверной Пчелы». Гречъ, который, говора 
о своихъ связяхъ съ Булгаринымъ, самъ, какъ разсказывають, 
съ изумительной откровенностью сравнивалъ себя съ <Еаторк- 
никомъ, таскающимъ за собой свое ядро»!),—Гречъ и его спох- 
вижникъ имли своего рода популярность, въ т времена очевь 
обширную. 

Полятическія отношения этой пары и ея связи съ различными 
оффищальными учрежден1ями до сихъ поръ еще не вполн$ ви- 
яснены; но извфстно уже и теперь, что эти связи были довольно 
тфеныя, какъ-бы дружескія, Одно оффиціальное учрежденіе прамо 
руководило политическими мн$н1ями ‹СЂверной Пчелы» и 0180 
время политичесвія извфстія доставлялись въ арту готовая 
изъ этого учреждения 1). 

‹С%верная Пчела» имла, конечно, свои грязные элементи, 
которыхъ нельзя навязывать всфмъ послВдователямъ ея маёніі, 
въ большинствВ болфе наивнымъ и незнающимъ, нежели з19- 
качественно-лицем%рнымъ; но она, безъ сомннія, высказывала 
не свои только личныя минія, когда предавалась національнои! 
самохвальству и брани на Европу съ одной стороны и рабсвоху 
уничижен1ю съ другой. То же, или почти то же отсутствіе критике 
относительно нашего внутренняго положенія вамъ случалось 
указывать и у людей совершенно иного нравственнаго достоинства, 
чБиъ дфятели ‹СВверной Пчелы». 


Мы видфли, что первая романтическая школа уже отличалась 


этимъ недоетаткомъ общественной критики. Теперь эта школа 
дошла до своего посл$дняго предфла. Главными ея чертами 
остались въ поэз1и —стремлеше къ (мнимой) свобод поэтичесваго 
вдохновения и творчества, своего рода КгаЁйсер1а 8%, кончавшаяся 
только необузданностью фразы; въ понятіяхъ общественныхъ тоть 
преувеличенный, или вБрн%е, извращенный патріотизмъ, который, 
по своему логическому достоинству, уходилъ мало дальше < СЪверной 


Пчелы». Въ этомъ стилъ писалъ Кукольникъ свои романтическо- 


1) См. «Зарю», 1871, № 4. 
2) Си., вапр., «Русскій Архивъ» 1869, стр. 1557—1658. 
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надутыя и хвастливо-патріотическіа драмы; ихъ шумная популяр- 
ность показываетъ, что он приходились по вкусу и умственвымъ 
средствамъ большинства, которое удовлетворялось наборомъ 
громкихъ фразъ, находя въ немъ вдохновене, и апокрифической 
національной апотеозой, находя въ ней истинный патріотизмъ. 
Случай съ одной извъстной его драмой показываетъ, что даже 
высшія оффиціальныя учрежденія, —которыя руководили полити- 
ческами мнЪніями общества, —какъ-бы давали ей свою санкцію, — 
такъ что усумниться въ ней, какъ это сдБлалъ Полевой, стано- 
вилось преступленіемъ. 

Въ двадцатыхъ и тридцатыхъ годахъ ү насъ вошелъ въ 
большую моду историческій романъ во вкус Вальтера-Скотта; 
этотъ романъ отличался той же тенденціей, и за немногими 
только исЕЛЮЧеніями, задавался не столько желаніемъ поднять 
и изобразить эпоху, сколько желаніемъ набрать побольше романти- 
ческой эффектности и особенно представить руссыя доблести. 
Наиболће популярнымъ романистомъ этого стиля билъ Загоскинъ; 
въ его романахъ нельзя, конечно, искать историческаго колорита, 
и хотя въ его сантиментальномъ прикрашиваньи стараго и новаго 
была искренность, которая миритъ съ нимъ и которая до 
сихъ поръ поддерживаетъ популярность этого писателя въ из: 
вЪетномъ круг$ читателей, —но при всемъ томъ въ тенденціяхъ 
Загоскина было много и того, что называли тогда кваснымъ 
патріотиѕмомъ, и консервативная нетерпимость дфлала его чело- 
вЬкомъ парти. Любовь къ «своему русскому», «народному», къ 
сожалБнію и тогда, какъ мы слишкомъ часто видимъ это теперь, 
служила подкладкой и предлогомъ для обскураптизма, у однихъ 
простодушнаго и происходившаго только отъ недостатка образо- 
ванія, у другихъ сознательнаго и злостнаго. Не очень далеко отъ 
подобнаго обскурантизма стоялъ иногда и Загоскинъ. Въ такомъ же 
родЪ складывался входившій тогда въ моду ‹нравоописательный» 
романъ. Эти романы, имфвие притязаніе изображать русскую 
жизнь, писались по извБстному шаблону, какъ старинныя к0- 
меди. Въ нихъ являлись дЪйствующ!я лица доброяфтельныя и 
порочныя, добродфтель страдала, но въ конц концовъ награж- 
далась, а порокъ наказывалея,—въ результат выводилось нра- 
воученіе въ дух консервативной морали: въ неурядицахъ жизни 
виноваты были только людскіе порокв, все остальное было со- 
вершенно хорошо. Большинство этихъ романовъ были совер- 
шенно плохи, и если даже взять наиболће замфчательныя про- 
изведевія этого разряда, написанныя еще вив вліяній Гоголя, 
мы найдемъ въ нихъ иногда самыя лучшія нам%ренія (въ при- 
мВръ укажемъ хоть Калашникова), но и совершенное неумнье 
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найти настоящую точку зря, и логическую, и художественную. 
За отсутствіемъ ея эти романы, и подобныя имъ произведенія 
той поры, оставались совершенно безплодны въ литературномъ 
движеніи: жизнь изображалась въ условномъ кНИЖномЪ стил%, 
‚съ выдуманными людьми, съ реторической добродътелью, съ об- 
личеніемъ отвлеченныхъ пороковъ. Эта литература еще не знала 
общественной сатиры . Гоголя; но она не воспользовалась и 
„Грибоздовымъ. 

Каве литературные нравы складывались въ этомъ еруг%, объ 
этомъ можно было читать въ различныҳъ воспоминаніахъ изъ 
этого времени. Назовемъь воспоминанія Греча; воспоминавія о 
Греч другихъ лицъ, записки Глинки, воспоминания И. И. Паваева. 
‘Эти кружеп, въ которыхъ играли роль Гречъ и Булгаринъ, Сен- 
‘вовсвй, Кукольникъ, гдВ странно соприкасались литература и по- 
лия, романтический задоръ и восторженная благонамЪренность !), 
‘были весьма характеристичны. Въ нихъ также не было никакого 
яснаго стремленія, какъ и въ массБ общества; виВшній видъ 
оживленія заставлялъ думать этихъ писателей, что ими дер- 
жится литература, и что литература такова и должна быть, | 
какъ они ее разумВли; у нихъ не было ни малБйшаго подо- 
зр$в1я о совершенномъ ничтожеств5 ихъ фразистой реторики 
и ихъ общественной философіи. За исвлюченіемъ двухъ-трехъ 
людей сомнительной репутаціи, которые играли роль въ этой 
 литератур%, дБятели ея были вовсе не дурные люди: это были 
‘только люди, сзлБдовавшіе за общимъ теченіемъ, не испытывав- 
ше, вм%стБ съ массой общества, никакихъ тревогъ сомнфни, Е 
вполн$ вБрившіе въ господствующую систему. Наступившее 
движеніе вытБснило эту литературу на задній планъ, откуда 
она уже не выходила и гдЪ она еще долго служила ввусамъ 
полуобразованной части общества. 

Романтическая напыщенность, внёшній ак и отсутствие 
содержан1я; непониманіе дЪйствительности, отличающія консер- 
вативную романтическую школу, любопытнымъ образомъ отра- 
жаются и въ тогдашнемъ иекусств$, особенно въ томъ, которое 
болВе зам$тнымъ образомъ было связано съ тенденціями времени 
и хотБло въ своей сфер служить имъ. Прославленныя тогда 
картины Брюлова представляютъ много общаго съ романтическим 
«размахомъ» Кукольника, Въ то время поставлено было н%- 
сколько памятниковъ знаменитымъ русскимъ людямъ, и этя 
памятники отличаются замБчательной неестественностью и 07- 


1) Въ порыв такой благонамъренности Кукольникъ заявлялъ готовность «завтра 
-быть акушеромъ, если прикажутъ». См. «Рус. Стар.» 1870, П, стр. 384. 
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сутстыемъ сознанія м$ста, времени и народа: таковъ Ломоносовъ,. 
поставленный подъ поллрнымъ. вругомъ въ античной наготз, едва. 
прикрываемый какой-то мантіей; такова фигура Кліо, постав- 
ленная въ губернскомъ город для изображенія Карамзина. 
Натянутая торжественность и фальшивость этихъ произведеній' 
бросалась въ глаза даже иностранцамъ !); понятно, что въ этихъ. 
памятникахъ, повидимому удовлетворявшихъ тогдашнимъ оффиц]-- 
альнымъ представленіямъ о народности, всего меньше было рус-: 
скаго и народнаго. ` 

НаиболБе популярнымъ журналистомъ этой консервативной 
литературы быль Сенковсый, писатель несомнфнно со свф д ями 
и талантомъ, но которому, несмотря на то, придется занять 
очень жалкое мЪсто въ истори этого времени. Сенковскій, на 
первое время, ум%лъ дать своему журналу ивтересъ для обыденной 
публики запасомъ легкаго чтенія и внфшнимъ шутовскимъ остро- 
уміемъ, но отсутствіе содержанія быле такъ велико, что журнать 
наконецъ упалъ до совершеннаго ничтожества. Сенковскій стоялъ- 
совершенно вн интересовъ русской мысли; его насмВшливость 
и остроуміе, въ сущности очень дешевое, которыми онъ такъ. 
нравился извЪстной публик%, не имЪла никакой иной подкладки, — 
кром полнаго равнодушія къ интересамъ русской литературы, 
а также чрезвычайнаго самолюбія и озлобленія за то, что живая 
литература прошла мимо его, оставила его въ сторон% и позади 
себя. Насмъшки барона Брамбеуса направились вскор% и на тё. 
произведенія нашей литературы, которыя являлись высшимъ 
пунвтомъ ея развитія и лучшимъ ея пріобрБтевіемъ, какъ, напр., 
произведенія Гоголя, воторыхъ онъ умышленно или дЗйствительно. 
не понималъ. Сенковскій сталъ вообще враждебно къ новому 
литературному движенію; онъ не признавалъ его и думалъ, 
что можетъ см'Бяться надъ нимъ. Немудрено, что въ наше время 
критика отнеслась къ Сенковскому подозрительно и находила его 
дБятельность двусмысленной. Въ самомъ дл, когда явились 
Гоголь, критика ББлинскаго, ‹натуральная школа», то эти новыя 
направленія, очевидно затрогивавшія самую жизнь, съ одной 
стороны были не вполн% вразумительны людамъ господствующей 
школы, съ другой имъ инстинктивно и сильно не нравились, 
кавъ что-то имъ не подчинавшееся, шедшее мимо установлен- 
ныхъ традицій, задававшее вкаве-то новые вопросы. Столько же 
не нравились они и людамъ, которые вели контроль надъ обще- 


1) См., напримъръ, нёсколько отзывовъ объ этихъ и подобныхъ произведеніяхъ. 
у Кюстина, Диксона и проч. | 
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-ственнымъ ми%ніемъ. ‹СБверная Пчела» и журналы ея сора 
всачесви нападали на это новое движеніе; выходки Сенковскаго 
‘противъ него получали тотъ же смыслъ и, безъ сомн%нія, должны 
‘были быть пріятны людямъ, не желавшимъ, чтобы въ литературћ 
‚являлась какая-нибудь независимая мысль, какое-нибудь вли- 
`тельное направлене. См$хотворство и шутовство Сенковскаю 
‚становилось рядомъ съ полицейскими доносами «СЗверной Пчелы». 
`Такъ его и понимала упомянутая поздифйшая критика !), которая 
иногда не щадила никакихь выраженій для хәрактеристии 
‘общественной роли Сенковскаго, приписывая ему роль чисто 
‚полицейскую. Но пова отпосительно посл$дняго нБтъ еще ни- 
вавихъ основаній, и роль Сенковскаго объясняется, кажет, 
проще общими условіями литературы и личнымъ положенеж 
‘Сенковскаго. Условія, въ которыхъ составились литературные 
вкусы Сенковскаго, были слишкомъ неблагопріятны для серьезно 
‚литературы, и въ самомъ начал Сенковскій могъ выбрать свою 
‚дорогу именно подъ впечатлнями двадцатыхъ и тридцати» 
тодовъ: соображенія личной безопасности и эгоизма отогнаи 
отъ него всякую мысль о какой-либо пропагандЪ. Съ друго 
„стороны, съ самаго начала онъ былъ значительно чуждъ литер: 
турвому движенію. Онъ воспитался въ чужомъ обществ%, и руси 
интересы не были его ближайшими интересами; повидимому, оъ 
даже не былъ вовсе ревностнымъ полякомъ, но и въ русско 
обществ держался на сторож. Быть можетъ, въ первое врем 
и ученая дфательность, въ которой его ученики приписывают» 
‘ему великія заслуги, занимала его настолько, что онъ не чук 
ствовалъ особой любви въ литератур, вакъ это бываетъ в 
рБдко. По уму и образованію, или вВриЂВе — начитанности, о 
-стоялъ конечно выше всей своей тогдашней обстановки, и № 
это ви%стВ производило въ немъ то отношеніе къ русской п: 
тературЪ скептически и свысова, въ которомъ онъ наконец 
счелъ для себя позволительнымъ самое наглое шарлатансти: 
это отношеніе могло показаться ему сначала естественных 
{оно имло усп$хъ), и онъ не могъ отказаться отъ него вс 
‚елВдствіи, и потому, что уступить и сойти со сцены было в 
праятно для его самолюбія, и потому, начавшееся движение үк 


1) Мы считаемъ почти валишнимъ упоминать о другомъ мифнін, которое 0+ 


ясняетъ дфятельность Сенковскаго, какъ еще одинъ лишній примъръ «польской интри"». 
Этой интриги нигдъ ве видно, а напротивъ, оказывается (см. статью о тайни» 


- обществахъ въ западномъ крав при имп. АлександрВ, въ «Зарћ», 1871, кн. 5), М 


“Сенковскй, относительно «польской интриги», добросовъстно исполнахлъ обязанвст 
- русскаго чиновника. 
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всворВ оказалось ему не по силамъ. По нашему миънію, Сен- 

ковскій едва ли игралъ ту злостную роль, какую ему приписы- 

ваютъ; это быль просто тотъ литературный пустоцвЬтъ, к0т0-- 

рый только и могъ вырости въ окружавшихъ его условіяхъ.. 

Овъ принялъ эти үсловія, не задаль себЪ никавого высшаго 

идеала, и кончилъ полнымъ ничтожествомъ. Повторяемъ: онъ 

кажется намъ только естественнымъ порожденіемъ своего вре-- 
мени, прямымъ слЕдствіемъ тБхъ условій, въ какія господствую- 

щая система ставила умственную жизнь, и отказаться отъ Е0-- · 
торыхъ у него не достало ни характера и чувства собственнаго. 
достоинства, ни общественнаго интереса. 

Наконецъ, господствующій тонъ понятій отразился и въ. 
историческихъ представленіяхъ. Мы упомянемъ дальше, какъ. 
новое движеніе вызвало особенное оживленіе историчесвихъ ра- 
ботъ; теперь мы упомянемъ только, какую исторію создавало. 
себБ то большинство, которое видфБло въ настоящемъ высшій 
пунктъ историческаго ‹преуспЂяпія» и вполнз принимало весь. 
объемъ и всё послБдствія преданія. Та исторія, которая была. 
тогда признана оффиціально, преподавалась въ школахъ, которой 
разр$шено было довести разсвазъ до новфйшаго времени, — по. 
своей основной мысли была отчасти продолженіемъ ‹Истори Го- 
сударства Россійскаго», отчасти оригинальнымъ построеніем»ъ. 
Съ Карамзинымъ новая оффищальная исторія расходилась напр.. 
во. взглядВ на Петра Великаго и реформу; Карамзинъ не любил». 
ихъ, —она видфла въ Петр$ величайшаго изъ русскихъ государей. 
Она расходилась также съ Карамзинымъ во взгляд$ на Новгородъ, 


на Литовкую Русь. ЗатЪмъ основные пункты Карамзина повторя- 


лись. Русская исторія не представляла столько разнообразия и блеска, 
какъ исторія западная; но она богата мудрыми государями, 
славными подвигами, высокими добродБтелями. Исторія само- 
державія начинается съ Рюрика; прерванное или ослабленное 
прискорбными междоусобіями удЪльнаго періола (представляющаго 
дЂленіе Россіп между внязьями одного дома, вслдствіе дурного 
понятія о престолонасл д), оно должно было пасть подъ та- 
тарскимъ нашествіемъ, но возстало вновь подъ мудрой полити- 
кой великихъ князей и царей московсвихъ. Принявъ христіанство 
изъ Византіи, Россія получила второе изъ своихъ основныхъ и 
незыблемыхъ началъ —православіе, которое разъ навсегда устано- 
вило въ ней истинное просв$щен!с. Съ древнёйшихъ временъ 
мудрые іерархи и учители церкви поддерживали чистоту этого 
просв®щенія, которое въ этомъ вид дошло и до нашего вре- 
мени и, доставляя намъ твердыя правила вБры и нравствен- 
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ности, устраняло отъ насъ вс зловредныя ученія, въ Еакія 
ввергался не имвшій этой нити Западъ. Третье основное начало 
русской жизни, народность, являлась кақъ плодъ новЪйшаго 
‘времени и новЁйшаго правленія: съ Петра Великаго Россія 
должна была многое запмствовать изъ Европы; вовлекаемая въ 
европейскія дла, заимствовала европейскіе нравы, а также и 
нВкоторыя заблужденія — новое время возвращаетъ ее къ ис- 
тиннымъ началамъ русской народности. Съ водвореніемъ ить 
русская жизнь навонецъ устанавливается на истинной стез$ пре- 
успВянія, и Россія, усвоивая себЪ знанія безъ самомнънія 1же- 
именнаго разума и плоды цивилизаціи безъ ея заблужденй, 
можетъ гордиться предъ Европой. 

Исторія Россіи представляла только постепенное стремленіе 
къ этому блаженному настоящему, разр5шавшему всБ вопросы. 
Принципы были даны съ самаго начала совершенно готовые, а 
внутренняя исторія какъ будто состояла только въ рядБ м$ро- 
пріятій, которыя власть употребляла для ихъ утвержденія. Исто- 
рики не видфли другихъ элементовъ историческаго развитая, не 
видБли и тБни той борьбы въ самыхъ народныхъ массахъ, тЬхъ 
разнообразныхъ явленій внутренней жизни, изслБдованіе к070- 
рыхъ предетавляетъ теперь особенную привлекательность дз 
историковъ. Народъ, напротивъ, представлялся страдательно 
массой, предметомъ правительственныхъ распоряженій, не им 
шимъ ни голоса, ни собственнаго разсужденія. Однимъ словомь, 
историки переносили въ прошедшее свои представленія о иа- 
стоящемъ; ихъ исторія дфлалась не только исторіей государства, 
жакъ было у Карамзина, но просто исторіей правительства. На- 
родная масса была груба и невъжественна, —ей дали государство 
и просвтили ее христіанствомъ, привели въ порядокъ ея грах- 
данскую жизнь, дали ей законы и т. д. Правда, были волненія 
и мятежи, но они происходили только отъ необузданныхъ стра- 
стей и невБжества, и власть, въ концЕ концовъ, усмиряла ить 
и возстановляла порядокъ; были бЪдетвя, были жестокости пра- 
вителей, но народъ ‹умфлЪ» сносить ихъ «безропотно». Въ числ 
мудрыхъ м$ръ приводилось и закрфпощен!е крестьянства... 

Мы упомянули, что историки этой категоріи брались изобра- 
жать и настоящее. Можно себБ представить, что это быль по- 
<тоянный и слишкомъ неумфренный панегирикъ, историческая 
амплификація извЪстной темы, что все обстонтъ благополучно, 
и что граждане благословляютъ свою судьбу. Людямъ разсуди- 
тельнымъ и тогда странно было читать эти вещи; еще странн$е 
было читать ихъ впослЪдствіи, когда теченіе событій совершенно 
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опровергнуло панегирикъ: неумВренныя восхваленія иногда ста- 
вовились похожи на иронію.... 

Въ дополненіе къ этой истори являлись труды, менЂе про- 
никнутые оффиціальностью, но не мене отличавшіеся восхвале- 
ніємъ русской старины, отрицавіемъ Европы и низкопоклон-- 
нымъ превознесеніемъ настоящаго. Однимъ изъ самыхъ харак- 
теркыхъ образчиковъ такой истори можетъ служить ‹Исторія 
русской словесности, преимущественно древней» Шевырева, и 
другія произведенія этого писателя, представлявшато, виъстВ съ 
г. Погодинымъ, особую школу, которой не надо сиВшивать съ 
славянофильствомъ (хотя между ними было все-таки много 
общаго). Стиль Шевырева, отличавшійся елейнымъ краснор%чі- 
емъ, сботвБтствовалъ содержанію его немудреной теоріи, — на-. 
ходившей въ древней Руси вс$ нравственные идеалы: онъ опять 
переносилъ въ прошедшее т понятія и нравы, какими онъ жилъ 
въ настоящемъ, и не будучи въ состоян представить себВ иныхъ 
формь жизни и иныхъ идеаловъ, Шевыревъ прямо выставилъ. 
высшимъ идеаломъ не только личнымъ, но и гражданскимъ, 
добродтель «‹смирен!я»; смыслъ прошедшей исторіи и задачу 
будущей онъ вид®лъ для руссваго народа въ ‹приниженіи лич- 
ности». 5 
Мы ограничимся этими примфрами, чтобы показать, как 
черты принимала литература, выроставшая изъ тогдашняго по- 
ложенія вещей, изъ господствующихъ понят и нравовъ. Әта 
литература была, съ одной стороны, продолженіемъ консерватив- 
наго романтизма, съ другой, примъненіемъ оффиціальной народ- 
ности; вообще это была литература неподвижности и застоя, от- 
личавшихъ огромное большинство общества. Она не предполагала 
и возможности другого порядка идей, другого теченя жизни, 
чБмъ ТВ, которые видфла господствующими, не предполагала, 
никакой возможности сомнфн!я; сурово опекаемая и связан- 
ная, она не имла даже сознанія своего положевія, полагала, 
что иначе быть не можетъ и не должно, и наконецъ заверша- 
лась мрачнымъ фанатическимъ обскурантизмомъ «Маяка», или 
выдумывала свои жалкія теоріи, чтобы инимо-научнымъ образомъ 
(потому что изъ европейской литературы узнала о существова- 
ни научныхь пріемовъ и требованій) оправдать свое существо- 
ваніе, и возводила въ принципъ — отсутствіе всякой личной и 
общественной свободы и самод$ятельности. 


~ 
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Нетрудно видфть, каково могло быть, въ этомъ порядеВ вещей, 
положеніе той части литературы, которая продолжала прежнее 
прогрессивное движеше. Въ указавномъ сейчасъ хор консер- 
вативныхъ голосовъ не было м$ста ея стремлевіямъ, кавъ не 
было имъ отголоска и основавія въ настроеніи огромнаго боль- 
шинства общества. Она вскорв же вычВлилась особыми груп- 
пами писателей изъ общей массы и, скоро замфченная свонмъ 
тБснымъ Еругомъ читателей, не ускользвула и отъ вниманія 
учрежденій, которымъ принадлежалъ контроль надъ печатью и 
общественнымъ мнёнемъ. На первыхъ же порахъ она была от- 
мЕчена какъ либеральная и подпала всфмъ тяжелымъ стБсне- 
ніямъ, какимъ подвергается мысль, нЪсколько выходящая изъ 
общей рутины, въ обществ, большинство котораго не ощущаетъ 
никакой умственной потребности. Цензурный гнетъ былъ тБмъ 
тяжеле, ч$мъ больше было разстояніе понятій. съ обВихъ сто- 
ронъ. Это разстояніе было очепь большое: цензура представляла 
крайнюю нетерпимость и подозрительность принятыхъ понятій, 
въ новыхъ литературныхъ направленіяхъ стремился высказаться 
разрывъ съ этими понятіями, съ котораго только и могло на- 
чаться распространеніе новыхъ воззрБній въ обществћ. Въ этомъ 
противор®чіи литература была совершенно безправна: случалось, 
что и цензурное одобревіе не спасало отъ гоневія со стороны 
высшихъ учрежденій — уничтожались самыя изданія, съ наказа- 
ніемъ и издателей и цензоровъ. Положеніе писателя было, въ 
подобныхъ случаяхъ, совершенно безпомощное: писатель не тољь- 
жо терялъ въ журналВ свою собственность, и испытывалъ таже- 
лое насиліе надъ своимъ умственнымъ трудомъ: онъ совсВмъ те- 
рялъ почву подъ ногами, потому что весь образъ его мыслей 
оказывался недозволительнымъ, стоящимъ вив закона; въ обще- 
<твВ онъ являлся человБвомъ заподозрћннымъ. Эти стБсненіз, 
обыкновенно сопровождающія цензуру, были у насъ тБмъ тажеле, 
что падали на незначительное меньшинство, лишенное опоры въ 
обществ, еще не привыкшемъ давать исто критивБ и разли- 
чію маБній. Подобныя условія крайне стБсняли дЂательность 
литературы, съуживаля ея разм$ры и результаты, изъ дВла, быть 
можеть, крупнаго дфлали мелкое; въ цфломъ работа литературы 
затруднялась, дБлалась отрывочной, случайной, умственное разви- 
тіе общества шло съ тБми скачками, умолчаніями, неясностами, 
поспЪшными порывами, которые до сихъ поръ къ сожалБнію 
отражаются въ нашей жизни и дБлаютъ наши общественныя 
понятія въ большинствъ столько шаткими, непрочными, недо- 
думанными и случайными. 
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Нужно помнить объ этихъ условіяхъ, чтобы, въ должной сте- 
мени, оцнить трудъ т$хъ немногихъ писателей, которые, въ тече- 
ніе описываемыхъ десятил т1й, достойнымъ образомъ представляли 
истинные интересы общественнаго развития. Этоть трудъ внушаетъ 
‚въ себЪ истинное уваженіе. Люди, его исполнявшіе, были пре- 
доставлены своимъ личнымъ нравственнымъ силамъ въ обществ, 
масса котораго даже не понимала ихъ усилій, подъ тажелымъ 
недовВріеиъ и подозр®ніями, подъ опасностью личнаго спокой- 
<твія. Не надо также удивляться, что эта обстановка отра- 
жалась неблагоприятными вліяніями на самомъ ход умствен- 
ной работы. ВсяЪдстые того, что это новое содержаніе, которое, 
стремилась выработать литература, очень часто было боле или 
менфе запретвымъ плодомъ, что наука проникала къ намъ и 
распространялась только отрывками, новое движеніе литературы 
нерБдко впадало въ односторонности, увлеченія, иногда нЪсколько 
фантастическія: иначе и быть не могло, потому что ни одна 
мысль не могла быть договорена до конца, ни одна не дости- 
гала всесторонняго обсужденія Мы знаемъ и теперь эту не- 
привычку въ критик; но должно сказать, что нын$шнее поло- 
жене литературы не можеть идти ни въ какое сравненіе съ 
прежнимъ. 

Въ виду этихь условий, хћательность тогдашней прогрессив- 
ной литературы представляется гораздо боле значительной, ч5мъ 
вообще думаютъ. При всБхъ неблагопріятныхъ обстоятельствах, 
она поддержала интересъ свободнаго изсл%дованія и обществен- 
ной критики; опираясь на силы небольшого числа избранныхъ 
умовъ, она стала лучшимъ выраженіемъ умственнаго движенія . 
и лучшимъ задаткомъ его будущаго. 

Мы упоминали въ другомъ м%стЪ, что литература этихъ 
десятилВтій продолжала трудъ и расширила задачи, поставлен- 
ныя людьми двадцатыхъ годовъ. Обстоятельства, а вмЪст$ и са- 
мая сущность дБла сообщили этой литератур% иной характеръ, 
чБмъ тотъ, какой имБли стремленія двадцатыхъ годовъ. Она 
совершенно покидаетъ политическіе вопросы, не только потому, 
что они были закрыты для нея внфшнимъ образомъ, но и по 
своей доброй волЪ: ова сохранила все почтеніе въ предшествен- 
никамъ, но чувствовала, что поставленные ими вопросы еще не 
по силамъ русскому обществу, что они сами по себв еще не- 
достаточно выяснены, что имъ должна предшествовать пригото- 
вительная работа, большее развитіе понятій и общественнаго 
сознанія. Поэтову, хотя литература и отступила въ сторону отъ 
замБченпыхъ прежде путей, но, въ конц концовъ, она глубже 
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вникаетъ въ существенную сторону дла: въ изученіе русскато 
общества, его историческихъ и настоащихъ отношеній, его уи- 
етвенныхъ и общественныхъ потребностей. 

Несмотря нато, что такимъ образомъ она стояла вн? собетвено 
политическихъ и общественныхъ вопросовъ, въ ея философевомт, 
историчесвомъ, поэтическомъ содержани сказывалась очень асна 
общественная тенденція: ен отношевіе въ господствующииъ по- 
нятіямъ и порядвамъ было существенно отрицательное. Ея 0т- 
влеченныя представлен1я, ея идеалы слишкомъ мало вязались съ 
той двйствительностью, какую представляла русская жизнь. Ди 
этой литературы не могла остаться скрытой несостоятельноть 
указанной выше системы оффиціальной народности. Баяагодаи 
теоретическимъ изученіямъ и внутреннимъ инстинктамъ, ди 
этой литературы открывались иныя перспективы, которымъ ов 
не могла не отдать предпочтенія: въ настоящемъ, она не мог 
примириться съ тБсными рамками, которыя отводимы были для ю- 
ціональныхъ силъ; въ истори она начинала открывать народные 
элементы, которыхъ не видЗла и не признавала система, и 8015 
рымъ очевидно должна была предстоять своя будущность. № 
примиряясь съ теоретическимъ смысломъ системы, эта литер 
тура еще меньше могла признать нормальность и цлесообра 
ность ея практическихъ примЪненій. Разъ получивши интерет 
къ общечелов$ ческимъ идеаламъ, познакомившись болЪе серьезв, 
ч8мъ то бывало прежде, съ содержаніемъ и исторіей европе: 
скаго просвщенія, эта литература не могла не взглянуть © 
боле широкой точки зрБнія и болфе искренно на явлені\я рус 
ской дБйствительности. Ставя уже теперь вопросъ 0 наро: 
номъ благв и развити своимъ основнымъ интересомъ, лит 
ратура, изъ своего теоретическаго удаленія, больше и болы? 
подходила къ народной жизни, которая и стала исходных 
пунктомъ ея стремленій: одни идеально возвеличивали наро», 
думая въ этой философской, исторической и поэтической иде 
лизацій его открыть пути его возрожден!я; другіе искали ті» 
же самыхъ путей въ критическомъ анализВ дйствительності, 
въ сознаніи слабыхъ сторонъ народа въ его прошедшемъ и 1 
стоящемъ, находя въ этомъ сознаніи первый шагъ его дфйстве 
тельнаго совершеннол тия. 

Въ томъ и другомъ смыслЪ и направленіи эта литератүр 
оказала свои болылія заслуги. Ея труды стоили ей много борьбе 
она далеко не была въ состояніи сказать всего, чтб думала, № 
и тБмъ, чтб было сказано, она успБла ввести въ обращеніе мною 
разумныхъ и благотворныхъ понятій. Высокимъ требованіяяу, 
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жакія она теоретически ставила для національной жизни, вы- 
<окимъ идеаламъ и цфлямь, камя ставила она для серьезныхъ 
умовъ, мы обязаны многими изъ тёхъ`лучшихъ общественныхъ 
понятій, какія въ наше время начинаютъ бросать корень въ об- 
ществћ, — и многими изъ тБхъ общественныхъ преобразованій, 
для которыхъ нынфшнее царствованіе нашло въ обществ$ и глу- 
бокое сочувствіе и исполнителей. | 

То время было нравственнымъ приготовленіемъ къ современ- 
ной преобразовательной эпохв. Въ періодъ крымской войны, — 
© БОТОромъ мы столько разъ вспоминали, и который принесъ такъ 
много разочарованій, разрушилъ такъ много самообольщеній, — 
люди, воспитавшіеся подъ вліявіемъ этой литературы, не па- 
дали духомъ: они получали твердую увВренность, что паденіе 
старыхъ упорныхъ заблужденій и самообольщеній будетъ пер- 
вымъ началомъ нашего общественнаго возрожденія. Наше время, 
конечно, ушло значительно съ тБхъ поръ; въ вопросахъ настоящаго 
оно во многомъ разошлось съ оставшимися представителями той 
эпохи, —но въ начал настоящаго періода, лучшіе люди совре- 
менной литературы начали съ полнаго, можно сказать, благодар- 
наго признанія заслуги дБятелей того времени, какъ своихъ 


предшественниковъ и учителей. 
А. Пыпинъ. 
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СТАТЬЯ СЕДЬМАЯ $). 
ЗЕИСКЯ УЧРЕЖДЕНИЯ. 
І. 


Въ ряду администратавныхъ рефориъ, постћ крестьянскаго поло- 
женія, важнЬйшее м3сто занимаетъ, безъ всякаго сомнзя, Положе- 
ніе о земскихъ учрежденіяхъ. Въ особенности оно имфетъ такое зна- 
ченіе вслЬдствіе тЬхъ надеждъ, которыя оно возбудило при своемъ 
появленіи какъ въ обществ, такъ и въ литератур. Конечно, весьма 
естественно, что общество, до сихъ поръ не имъвшее въ своемъ рас- 
поряженіи никакихъ общественныхъ интересовъ, увлеклось и, недо- 
статочно вникнувъ въ тЬ права н обязанности, которыя создавались 
для него новымъ закономъ, возложило на него преувеличенныя на- 
дежды, вообразивъ, что теперь оно будеть въ состоянін сдЪлать мно- 
гое. Такое настроеніе общества объясняется очень просто непривыч- 
кою вникать въ сущность государственныхъ учрежденій и понимать. 
ихъ взаимныя отношенія. Но намъ кажется довольно страннымъ, по- 
чему наша печать отнеслась къ этому закону съ тёмъ же легкомыс- 
мемъ, какъ и общество. Повидимому, печать могла бы отнестись къ 
дЬлу нВсколько серьезнЪе. Она имЪла въ виду и историческіе при- 
мЪры, и научную разработку вопросовъ о государственномъ управле- 
ни, и наше прежнее законодательство о земскихъ учрежденіяхъ, и ТВ 
начала, которыя были положены въ основу крестьянскаго и земскаго 
Положеній, начала, которыя не совсъмъ сходились между собою, и на- 


*) См. выше: февр. 778; март. 832; апр. 771; май 386; іюнь 812; поль 346. 
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конець наши нравы и обычаи въ сферахъ какъ оффиціальной, такъ и 
неоффиціальной. Все это могло дать нашей литератур возможность 
‚ едфлать этому закону вполнъ безпристрастную и основательную оцЪн- 
ку и опредфлить его дЪйствительное значене въ жизни. Между тЬмъ, 
вмъсто такого серьезнаго критическаго отношенія къ дБлу, въ нашей 
печати мы видЪли тъже преувеличенныя надежды, какъ и въ обще- 
ствЪ. ВиВсто того, чтобы указать обществу на ошибочность его за- 
ключенія, наша печать поддерживала его. Такого отношенія къ дълу 
мы себБ никакъ объяснить не можемъ. Хотя цензура тогда еще су- 
ществовала, но правила, которыми она руководилась, были не настоль- 
ко строги, чтобъ вполнф исключать всякое критическое отношение 
къ законодательству. Намъ случалось иногда слышать зам чая, что 
нельзя было указывать недостатковъ новаго закона на томъ основа- 
нін, чтобы на первыхъ порахъ не возбудить неудовольствія правитель- 
ственныхъ лицъ и тфмъ не остановить первыхъ либеральныхъ начи- 
наній въ дЪлВ реформъ. Мы, конечно, не знаемъ и не можемъ рЪшать 
вопроса: насколько были правы тф люди, которые разсуждали такимъ 
образомъ; но намъ всегда казалось страннымъ подобное заключеніе. 
Неужели, думали мы, правительственныя лица, приступая къ измЪненію 
отжившаго порядка вещей, не настолько убфдились въ необходимо- 
сти этого измЪненія, что нуждаются въ какихъ-то одобрительныхъ 
отзывахъ со стороны литературы, чтобъ продолжать свою реформа- 
торскую дфятельность? ВЪдь государственные люди не дћти, для ко- 
торыхъ такія поощренія необходимы. Подобный взглядъ на отноше- 
нія печати къ законодательной дъятельности.нашихъ правительствен- 
ныхъ лицъ намъ всегда казался ошибочнымъ, н былъ слЬдствіемъ 
недоразумъвій. Къ сожалнію эти недоразумнія у насъ играютъ 
весьма видную роль. ВслЪдствіе недоразумЪній является очень нрн- 
скорбное недовфріе къ обществу и представительниц его литератур%; 
это недов%ріе, въ свою очередь, вызываетъ въ печати и обществ не- 
достатокъ искренности и прямоты, Съ одной стороны люди самостоя- 
тельныхъ инЪній заподозрћваются' въ политической неблагонадежно- 
сти, —съ другой является непонятная робость высказывать свои ма%- 
нія честно и откровенно. Мы же думаемъ напротивъ, что безпри- 
страстная критическая оцфнка нашей законодательной дфятельности 
. не можеть вызвать неудовольствія правительственныхъ лицъ уже по- 
тому, что самый законъ допускаетъ ее, разум$ется въ приличныхъ вы- 
раженіяхъ. Еслибы печать въ свое время и съ самаго начала не стБс- 
нялась подобными недоразум%ніями, а прямо и откровенно выставила 
слабыя стороны Положенія, то очень вфроятно она предупредила бы 
много увлеченій, а слЬдовательно и разочарованій. Сверхъ того, она 
предупредила бы и много упрековъ, которые сыплются вовсе неспра: 
ведливо на головы земскихъ дЪятелей. Всякое новое дБло и безъ то- 
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го влечетъ за собой много ошибокъ, за которыя новые дћатели қ. 
суть отвЪтственность, а потому не мЪшало бы ихъ оградить отъ той, 
которая на нихъ возлагается совершенно напрасно, только потому, 
что слабыя стороны Положенія несовершенно ясны для общества, 

Сколько мы можемъ припомнить, наша печать очень внимателью 
слЬдила за дБательностью земскихъ собраній п управъ, обсуздац 
возникавше въ нихъ вопросы и разрВшеніе ихъ какъ со стороны и. 
нистерства внутреннихъ дфлъ, такъ и со стороны правительствующаю 
сената; она разсматривала также и тф законоположенія, которыми бип 
ограничены впослћдствіи права земскихъ учрежденій, но мы ве юк 
нимъ, чтобы самое Положеше подвергалось критическому разбор. 
Между тЬмъ, намъ кажется, что такой разборъ Положенія и сраз 
ніе его съ тБмъ, что выработала наука и жизнь народовъ, опере 
шихъ насъ въ своемъ развитіи, объяснили бы намъ многія явлеш 
изъ земской жизни, почти непонятныя до сихъ поръ, и указали (в 
вБрный путь къ устройству у насъ самоуправленія въ будущеиъ. № 
говоримъ въ будущемъ потому, что не можемъ признать за насто 
щими земскими учрежденіями того значенія, которое образований 
міръ придаетъ понятію самоуправленія. 

Воть этотъ-то пробълъ въ нашей литературћ намъ и желатељи 
бы было пополнить; но, прежде, нежели мы приступимъ къ этому, ваз 
необходимо взглянуть, въ какомъ положеніи находилось наше зе 
дЬло до изданія Полоҗженія. 

Въ былыя времена очень многіе расходы государства, за неф 
ніемъ у правительства денежныхъ средствъ, удовлетворялись нат 
ральной повинностью. Съ развитіемъ государственной жизни подобии 
порядокъ удовлетворенія, по своей неравномЗрности и затрудните» 
ности дВлался неудобнымъ какъ для правительства, такъ и для юк 
данныхъ, а потому эти натуральныя повинности отчасти переход» 
въ денежныя, или по распоряженію правительства, или по жезаню @ 
михъ жителей. До 1805 года въ этихъ сборахъ господствуетъ шю 
нЬйшій безпорядокъ, чтб и засвидфтельствовано указомъ этого 1033 
мая 2 дня. Для устраненія этихъ безпорядковъ повелъно по каж 
губерніи губернатору, вице-губернатору и губернскому предводитею 
составлять см$ты всЪхъ потребныхъ издержекъ, утвержденныхь # 
кономъ; раскладку же по этимъ см$тамъ на каждые три года пред? 
ставлено дфлать депутатамъ дворянства. Въ 1811 году, указомъ Шы 
25-го установлено, чтобъ составленная смЪта была разсматриваема 5 
собраши депутатовъ дворянства и городовъ, и каждое трехлЪтіе пре 
ставлялся бы отчетъ дворянскому собранію въ употреблени суни» 
‚Такимъ образомъ, возникаетъ право м3стнаго общества контрояр 
вать дБйствія администрацін. Къ сожалфн!ю, тогдашнее общество и 


а 
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замЪтило этого права и оно осталось до послЬдняго времени только 
въ законодательствВ, не переходя въ практику. 

Съ развитемъ государственной жизни возникали новыя потребно- 
сти и многія изъ нихъ относились на земсый сборъ, такъ что сборъ. 
этотъ дЗлается довольно чувствительнымъ. ГлавнЪйшія изъ денеж- 
ныхъ повинностей идутъ на удовлетвореніе: а) воинскихъ потребностей, 
какъ-то на наемъ, отопленіе и освъщеніе воинскихъ помЪщеній, на- 
емъ пастбищныхъ мЪстъ и лагерныя потребности; б) на содержанір 
почтовыхъ лошадей; в) на содержаніе этапныхъ станцій; г) на уст- 
ройство дорогъ, мостовъ и перевозовъ и т. д. Но такъ какъ располо- 
жене войскъ было не везд%, а только въ нзкоторыхъ мЪстахъ, одни 
почтовые и этапные тракты требовали большихъ издержекъ, другіе 
меньшихъ, то понятно, что земскіе сборы были въ разныхъ губерні- 
яхъ не одинаковы. Пока. суммы эти не возрасли значительно, то и 
разница эта была не весьма обременительна, но въ концБ сороковыхъ 
годовъ значительное возвышеніе земскаго сбора, въ особенности вбли- 
зи столицъ, вызвало необходимость уравненін платежей. Поэтому въ 
1851-мъ году изданъ былъ новый уставъ о земскихъ повинностяхъ, на 
основаніи котораго послднія раздълены на государственныя и гу- 
бернскія. Губернскимъ комитетамъ (состоявшимъ изъ управляющихъ 
отдћльными частями въ губерніи, предводителей дворянства и депу- 
татовъ отъ дворянства и городовъ) предоставлено было по государ- 
ственной повинности составленіе лишь смЪты издержекъ, раскладка 
же этого сбора для большей равномЪрности въ платежахъ производи- 
лась въ министерств по цфлой имперін. По губернскому же сбору 
комитетамъ предоставлено какъ составленіе смфтъ, такъ и раскладка 
ихъ на земли, гильдейскія свидЪтельства и податныя ревизскія ду- 
ши въ губерніяхъ. Новидимому, для достиженія равномърности рас- 
пред%фленія сбора слБдовало бы причислить къ государственнымъ по- 
винностямъ лишь тв, которыя существуютъ только въ нћкоторыхъ 
губерніяхъ и т, которыя значительно разнятся по сумм%ъ издержекъ 
въ различныхь мфстностяхъ; расходы же общіе всёмъ губерніямъ 
оставить въ чпелЬ губернскпхъ повинностей. Между тБмъ изъ сли- 
ченія статьи 12 и 13 устава о земскихъ повинностяхъ, въ которыхъ 
исчисляются роды и виды какъ тЬхъ, такъ и другихъ повинностей, 
мы видимъ, что такому правилу вовсе не слЗдовали составители устава; 
напротивъ, нЪкоторые общіе расходы причислены къ государственной 
повинности, другіе къ губернской, и наоборотъ, нћкоторыя повинно- 
сти, существующія только въ нфкоторыхъ иЪстностяхъ, оставлены въ 
числ губернскихъ. Такъ, напримръ, содержаніе земской полищи от- 
несено къ государственной повинности, хотя эти издержки почти оди- 
наковы вездф; а напротивъ мъры по пресъченію конокрадства или 
сибирской язвы на бичевникахъ, существующія только въ нЬкоторыхъ 
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губерніяхъ, причислены къ губернской повинности. Нахъ кажется, 
что составители устава причисляли къ государственнымъ повинно- 
стямъ наиболВе крупныя статьи расхода, менфе же значительных 
оставляли въ числ губернскихъ. Мы не будемъ перечислять веть 
статей, а попросимъ читателя обратиться къ перечню въ ст. 191 
13 устава земскихъ повинностей. Этоть перечень вполн% подтвердит 
наше мн%ніе въ этомъ случаћ. Такой ошибочный взглядъ составите. 
лей устава вызвалъ два неблагопріятныхъ послЁдствія: стремлене, въ 
сред губернскихъ комитетовъ, къ расширеню см$тъ на государствен 
ный земскій сборъ и неуравнительность въ губернскомъ земскомъ Ф- 
рв. О первомъ мы говорили въ апрЗльской книжЕВ „ВЪетнвка Е» 
ропы“; чтожъ касается послВдней, то въ доказательство мы можежь 
представить, что до введенія земскихъ учрежденй, напр., въ Саратов 
ской губерніи вс расходы, упадавшіе на губернскій сборъ, покрив» 
лись платою съ гильдейскихъ свидфтельствъ и сборомъ съ десятины 
1 и 1'/. коп., тогда какъ въ Тверской, за исключешемъ гильдейскаго 
и подесятиннаго сбора, упадало этихъ расходовъ отъ 7 до 8 кои. в 
- душу. ВелВдствіе такого дЪленія земскихъ повинностей главная мас 
са издержекъ была отнесена къ государственному сбору, такъ что № 
общей сложности, губернскій сборъ не превышать !/,„ государстве: 
наго. Мы нарочно вошли въ эти подробности, чтобы указать то, Ч 
впослЬдствіи поступило въ вБдфніе земскихъ үчрежденій и то не в 
н, —такъ какъ только часть губернскаго земскаго сбора передана % 
распоряженіе ихъ. | | 

Независимо отъ составленія сиБтъ и раскладокъ, ићстное обществ 
имЪло право повфрять отчетность какъ по государственному, такъ 1 
по губернскому земскому сбору въ періодическихъ собраніяхъ ди 
рянства. Съ этой цлію для подробной повВрки передъ каждымъ № 
ріодическимъ собраніемъ дворянства составлялась коммиссія изъ дет. 
татовъ дворянства и городовъ, которые и представляли свой дока» 
собранію. Въ случаћ найденныхъ безпорядковъ или злоупотребленй 
дворянскія собранія могли представлять объ этомъ министру внутре 
нихъ дБлъ. 

Въ одной изъ нашихъ предыдущихъ статей мы указывали, что 3% 
эти права не имли практическаго значенія вслъдствіе того принижее 
наго положенія, въ которомъ находилось наше общество по отноше 
къ администраши, что являлось слЬдствіемъ общаго порядка го! 
дарственнаго управленія и недостатка образовавія въ сред мЪстнаћ 
дворянства. Но, съ устраненіемъ этихъ недостатковъ и съ перене 
ніемъ этихъ правъ въ среду общесословныхъ собраній, они могли бя 
едфлать иногоё и послужить зачатками того контроля, который 0% 
щество, по необходимости, должно имћть надъ дъйствіями адиси 
раціи и который признавался полезнымъ со стороны нашего 385080 
дательства за весь періодъ времени отъ 1805 до 1864 года. 
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П. 


Посл$ этого враткаго указанія, въ какомъ положенін было земское 


дфло до изданія новаго закона, мы перейдемъ къ его разсмотрфнію. _ 


Положеніе о земскихъ учрежденіяхъ, въ пунктВ ХІ статьи 2-й, по- 
<тановляетъ, что вЬднію земскихъ учреждений подлежитъ распоря- 
женіе мћетными сборами губерни и у%зда. Казалось бы, что на этомъ 
-основаніи слБдовало подвергнуть строгому разбору повинности, отне- 
`сенныя къ государственнымъ, и опред$лить, нфтъ ли между ними та- 
кихъ, которыя относятся къ м$стнымъ, для передачи ихъ совершен- 
но въ вВдфніе земскихъ учрежден; тВ же, которыя расходуются на 
мств не въ полной цифрз сбора и которыя поэтому должны оста- 
ваться въ числЬ государственныхъ, предоставить земству расходовать 
‚въ той цифр, которая заносится въ смъты губернін, для расхода 
внутри этой губерніи. Что же касается губернскихъ повинностей, то 
ихъ слБдовало передать вс безъ исключенія. Такое распоряженіе со- 
отвћтствовало бы вполн$ какъ смыслу вышеприведеннаго пункта, такъ 
и смыслу УП и ІХ пунктовъ той же статьи, на основаніи которыхъ 
жъ обязанностямъ земства отнесены попеченіе о тюрьмахъ и испол- 


неніе потребностей воинскаго п гражданскаго управленія, а также - 


почтовой повинности, т.-е. содержаніе почтовыхъ лошадей. Казалось 
бы, что правительство, убЪдясь въ несостоятельности казеннаго управ- 
-хленія по устройству почтовыхъ и торговыхъ путей сообщенія, боль- 
ницъ и другихъ благотворительныхъ заведеній, и учреждая особые 
органы для завдыванія хозяйственными дфлами этого рода, Бакъ 
<казано въ 1-й статьБ Положенія, — должно бы воспользоваться ими 
для того, чтобъ избавить себя отъ тзхъ именно обязанностей, кото- 
рыя всего труднзе исполнить казенному управленію. Известно, что 
всЪ операпіонные расходы по заготовкъ различныхъ матеріаловъ и по 
производству работъ обходятся правительству вдвое и втрое дороже, 


чВмъ частнымъ лицамъ или обществамъ. Къ тому же ясно, что рае- `· 


ходы, напр., на заготовленіе отопленія и освЬщенія воинскихъ помђ- 
щеній, на содержаніе почтовыхъ или этапныхъ станцій суть дфла 
чисто хозяйственныя-и притомъ близко касающіяся мъстнаго земства. 
Несмотря однавожъ на всЪ эти обстоятельства, Временныя правила 


для земскихь учрежденій, которыя опредћляютъ подробно то, чтб 


шереходитъ въ вЪдћніе новыхъ учрежденій, значительно ограничиваютъ 
этотъ кругь дФятельности. Составители Временныхъ правилъ, пови- 
димому, совершенно разошлись въ своихъ взглядахъ съ составителя- 
ми самаго Положенія, такъ какъ между ними встрБчается явное про- 
тиворћчіе. Конечно, намъ могутъ сказать, что это не противорћчіе, что 


это только временное неполное примЪненіе на практик. общаго за- 


кона, что, такимъ образомъ, законъ оставляетъ за собой право расши- 


ра 
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рить впослЪдствін предЖлы вфдомства земскихъ учрежденій. Но, намъ 
кажется, что въ этомъ нЪтъ никакой надобности, что законъ всегда. 
можетъ расширять предълы вЪдомства органовъ, имъ создаваемыхъ, и 
не нуждается въ томъ, чтобы заручаться этимъ правомъ вперед”; на- 
прэтивъ мы думаемъ, что политика, которая создаетъ извъстныя пра- 
ва общимъ закономъ и ограничиваетъ ихъ частнымъ, можетъ вызвать. 
очень неблагопріятныя послБдствія. Намъ кажется, что приведенное 
нами возраженіе вовсе не имфлось въ виду. Гораздо скорће допу- 
стить, что это противорЪчіе произошло или вслёдствіе разностя мн$- 
ній тБхъ лицъ, которыя составляли Положеніе и Временныя правила, 
или вслЬдствіе недосмотра въ редакціи, такъ какъ механизиъ для 
опредфленія тЪхъ повинностей, которыя, на основан Временныхъ пра- 
вилъ, переходятъ въ вёдфніе земства, довольно сложенъ. На основані 
Положенія можно было думать, что вс мъстныя повинности и нфко- 
торыя государственныя переходятъ въ вЪдЪніе земства, такъ какъ 
здЪсь, въ этомъ отношенія, не только не сдЪлано никакихъ оговорокъ, 
но и указаны ифкоторыя изъ государственныхъ повинностей, какъ под- 
хежащія передачЪ; но на основаніп Временныхъ правилъ это оказы- 
вается не такъ: вс государственныя повинности !) изъяты изъ в%В- 
дБнія земства (ст. 4 Временныхъ пр.). КромЪ того въ статьЪ 3 Врем. 
правилъ сказано, что въ особомъ росписанш, приложенномъ къ этой 
стать$, указано, какія повинности относятся къ разряду тзхъ и дру- 
гихъ. Въ этомъ же особомъ росписани въ ст. 2 $ 1-го сказано, что 
къ потребностямъ государствевнымъ относятся также всВ т повин- 
ности, которыя не поименованы въ числВ земскихъ (губернскихъ и 
уъздныхъ). Такимъ образомъ въ законћ нфтъ прямого, а есть только 
косвенное указаніе, какія потребности, которыя прежде относились къ 
губернскимъ, по новому порядку исключаются изъ вЪдћнія земства и 
притомъ въ противор$ че съ правилами ст. 2 Положенія. СлЪдова- 
тельно, для того, чтобы опредЗлить, что изъято и что оставлено въ 
распоряженіи новыхъ учрежденій, необходимо сличить 13 ст. устава 
о земскихъ повинностяхъ не съ самнмъ Положеніемъ о земскихъ уч- 
режденіяхъ, а съ $ П особаго росписанія, приложеннаго къ 3-й стать 
Временныхъ правилъ. Изъ этого сличенія оказывается, что исключены 
расходы на удовлетвореніе квартирныхъ и лагерныхъ потребностей 
мЕстныхъ войскъ, расходы тюремные, пропзводимые по недостатку 
городскихъ доходовъ, расходы на содержаніе и отопленіе губерна- 
торскихъ домовъ и расходы на содержаніе этапныхъ станцій на 
внутреннихъ дорогахъ губернін до соединенія ихъ съ главными пу- 
тями (ст. 12, $ ІҮ, пункт. а, примфч.). Ве эти расходы составлялњ 


1) Кром содержанія слфдствевпыхь приставовъ для пресфченя конокрадства, 
чтб встрЕчается только въ нЬкоторыхъ губерніяхъ, и раскодъ этогъ ничтоженъ. 
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значительную часть, доходившую до половины губернскаго сбора. За- 
тБмъ во П $ росписанія, приложеннаго въ 3-й стать Временныхъ пра- 
вилъ, перечислены, въ 23 статьяхъ, всВ тБ повинности, которыя пе- 
реданы въ в$ дВше новыхъ учрежденій. Но если мы исключимъ изъ этого 
числа вс тЪ статьи, расходы на которыя, со введеніемъ земскихъ 
учреждений, должны были прекратиться, а также тБ, которыя состав- 
ляють расходы только нфкоторыхъ мВстностей, то окажется, что изъ 
общихъ губернскихъ повинностей въ вБдфніе земскихъ учрежденій 
передано: а) устройство и содержаніе дорогъ, мостовъ, перевозовъ и 
верстовыхъ столбовъ; Б) наемъ домовъ для рекрутскихъ присутствій, 
<тановыхъ приставовъ и судебныхъ слћдователей; с) содержаніе подводъ 
при полицейскихъ управленіяхъ!) и становыхъ квартирахъ; 4) содер- 
жаніе посредниковъ по спеціальному межеванію п канцелярій посред- 
ническихъ коммиссій; е) содержаніе ићстныхъ по крестьянскимъ 
дЬламъ учрежденій и Г) содержаніе статистическихъ комитетовъ, въ 
распоряженіе которыхъ земство обязано отпускать по 1,500 руб. въ годъ. 
Стало быть, изъ числа всћхъ земскихъ сборовъ прежняго времени 
въ вдБніе земства передана только самая ничтожная часть, и изъ 
этой - то ничтожной. части хозяйственное распоряженіе требовалось 
только по отношенію къ дорожной повинности, вс же другіе расходы 
не требовали никакихъ хознйственныхъ распоряженій, такъ какъ они 
исполнялись въ сумм разъ опредфленной закономъ или договором. 
Понятно, что при отсутствіи хозяйственно - операціонныхъ расходовъ 
и при ничтожной цифр переданныхъ въ вЪдВніе земства сборовъ,— 
цифр, во многихъ губерніяхъ не превышавшей 40 или 50 тысячъ 
рублей, — сумма, потребная на содержаніе земскихъ учрежденій и про- 
стирающаяся отъ 80 до 100 тысячъ на губернію, вся должна была 
лечь новымъ налогомъ на плательщиковъ. Такой порядокъ вещей не 
. могъ произвести никакого благопріятнаго впечатлЪнія въ сред тъхъ 
людей, которымъ приходилось нести этотъ новый налог. 

Еслибы въ вЪдніе земства были переданы всЪ расходы опера- 
ціонные, упадающіе какъ на государственный, такъ и на губернскій 
<боръ,—расходы, исполненіе которыхъ для правительства весьма за- 
труднительно п обходится ему несравненно дороже, чБмъ частнымъ 
хицамъ и обществамъ, тогда бы та экономя, которая могла произойти, 


1) Зам чательна редакція этого $ тБмъ, что въ ней пропущены, во-первыхъ, 
хвартнры судебныхъ слЪдователей, наемъ которыхъ возложенъ на губернсый сборъ; 
<верхъ того говорится о подводахь при земскихъ судахъ, которыхъ въ то время уже 
не существовало, и нЬтъ ни слова о иодводахъ при становыхъ квартирахъ, которых 
содержались н содержатся до сихъ поръ, такъ какъ становые пристава считаются 
членами полицейскихъ управленій. Не правы ли мы были, говоря выше о недосмотрв 
въ редакціи? В 
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ме только покрыла бы вс издержки, на содержаніе земскихь учр. 
деній, но дала бы еще значительный остатокъ. 

Чтобъ наши слова не были сочтены голословными, то мы опять 
сошлемся: а) на прим ръ новгородскаго земства, которое умло вспо- 
нить почтовую повинность на 42 тысячи дешевле, нежели исполняю 
ее почтовое вЪдомство; б) на примъръ саратовскаго земства, которе 
употребило на тотъ же предметъ вместо 93 тысячъ всего 65, а также 
в) на примЗръ, указанный нами въ одной изъ предыдущихъ статей, 
что балашовская управа въ 1868-мъ году заготовляла дрова по 12 руб, 
за сажень трехполЪнныхъ дровъ, а военное въдомство въ том г 
году отъ 18 до 25 руб. 

Еслибъ всВмъ земскимъ дфятелямъ была предоставлена возиоз- 
ность достигнуть подобныхъ результатовъ, то, конечно, сочувстве 
общества къ этимъ учрежденіямъ возрасло бы значительно, особеню 
въ сред той его части, которая наиболће обременена налогам а 
которой каждая копћйка достается тяжкимъ трудомъ. Это сочувте 
_ усилило бы значительно энергію земскихъ дфятелей, потому что ді 

тельность каждаго человћка бываетъ тфмъ энергичн%фе и плодотвориь, 
чБмъ ббльшимъ сочувствіемъ она пользуется въ средћ общества. 

Намъ могутъ сказать, что земскія учрежденія получили въ №. 
вЕдЪніе не одни губернсые земскіе сборы, но имъ, вромЪ того, юе 
даны и другія дла, какъ-то: вс заведенія бывшихъ приказ» 

общественнаго призрнія, дБла по народному продовольствию, п я 
родному просвё щен, по взаимному страхованію, по развитю т. 
говли и промысловъ, и наконецъ, завЗдывате всЗми натуральный 
повинностями, что для успфшной дћятельности по общественно! 
призрфнію и народному продовольствію земскимъ учрежденіямъ пе 
даны значительные капиталы. На это замЪчаніе мы можемъ скат, 
что прежде, нежели дфлать какія-либо заключенія, необходимо р 
емотрЪть, въ жакомъ положенін находились эти части во время 1» 
передачи и достаточны ли были тЬ средства, которыми могло раа“ 
лагать земство для удовлетворенія собственно тВхъ потребниот, 
которыя возникали. Что касается общественнаго призрЬнія и устройстве 
больницъ, то намъ нечего говорить, въ какомъ печальнемъ состоя 
эта часть находилась при казенномъ управлени— это извЪстно вс» 
и каждому. Нельзя было и думать оставить вречебную часть въ 7095 
положени, въ которомъ она находилась. Не только не было 
врачебной помощи въ уБздахъ, но даже и городскія больницы бий 
и безъ ередствъ, и безъ врачей, а доходъ переданныхъ капита 
далеко не покрывалъ необходимыхъ издержекъ. Все это совершен 
врно н сознавалось самимъ правительствомъ, такъ какъ ст. 19 Ве 
менныхъ правилъ разрЬшаетъ земству на этотъ предметъ дёив 
особые сборы. То же можно сказать и о народномъ продовольствия, 1 
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въ доказательство недостаточности средствъ привести то обстоятельство, 
что не весь продовольственный капиталъ, собранный въ прежнее время, 
переданъ въ вБдВніе земства. Часть его была издержана ранће на 
потребности, намъ неизвћстныя; часть была употреблена на покупку 
хлЬба для пособія нуждающимся въ голодные года, — хлћб, 
который, къ сожалћнію, не весь дошелъ по назначенію; въ Псковской 
губерній, напримЗръ, въ сороковыхъ годахъ много хлЬба было по- 
‚ треблено вредными животными. Наконецъ, часть была оставлена ж 
до сихъ поръ остается въ распоряженіи министра внутреннихъ дълъ. 
Такъ какъ отчеты по капиталу народнаго продовольствія никогда не 
были публикованы, то мы, конечно, не можемъ имћъть свВдВній, какая 
‘часть изъ всего собраннаго капитала и наросшихъ на него процентовъ 
поступила въ распоряженіе земскихъ учрежденій, но, конечно, само 
чтравительство сознавало его недостаточность, разрёшивши земскимъ 
<обраніямъ (55 ст. Временныхъ правилъ) и въ этомъ случа дћлеть 
«боры на усиленіе продовольственнаго капитала. Ко всему этому надо 
прибавить, что законъ стВснилъ распоряженіе этими капиталами, ука- 
завъ земскииъ учрежденіямъ въ ст. 57-й Временныхъ правилъ, что при 
распоряженіи этомъ должны быть соблюдаемы правила устава народ- 
наго продовольствія. Сл$довательно, капиталы эти только въ извћст- 
ныхъ случаяхъ могли быть отпускаемы въ ссуду, въ свободное же 
время должны были храниться въ кредитныхъ учрежденіяхъ. Между 
тБмъ, еслибъ земскія учрежденія были свободны въ употребленіи их», 
го по крайней мЪрћ часть ихъ могла быть употреблена для развитія 
народнаго кредита и промысловъ, т.-е. на составленіе артелей какъ 
кредитныхъ, такъ и производительныхъ. Этимъ путемъ также обезпе- 
чивалось бы народное продовольствіе, такъ какъ народу была бы дана 
возможность трудиться боле производительно и онъ могъ бы посте- 
пенно освобождаться отъ эксплуатаціи кулаковь и м1ротдовё, — этого 
бича, вытягивающаго всБ живыя снлы русскаго человћка. Приве- 
денная же статья закона парализовала подобнаго рода дВятельность 
земства, такъ какъ уставъ народнаго продовольствія не разрВшаетъ 
подобнаго помЪщенія собранвыхъ для этой цфли капиталовъ. Вотъ 
къ какимъ послЬдствіямъ ведетъ излишняя регламентація въ законо- 
дательств%. | | 
Что же касается остальныхъ предметовъ, предоставленныхъ въдънію 
земства, то для нихъ оно не получило никакихъ средствъ, кром 
права облагать себя новымъ налогомъ. Но мы спрашиваемъ каждаго 
безпристрастнаго человћка: могло ли земство воспользоваться этимъ 
правомъ въ той мЪрВ, какъ это было необходимо, когда прямые и 
косвенные государственные налоги, упадающіе на бЪдиъйшій классъ 
народа, возвышались постоянно? Земскій налогъ падалъ на того же кре- 
стъянина, а земскіе люди, находясь ближе къ народу, чъмъ лица прави- 
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тельственныя, могли хорошо оцфнить полную невозможность крестьян. 
на уплачивать даже то, чтб онъ долженъ былъ платить, не говоря о в 
выхъ налогахъ. ВромВ того земскіе люди не могли не имфть въ виду 
что съ введеніемъ новыхъ судебныхъ учрежденій, на этого крестьянин’ 
долженъ быль пасть новый довольно обременительный налогъ, таъ 
какъ содержаніе мирового института упадало на земство. 

Это послЬднее обстоятельство наводить насъ на мысль о вепра. 
вильности того взгляда, который послужиль основаніемъ при үст. 
новлени подобнаго порядка. Хотя этотъ порядокъ введенъ судебиния 
уставами, разсмотрЪніе которыхъ у насъ еще впереди, по, говоря о 
матеральныхь средствахъ земства, мы не можемъ обойтру эму 
вопроса въ настоящей статьф. Намъ кажется, что подобный закот, 
‘будучи несправедливъ по отношенію къ податнымъ классамъ, в 
бождаетъ только повидимому государственное казначейство отъ 700 
расхода. Составители закона, не находя возможнымъ обременить гот. 
дарственнаго казначейства новымъ расходомъ на содержаніе миром 
института, думали избзгнуть затрудненія, возложивъ его на зеисты, 
но они упустили изъ виду, что такимъ образомъ они обращают 
къ тЬмъ же плательщикамъ, на которыхъ лежитъ главная масса тот. 
дарственныхъ доходовъ. А такъ `какъ извфстно, что крестьяне 
сословіе у насъ обложено выше средствъ своихъ, то въ конц конц» 
окажется, что вся прибавка къ земскому налогу останется недоникор 
или въ податяхъ, или въ выкупныхъ платежахъ. Скажемъ болђе, кп 
плательщикъ не иметь возможности ввести полной цифры сбор 
и Необходимо долженъ подвергнуться мЪрамъ взысканія, то оъ в 
понесеть въ казначейство и того, чтб могъ бы заплатить; поэт. 
недоимка можетъ оказаться въ большемъ размхЪрБ, нежели сдЫш 
прибавка. Кром того, намъ кажется, что возложеніе ‘на зекте 
расходовъ по содержанію мирового института вовсе несправедлю 
По роду дфлъ, отнесенныхъ къ вћдомству этого суда, мы видим» 9' 
здъеь производятся дзла, касающіяся преимущественно низшихъ 53 
совъ общества. Крестьянинъ почти никогда не имфетъь нужды 0% 
щаться въ окружный судъ, такъ какъ тамъ производятся дфла вше 
500 руб., возможныя только въ средВ достаточныхъ классовъ. Таки» 
образомъ на содержаніе тёхъ судебныхъ учрежденій, въ котор» 
крестьянинъ нуждается, онъ платить особый налогъ, тогда ка» 
высшіе классы пользу.әтея правосудіемъ насчетъ государственнл 
казначейства, доходы котораго оплачиваются преимущественно крет» 
янскимъ сословіемъ. Между тъмъ правосудіе — есть главная обяз! 
ность государства въ отношеніи своихъ подданныхъ и за т 400 ш. 
которые народъ уплачиваетъ государствениому казначейству, было $ 
вполн$ справедливо дать ему возможность пользоваться правильные 
судомъ, не уплачивая за то особаго налога. Зд$Зсь нельзя ссылатьї 
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аже на недостатокъ средствъ: если мы можемъ тратить до 150 мил. 
на содержаніе арміи, которая, какъ извъстно, содержится не для нор- 
‘мальнаго порядка вещей, а въ виду исключительныхь случаевъ, въ 
виду возможной опасности, которая можетъ быть отвращена благора- 
зумной и осторожной политвкой, то издержка въ 2 или 3 мил., безъ 
которой немыслимъ никакой порядокъ вещей, очевидно должна стоять 
впереди. На приготовленіе же къ защитВ отечества, которому въ на- 
<тоящее время не угрожаетъ никакая опасность, можно тратить только 
тВ средства, которыя остаются за покрытіемъ издержекъ на удовле- 
твореніе потребностей, составляющихъ прямую и непосредственную 
цфль государства при нормальныхъ условіяхъ жизни. Если страна 
въ мирное время напрягаетъ већ свои силы на устройство военной 
части, то необходимымъ слъдствіемъ такого порядка вещей будетъ 
то, что въ моментъ опасности, въ моментъ кризиса —у нея не будетъ 
средствъ для того, чтобъ мобилизировать свои силы, такъ какъ въ эти 
минуты посторонняя помощь ее оставляетъ и она должна надЪяться. 
только на евои собственныя средства. Но что наши средства исто- 
жены устройствомъ военныхъ силъ, то это прямо очевидно изъ того, 
что мы не имЗемъ возможности отнести на средства государственнаго 
казначейства ни содержан!я мирового института, ни ‘устройства на- 
родныхъ школъ. Къ чему же послужатъ всЪ средства, употребленныя 
для устройства нашихъ военныхъ силъ, если въ минуту опасности 
не будетъ средствъ для ихъ полной мобилизаци? А что въ этомъ 
случа мы можемъ имфть основательныя опасенія, то европейская 
биржа намъ представляетъ неопровержимыя доказательства, по крайней 
мЗрЪ, сравнительно съ другими государствами. Посл дняя реализация 
нашихъ желЬзно-дорожныхъ облигацій, съ гарантею правительства 
въ пять процентовъ, была сдЪфлана по 82°/, и это несмотря на то, 
что Россія пользуется полнымъ спокойствіемъ какъ внутри, такъ и 
извнћ, а заемъ обезпеченъ доходами желъзныхъ дорогъ. Между тЬмъ 
Франція, посл такого страшнаго погрома, — Франція, обизанная 
уплатой 6-ти милліардовъ контрибущи, — Франція, съ неустановившимся 
еще правительствомъ, которое можетъ встрВтиться ежедневно съ новой 
революціей, — имфеть возможность дфлать заемъ безъ всякаго обезпе- 
ченія по тому же самому курсу, какъ и Россія. Очевидно, что биржа 
вћритъ въ большую состоятельность Франція, ч$мъ Россія, несмотря 
на ея погромъ. Неужели посл этого нужны новыя доказательства, 
что наши траты на устройство военныхъ силь могуть оказаться 
безполезными? 

Мы просимъ извиненія читателя за это невольное отступлене, 
но оно намъ казалось весьма ум$стнымъ прн настоящемъ случа. Воз- 
вращаемся къ нашему предмету. 

Мы сказали, что земству, при всякомъ улучшенія, которое оно за- 
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думало бы сдфлать, приходилось возвышать налоги. Но такъ какъ 
крестьянское сословіе обременено гораздо болЂе другихъ государствен- 
ными налогами, то ясно, что земли облагать новымъ налогомъ было 
невозможно. Въ такихъ обстоятельствахъ, и руководствуясь 9-ю статьей 
Временныхъ правилъ, многія земскія собранія признали необходимыхъ 
‘обложить капиталы, затраченные въ фабрикахъ, заводахъ и другихъ- 
промышлэнныхъ и торговыхъ заведеніяхъ, по степени ихъ выгодности 
и доходности. Это было тёмъ боле справедливо, что капиталъ, какъ- 
мы видЪли при разсмотрЗи налога на торговлю, до сего времени 
былъ обложенъ въ сраввеніи съ другими имуществами ничтожно. Одни 
земскіе налоги съ земли превышали обложеніе капиталовъ какъ въ 
пользу государства, такъ и земства. Несмотря, однакожъ, на такое 
положеніе дћла, администрація возстала противъ подобныхъ распоря- 
женій земства, и 22 ноября 1867 года послБдовало разъясненіе 9-й 
‚статьи Временныхъ правилъ, по которому фабрики и заводы подлежали 
обложенію только какъ строенія, а торговыя свидфтельства и патенты. 
не выше 25%, съ вносимой въ казну пошлины. Такое распоряженіе 
совершенно парализовало всякую полезную дфятельность земскихъ. 
собрав!й. Отнын® всякое возвышеніе земскихъ расходовъ падало 
только на одни земли, такъ какъ торговыя свидфтельства и патенты 
повсемФстно были обложены высшимъ налогомъ. Но земли несли уже 
налогъ далеко выше капитала, а крестьянскія даже выше ихъ доход- 
ности; стало быть, для соблюдения справедливости приходвлось отка- 
заться отъ всякихъ полезныхъ расходовъ. Неудовольствіе въ сред. 
земскихъ дћятелей по поводу этого распоряжения было всеобщее и. 
министерство внутреннихъ дфль сочло нужнымъ изложить въ оффи- 
шальной стать, напечатанной въ „СЪверной ПочтВ“, т$ мотивы, ко- 
торые служили основаніемъ подобному распоряженю. Это объясиеше- 
было впрочемъ крайне неудачно и показало ясно, съ какою легкостью. 
относилась адипнистрація въ затруднигельному положенію земства. 
ВыЪстЪ съ тЬмъ изъ этого объясненія обнаружилось, что министерство. 
вовсе не изслфдовало внимательно степень доходности капитаховъ, 
затраченныхъ въ торговыхъ и промышленныхъ предпріятіяхъ. Оно: 
рЬшилось гласно утверждать, что капиталъ весетъ другіе налоги, 
тогда какъ земли помфщичьи не несутъ ихъ; между тБмъ всЗиъ и 
каждому извЪстно, что помфщичьи земли платятъ однихъ земскихъ 
повинвостей болфе, чВмъ капиталы и земскихъ и государствен- 
ныхъ налоговъ. Помщикъ съ 1000 дес. земли, представляющей ц$н- 
ность въ 30 или 40 т. рублей, во многихъ губерніяхъ платить до 100 
рублей однихъ земскихъ сборовъ, между тзыъ, какъ купецъ 2-й гиль- 
дін, часто торгующій на нЪсколько сотъ тысячь рублей, даже въ 
містности 1-го класса платитъ только 85 руб., и притомъ виБстБ съ. 
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бихетомъ на торговое ваведеніе, а въ м3стности 5-го класса тольно 
30 руб. 

Съ изданія этого постановленія замћчается особенное охлажденіе 
къ земскимъ дћламъ какъ въ обществ, такъ и въ средћ земскихъ 
дфятелей. Представители землевладъльцевъ убћдились, что за недос- 
таткомъ средствъ, земскія собранія обречены на ограниченную д%я- 
тельность по исполненію обязательныхъ расходовъ; крестьяне, живо 
заинтересованные вначаль этимъ дЪломъ, въ результатБ увидфли 
одно возвышеніе налога; а представители городовъ, будучи обложены 
всегда однимъ и тъмъ же сборомъ, стали относиться къ вему совер- 
шенно пассивно. Интересуются въ настоящее время этимъ дБломъ 
лишь т%, которые разсчитывали получить мЗста въ управахъ и миро- 
вомъ институт$, да еще тв немногія личности, которыя, съ пожертво- 
ваніемъ своихъ личныхъ интересовъ, желаютъ принести посильную 
пользу обществу. Но вфдь разсчитывать въ дълћ общественныхъ уч- 
режденій на самопожертвоване нћсколькихъ лицъ, по меньшей мЪрз, 
неблагоразумно; — это будуть все-таки единичныя усилія, тогда какъ 
для полнаго успБха дБла нужны усилія всего общества. Необходимо, 
чтобы все общество было прямо и непосредственно заинтересовано 
тБмъ или другимъ рЬшеніемъ вопроса,—тогда, но только тогда пред- 
ставители этого общества будутъ внимательно изучать эти вопросы, 
а общество слЬдить за ходомъ преній н рьшешемъ. Въ противномъ 
случаВ неудивительно, что при голосованіи часто гласные не знають, 
нужно ли сидфть или вставать, пока не увидятъ, на которой сторон 
извЪетныя лица или, наконецъ, большинство. 

Въ дЪлЬ народнаго образованія вліяніе земства также очень огра- 
ничено. Оно можетъ, конечно, ассигновать суммы неограниченно, но 
въ распоряженін этими суммами права его ограничиваются пзбраніемъ 
двухъ членовъ въ училищный совБтъ, въ которомъ эти члены состав- 
ляютъ меньшинство. Такимъ образомъ отсутствіе права распоряженія 
суммами было одной изъ причинъ равнодушія земскихъ собраній къ 
дЬлу школъ; но учрежденіе инспекторовъ народныхъ училищъ, если 
они будуть дБйствовать по примФру тверского инспектора г. Дружи- 
нина, который не остановился даже передъ инсинуащями и извћтами, 
грозить отбить всякую охоту у земскихъ собраній жертвовать чтб- 
либо на развите образованія въ народ%. 


Ш. 


Разсматривая предметы вфдомства земскихъ учрежденій, нельзя не 
придти къ заключенію, что кругъ ихъ дћятельности весьма ограни- 
ченъ, точно также какъ и ихъ средства. Положеніе подробно очерчи- 
ваетъ тЬ пред%лы, за которые они не имЗютъ права выходить. Вся- 
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кое опредфленіе, выступающее изъ этихъ предЗловъ, не только остается 
недВйствительнымъ, но и подвергаетъ виновныхъ отвВтственности ва 
превышеніе власти (ст. 7 и 8 Положенія). Но этого мало: законъ огра- 
ничиваеть и средства земскихъ учрежденій, указывая предметы обло- 
женія и установляя высшіе размЪры его для нћкоторыхъ предметовъ, 
т.-е. ограничиваетъ степень ихъ участія даже въ томъ небольшомъ 
круг дБйствій, который имъ отведенъ. На этомъ основаніи, мы ни- 
какъ не можемъ признать эти учрежденія органами самоуправленія. 
Подъ этимъ именемъ можно разумъть такіе органы, которые могутъ 
управлять вс$ми мЪстными интересами за исключешемъ лишь тЬхъ, 
которые ввБрены органамъ центральнаго управленія. Въ предыдущей 
статьБ мы развили довольно подробно понятіе о самоуправлени и въ 
правахъ земскихъ учрежденій не видимъ ни мал йшаго съ нимъ сход- 
ства. Предметы вЪдомства органовъ самоуправленія не поддаются ни- 
какому опредленію, потому что измЪняются и по времени, и по мЪсту, 
и по нуждамъ населенія, тогда какъ предметы вздомства земскихъ 
учрежденій пріурочены къ извЗстнымъ рамкамъ, выходить изъ кото- 
рыхъ они не могутъ, хотя бы интересы края требовали отъ нихъ 
вовсе не той дЂятельности, какая имъ опредлена. Органы самоуправ- 
‘леня сами опред ляють предметы обложенія и степень его, такъ какъ' 
возможность для различныхъ имуществъ выносить ту или другую цифру 
налога зависить совершенно отъ мЪстныхъ условій и можеть изиЂ- 
няться вслЬдствіе многихъ обстоятельствъ. КромЪ того интересы края 
могутъ требовать развотія извЬстнаго рода промышленности; поэтому 
для этой пли можетъ потребоваться установленіе какого-либо спе- 
ціальнаго налога на извЗстный родъ имуществъ. Такъ, наприм%ръ, 
улучшене способовъ смолокуренія можетъ касаться только владъль- 
цевъ хЬсныхъь дачъ, & потому несправедливо было бы изъ общаго 
налога тратить средства на улучшеніе какого - нибудь отдфльнаго 
промысла. ВсЁ эти права неоспоримо принадлежатъ органамъ само- 
управлен!я, потому что законъ не имћетъ никакихъ средствъ схВ- 
дить, ни за нуждами мъстныхъ жителей, ни за ихъ средствами, въ 
особенности на значительномъ пространствЪ. Но ничего подобнаго нашъ 
законъ не предоставляетъ земству; напротивъ онъ предоставляетъ ему 
неограниченно облагать только одну землю, что невозможио или 
по бездоходности ея, или потому, что крестьянскія земли обложены 
сильно и безъ этого. | 
Нельзя также признать земскихъ учреждепій органами самоуправ- 
ленія и потому еще, что они не им$ютъ никакой исполнительной 
власти. Положимъ, земское собраніе опредЗлитъ извЪстный нахогъ, 
но плательщики его не вносятъ.... Что лфлать въ такомъ случаћ? 
взыскивать черезъ полицію? А если полиція не исполнитъ требованія? 
Скажутъ, можно жаловаться губернатору. Но вЪдь полиція не .со- 
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знается, что она не хочетъ исполнять требованія управы, и предста. 
вить множество обстоятельствъ, по которымъ ей не было времеви за- 
ниматься взысканіемъ. Что длать тогда?.. Возьмемъ другой прим$ръ: 
управёмъ, для представленія смЪтъ и раскладки, нужны различныя 
свЬдфнія изъ волостныхъ правлений; но волостной старшина отъ управы 
не зависить и можетъ не исполнять требованіе управы, въ особен- 
ности, если мировой посредникъ не въ ладу съ управой. Такимъ обра- 
зомъ свЗдЪый нЪтъ, нЪтъ и смЪтъ, нЪтъ и раскладовъ. Собраніе 
открывается, и ему нечего утверждать и нечБмъ исполнять обазатель- 
ныхъ расходовъ. Это случаи не невозможные. На дняхъ мы слышали, 
что по взаимному страхованію въ одной управз н$тъ денегъ на уп- 
лату за сгорЬвшія зданія, вслЬдствіе недоимокъ, взыскапія которыхъ уп- 
рава не можетъ добиться. РазвЪ органы самоуправленія могутъ нахо- 
диться въ подобныхъ положеніяхъ? 

Не можемъ мы признать земскія учрежденія органами самоуправ- 
ленія и потому еще, что послф де ‘должны дйствовать самостоя- 
тельно (такъ, по крайней м%Ър%, это бываетъ вездЬ, гд есть само- 
управленіе), отвЪчая за свои дъйствія пли передъ избирателями, или 
передъ судомъ. Земскія же учрежденія дъйствуютъ подъ контролемъ 
администращи. Статья 93-я Положенія опредВляетъ, что всВ постанов- 
ленія земскихъ собраній сообщаются безъ замедленія начальнику 
губернін, а ст. 9-я говоритъ, что начальникъ губернія имЗетъ право 
остановить исполненіе всякаго постановленія земскихъ собраній, про- 
тивнаго законамъ, пли общимъ государственнымъ пользамъ. Но вЪдь 
начальникъ губерніи тоже человћкъ, онъ можетъ ошибиться и даже 
злоупотребить своей властью, тЬмъ боле, что понятіе объ общихъ 
государственныхъ пользахъ чрезвычайно эластично и подъ него можно 
подвести очень многое. Въ такомъ случаћ постановленіе останется 
неисполненнымъ до слёдующаго года, такъ какъ возраженіе губерна- 
тора не всегда можетъ придти во время сессіи собранія. Но развћ 
мало такихъ случаевъ, въ которыхъ отсрочка исполненія равносильна 
совершенному уничтоженію опред%ленія? Положимъ, что земское со- 
браше постановляеть выдать крестьянамъ извзстной м%стности на 
обсмененіе полей значительную сумму изъ продовольственнаго ка- 
питала. Губернаторъ находитъ это распоряженіе неправильнымъ и 
протестъ его приходите уже посл закрытія собранія. По отношенію 
къ уфзднымъ собраніямъ это почти всегда такъ и бываетъ. Вопросъ 
остается до слЬдующаго собранія, а вмъстЬ съ тВмъ останутся не- 
засћянными и крестьянскія поля, а земское собраніе, подтвердивъ свое 
опредЪленіе въ слЬдующеиъ году, нисколько этимъ не поправитъ дла. 
Такой контроль администращи, при которомъ смЪты земскихъ собра- 
ній не им$ють силы безъ утвержден!я начальника губерніи, противо- 
рБчитъ всякому понятію о самоуправлении. Мы позволимъ себз еще 
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разъ напомнить читателю слова графа Бисмарка въ маъ м8ВсяцЁ въ 
германскомъ парламентВ. Графъ заявить, что онъ не боится само- 
управленія, но боится неловкости своихъ собственныхъ чиновниковъ, 
между тЬмъ какъ наше Положеніе опасается вићшательства мЬстныхъ 
обществъ въ дфло администращи и довВряетъ только губернатораиъ, 
которымъ предоставляетъ контролировать постановленія земскихъ со- 
браній. Это до такой степени противорзчить понят о самоуправле- 
ши въ западно-европейскомъ смысхВ слова, что наши прежнія дворян- 
скія собранія могли считаться боле подходящими къ органамъ само- 
унравленія, нежели земскія собранія. Въ западной Европћ иВстныя 
общества им$ютъ право контроля надъ дйствіями администраціи, а 
не на оборотъ. Наши дворянскія собранія имЪли отчасти это право. 
Ови избирали цфлую массу должностныхъ лицъ для общаго управле- 
нія губерніи, и хотя избранныя лица утверждались губернаторомъ, но 
въ случаћ неутвержденія собраніе имло право протеста. Дворянство 
кром того могло обращаться къ министру, въ случаяхъ неправильныхь 
притзеневй избранныхъ имъ лицъ. ЗатЬмъ оно контролировало пра- 
вильность дБйствій губернатора по расходамъ изъ государствепнаго 
и губернскаго земскаго сбора и, наконецъ, имћло право входить съ. 
всеподданнфйшими прошеніями 0 своихъ нуждахъ и пользахъ. Такимъ. 
образомъ, въ прежнее время быль хотя одинъ классъ м8стнаго об- 
щества, который имфхь, по крайней мЪрЪ ае јиге, нЪкоторое вліяніе 
на дБятельность администраціи; но съ уничтоженіемъ права выборовъ 
въ судебныя и полицейскія должности и съ прекращеніемъ повзрки 
расходовъ по земскимъ сборамъ въ дворянскихъ собраніяхъ, исчезаеть 
всякое вліяніе м%стнаго общества на дЂЪятельность администраціи. 
Между тЪмъ такое вліяніе, вслЬдствіе присущихъ каждому человЪку 
недостатковъ, необходимо во всякомъ благоустроенномъ обществ. 
Изъ всего сказаннаго нами ясно, что права мъстныхъ обществъ, велВд- 
ствіе посхћднихъ реформъ, если и были расширены съ одной стороны 
предоставленіемъ въ ихъ вЪдъніе нћкоторыхъ мЪстныхъ интересовъ, 
то съ другой стороны, въ смыслћ ихъ политическаго значенія въ 06- 
щей систем$ государственнаго управленія, — они были значительно 
ограничены. Не правы ли мы были, сказавъ въ посл$дней нашей стать%, 
что система централизащи получаетъ у насъ особенное значене въ 
послВднее десятил те, тБмъ боле, что земскія учрежденія поставлены 
въ совершенную зависимость отъ администраціи, хотя статья 6-я По- 
ложенія и говоритъ, что земскія учрежденія, въ кругу ввЪренныхъ 
имъ дълъ, дЪйствуютъ самостоятельно. Намъ кажется, что такое по- 
становленіе, въ виду большей логической послћдовательности, могло 
бы быть вовсе исключено изъ Положенія, такъ какъ его трудно со- 
гласить какъ съ окончаніемъ этой статьи, требующей для нћкоторыхъ 
распоряженій земства утвержденія административныхъ властей, такъ 
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`ти съ статьей 9-й, по которой начальникъ губернін можеть остановить 
тисполхненіе всякаго постановленія земскихъ собраній. 

ЗдћВеь мы считаемъ нужнымъ оговориться для того, чтобъ наши слова 
не были кЪиъ-нибудь перетолкованы въ другомъ смыслћ. Все то, чтб мы 
‘сказали выше, мы говорили не въ смыслћ защиты дворяискихъ при- 
вилегій, а только въ смыслћ сожалћнія, что земскія собранія, хотя 
они явились отчасти болБе вЪрными представителями містныхъ ии> 
тересовъ, не удостоились получить т®хъ политическихъ правъ, которыя 
‘были предоставлены дворянству задолго впередъ. Неужели ићстнов 
общество второй половины ХІХ -го столћтія заслуживало меньшаго довВ- 
рія? Мы этого не думаемъ. 

Говоря о предметахъ вћдомства земскихъ собран, мы ни слова 
не сказали о выборБ мировыхъ судей, потому что болЪе или менвв . 
удовлетворительное исполненіе этой обязанности зависитъ отъ личнаго 
состава земскихъ собраній. На этомъ основанін мы откладываемъ 
наше заключеніе объ этомъ предметВ до разсмотрћнія правиль о со- 
став земскихъ собраній, къ которому и переходимъ теперь. 


ІҮ. 


Мы не будемъ говорить о раздфленін земскихъ учрежденій, пред- 
полагая это извЪстнымъ всћмъ и каждому. Перейдемъ прямо къ вы- 
бору членовъ земскихъ собраній, т.-е. гласныхъ. Этотъ выборъ произ- 
водится по стать$ 16-й Положенія: а) на съъздБ землевладльцевъ, 6) 
на създъ городскихъ избирателей, в) на съъздВ выборныхъ отъ сель- 
‚скихъ обществъ. Что касается до насъ, то мы рЬшителіьно не нони- 
маемъ, какая была цфль подобнаго дБленія. Неужели въ различныхъ 
влассахъ нашего общества мало сословной розни н отчужденія, обу- 
словливаемыхъ какъ всей прошедшей исторіею, такъ и различныхь 
положеніемъ по матеріальному благосостоянію и образованію, —чтобъ 
вносить еще этү рознь въ такъ-называемыя несословныя собранія? Не- 
ужели коммиссія, составлявшая эти предположенія, не вдумалась, какой 
разладъ вносила она въ самую среду земскихъ собраній, вводя въ 
нихъ отдъльныхъ представителей трехъ классовъ нашего общества? 
Мы, кажется, вс воспитаны на басняхъ дфдушкн Крылова, а между 
тБмъ, при первомъ столеновенін съ жизнью, забываемъ его мудрое 
правило, что нельзя въ одинъ возъ впрягать лебедя, щуку и рака. 
Для веденія всякаго общаго дћла нужно, во-первыхъ, едвнодушіе, а 
его-то и трудно было достигнуть при такомъ порядкВ избранія глас- 
ныхъ. Каждый изъ нихъ долженъ явиться въ собраніе для того, чтобъ 
въ немъ отстаивать интересы своихъ избирателей, т.-е. узкіе, сословные 
интересы, а не интересы цБлаго общества. На основаніи этого пра- 
вила люди, которымъ дороги общіе интересы и присутстые которыхъ 
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всего желательнће въ земскихъ собраніяхъ, всего менће имћютъ шан- 
совъ попасть въ гласные, и если они встр®чаются въ земскихъ собра- 
ніяхъ, тоэто мы относимъ къ чести нашихъ землевладВльцевъ, которые 
не всегда руководятся сословными интересами. Если же это не всегда 
такъ бываетъ, если мы часто встрБчаемъ противоположное явленіе, то 
мы все-таки не можемъ ставить этого въ вину землевладВльцамъ, 
такъ какъ самопожертвованіе можеть проявляться только въ отдЪзль- 
ныхъ личностяхъ, & не въ массахъ. Разсчитывать на высокія стрем ле 
нія въ цфлыхъ классахъ общества, по меньшей степени, неосторожно, 
и еслибъ силы различныхъ классовъ общества въ земскихъ собраніяхъ 
были равны, то отъ нихъ нельзя было бы ожидать ничего другого, 
кром безпорядковъ и борьбы. Если же мы этого не видимъ, если 
земскія собранія могли приходить къ какимъ-нибудь заключеніямъ, то 
это потому, что землевлад$ льческому классу предоставлена, какъ уви- 
димъ ниже, подавляющая сила и по числу гласныхъ и по нрав- 
ственному ихъ значенію. Для того, чтобъ собраніе представляло собор 
дЪйствительно общіе интересы извБстной мфстности, необходимо, 
чтобъ избирательные съъзды не представляли бы собою ничего со- 
словнаго. Поэтому мы не понимаемъ никакихъ другихъ избирательныхь 
съЪздовъ за исключешемъ территоріальныхъ. Жители извЪстнаго округа 
должны собираться въ одинъ общ избирательный съЪздъ, и различіе 
между ними можетъ быть допущено развъ только по количеству вла- 
дфемаго каждымъ имущества, подлежащаго налогу, и по степени обра- 
зованія. Пусть вс лица, владБющія извЪстнымъ имуществомъ или 
получившія извВстное образованіе и притомъ живущія на пространств 
округа, пользуются лично избирательнымъ правомъ, а неимБющіе этого 
ценза пусть присылаютъ въ избирательный създъ уполномоченвыхъ. 
Избирательный създъ, составленный такимъ образомъ, дъйствительно 
можетъ дать гласныхъ, которые будутъ представлять общіе интереси 
извВстной мФстности, Но ожидать подобнаго представительства отъ 
съфздовъ сословныхъ — невозможно. Намъ дБла нфтъ, кто будеть 
гласный. Пусть всБ будуть землевладЪльцы, но намъ кажется необ- 
ходимымъ, чтобъ право гласнаго—говорить отъ имени общества —было 
предоставлено ему не однимъ, а всЬми сословіями. 

Съ того времени, какъ въ Россіи существуетъ выборное начало, ово 
всегда было сословное и кажется никто не будетъ отрицать, что выборы 
оказывались весьма неудовлетворительными. ВслЪдствіе ограниченнаго 
круга избирателей въ дворянскихъ собраніяхъ, самое важное значене 
имли не достоинство и способности, а личныя отношенія къ ви- 
ятельнымъ лицамъ. Въ городскихъ выборахъ господствовало сильное 
давленіе капитала; въ крестьянскихъ, наконецъ, полное отсутствіе по- 
рядка и законности отдавало выборы на произволъ прежнвихъ окруж- 
ныхъ начальниковь и нынфшнихь маровыхъ посредниковъ. Неужели 
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намъ мало этихъ опытовъ, чтобъ удерживать сословный порядокъ выбо- 
ровъ и въ земскихъ учрежденіяхъ? Намъ кажется, что соединешемъ всЪхъ 
звбирателей въ одинъ избирательный създъ уничтожатся всВ тв 
недостатки сословныхъ выборовъ, на которые мы указали. Дворянство 
ввело бы въ эти съъзды порядокъ и правильность производства выбо- 
ровъ; купечество не могло бы имъть того сильнаго вліянія, какое оно 
имћетъ на изщанъ; крестьяне же уничтожили бы всякую возможность 
разсчитывать на кумовство и личныя отношенія, какъ это бывало въ 
дворянскихъ собравіяхъ. Намъ кажется, что стоило бы испытать по- 
добный- порядокъ хотя бы потому только, что прежній опытъ оказался 
чеудовлетворительнымъ. 

Намъ могутъ сказать, что уполномоченные отъ крестьянъ на из- 
бирательныхь съћздахъ имли бы подавляющее большинство и вы- 
брали бы вехъ гласныхъ изъ своего сословія, такъ что въ земскомъ 
обрати землевладВльчесый классъ не будетъ вовсе имть своихъ 
представителей, или ихъ будетъ тамъ очень мало. Говорить это можеть 
только тотъ, кто вовсе незнакомъ съ настроеніемъ нашихъ крестьянъ 
и съ ихъ понятіемъ объ общественной дфятельности,—только төтъ, 
кто можетъ отказывать нашему простому народу даже въ здравомъ 
<мыслВ. Мы спросимъ подобныхъ скептиковъ: неужели же они ни во 
что ставать силу нравственную, силу образованія? Неужели они не 
<лыхали никогда о выборЪ дворянъ гласными отъ врестьянскихъ 
оюбществъ? А эти факты встрЗчаются очень часто, несмотря на то, 
что дворяне не участвуютъ въ ихъ избирательныхъ съЪздахъ, & это 
много значить. Еслибъ и случилось такое печальное явленіе, что въ 
какомъ- нибудь округ мъстные землевладЪльцы не были бы избраны 
въ гласные, то это означало бы только то, что они не умћли заслужить 
уваженія крестьянъ; но отъ подобнаго рода гласныхъ было бы очень 
желательно избавиться. Нашъ крестьянинъ невзыскателенъ, и если 
человЂеъ не негодяй, то онъ всегда назоветъ его хорошимъ бариномъ, 
а ДдЪйствительно хорошаго всегда согласится выбрать въ гласные, и 
даже скорЊе, нежели своего брата, такъ вакъ считаетъ его человкомъ 
грамотнымъ. ДЪйствительно хорошіе люди, которыхъ желательно бы 
видВть всегда между земскими дћятелями, никогда не откажутся по- 
ставить свой выборъ въ зависимость отъ голосоватя крестьянъ: они 
нисколько не будуть сомнфваться въ своемъ выборћ. Но еслибъ п 
случилось такъ, что въ нВкоторыхъ земскихъ собраніяхъ число глас- 
ныхъ крестьянъ было бы боле, чћмъ землевладъльцевъ, то въ этомъ 
.одномъ еще иельзя видЪть особенно дурного. ВВдь существуютъ же 
собранія, въ которыхъ число гласныхъ отъ крестьянъ превышаетъ 
число гласныхъ отъ землевлад льцевъ, и въ этихъ собраніяхъ никакого 
неудобства не встрЪчается. Напротивъ, дћло народнаго образованія въ 
этихъ ићстностахъ идетъ гораздо успЪшн%е, нежели въ другихъ, гдв 
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преобладаеть землевлад®льческй классъ. Въ прошломъ году въ 
„ВЪстниЕВ Европы“, въ статьяхъ „Земскіе Итоги“, это обстоятельство 
изложено было въ подробности со вс№ми нужными цифрами, а потому 
мы не станемъ повторять этого и сошлемся только на этотъ фактъ, 
какъ вполнф доказанный. ДЪло же народнаго образованія есть наиболфе 
важное изъ всЪхъ земскихъ дЬлъ и затрата на него есть самая 
производительная изъ всћхъ затратъ, которыя могутъ быть сдфланы 
земствомъ. Такъ, напрпмъръ: въ Вятской губернін преобладало число 
гласныхъ отъ крестьянъ, а между тЬмъ вятское земство поняло свою 
задачу лучше, нежели многія другія, гдЪ преобладалъ классъ земле- 
владБльческій. Стало быть, еслибъ и случилось, что въ ифкоторыхъ. 
мЪстностяхъ было бы гласныхъ крестьянъ боле, то отъ этого бЪди 
никакой не будетъ. 

Выше мы сказали, что землевладльческій классъ имћетъ подав- 
ляющее большинство въ земскихъ собраніяхъ. Взглянемъ на цефры 
числа гласныхъ, назначенныхъ въ 33-хъ губерніяхъ, въ которыхъ пред- 
положено ввести эти собранія. Общее число всъхъ уБздныхъ гласныхъ 
13,024. Изъ этого числа отъ землевладъльцевъ назначено 6,204, отъ 
крестьянъ 5,171 и отъ городскихъ обществъ 1,649. Сравнивая охиЪ 
эти цифры, повидимому, нельзя придти къ тому заключенію, которое 
мы вывели, хотя и изъ этихъ цифръ оказывается, что землевлах В льцы 
имютъ значительный перевБсъ. Но если мы припомнимъ, что город- 
скіе гласные обязаны постоянныуъ платежемъ въ земсый сборъ, и 
очень мало заинтересованы въ большинств$ земскихъ дЪлъ и что 
вслЬдствіе этого они боле солидарны съ землевлахфльцами, то чис- 
ленное отношеніе значительно измънится; а къ этому надо прибавить 
еще, что многія сельскія общества выбираютъ гласными мировыхъ 
посредниковъ велфдствіе того вліянія, которое посл де имБютъ въ 
волостяхъ, имъ подвфдомственныхъ. Такимъ образомъ, представителей 
крестьянскихъ интересовъ будетъ менфе 5,000, тогда какъ защитниковъ 
землевладЪльческихъ интересовъ болће 8,000. Но если принять въ 
соображеше, что предсЪдатель собранія есть предводитель дворянства, 
что нравственное вліяніе боле богатаго и болђе развитаго класса 
имфетъ громадное значеніе, то нельзя не сказать, что дворянство 
имЂетъ, въ земскихъ собраніяхъ, подавляющее большинство. Такое 
положеніе дълъ ясно выражается въ выбор гласныхъ въ губернское 
земское собраніе. Личный составъ этихъ собраній состоитъ почти всегда 
изъ однихъ гласныхъ отъ землевладфльцевъ.: Этому обстоятельству 
содБӣствуетъ ст. 30-я Положенія, которой воспрещается назначать со- 
держаніе гласнымъ; крестьянцну же невозможно отрываться отъ своихъ 
занятій н дфлать издержки для пофздки въ губернскій городъ, на тра 
или четыре нед%ли: на это у него нЪтъ средствъ. Если и случается 
въ губернскомъ собраніи встрћтить иногда крестьянина, то это очень 
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рђдкое исключеніе, которое допускается иногда для того только, чтобъ. 
похвастать дешевымъ либерализмомъ: вотъ мы, дескать, какіе демо- 
краты, у насъ есть и крестьяне въ губернскомъ зёмскомъ собрани.. 
Въ дфйствительности же подобнаго сорта господа вполнз увфрены, 
что одинъ или два голоса отъ крестьянъ не имъютъ никакого значенія, . 
а иногда эти гласные пріёзжаютъ на счетъ какого-нибудь богатаго.. 
гласнаго отъ землевладћльцевъ и выбраны только потому, что они 
всегда будутъ вотировать согласно съ своимъ повровителемъ. 

Такимъ образомъ, мы принимаемъ за обстоятельство совершенно. 
доказанное, что дБла губернскаго земскаго собранія рёшаются исклю- 
чительно гласными отъ землевладВльцевъ, въ дЪлахъ же уБѕдныхъ. 
земскихъ собраній на ихъ сторон подавляющее большинство. ! 

ПослВ этого обратимся вновь къ предметамъ вфдомства земскихъ. 
үчрежденій и посмотримъ, въ чемъ состоить главная суть ихъ занят? · 
Обезпеченіе народнаго продовольствия, устройство врачебной части, 
развитіе народнаго образованія и устройство внутреннихъ въ губерніи 
путей сообщенія—вотъ главные вопросы, обсуждаемые въ земскихъ 
собраніяхъ. Но мы просимъ каждаго безпристрастнаго человћка отвЪтить 
по чистой совъсти на слћдующій вопросъ: кто изъ гг. гласныхъ отъ 
землевладЪльцевъ лично заинтересованъ въ дЪлахъ подобнаго рода? 
Продовольствіе ихъ вполнћ обезпечено и ни одинъ изъ нихъ, конечно, 
не будетъ прибЪгать въ этомъ отношенін къ пособію земства. Если 
ЕТО - либо изъ нихъ будетъ нуждаться въ медицинскомъ пособіи, то. 
конечно не воспользуется ни земской больницей, ни совЪтомъ земскаго . 
врача безплатно. Не пошлетъ онъ также и дћтей своихъ въ земскую. 
школу. Поэтому ассигнованіе изъ земскихъ сборовъ суммъ на подобные - 
расходы будетъ, со стороны гласнаго отъ землевлад$льцевъ, чистымъ. 
пожертвованіемъ въ пользу бЪднаго класса, такъ какъ всякая прибавка 
въ земскомъ сбор, какъ мы видЪли, разлагается только на землю:. 
т.-е на имущество его и его довфрителей. Соглашаясь на это по- 
жертвованіе, онъ будетъ уже дЪйствовать во вредъ своихъ довћри- 
телей, интересы которыхъ, напротивъ, онъ долженъ защищать. Воть. 
почему мы никакъ ве можемъ винить тфхъ гласныхъ, которые не очень. 
щедры при ассигнованін подобныхъ расходовъ. Мы можемъ относиться 
съ сочувстыемъ къ тЬмъ лВятелямъ земства, которые считаютъ не- 
обходимымъ жертвовать своими интересами въ пользу народа, но не: 
въ прав требовать, по крайней мърћъ съ формальной тозки зрћнія, 
того же отъ другихъ. Между послВдними есть много людей, которые. 
готовы дать изъ своего собственнаго кармана вдвое и втрое бол%е, 
нежели что пришлось бы имъ заплатить по раселадкћ на народныя 
нужды, но никогда не согласятся подписать назначеніе расхода изъ. 
земскаго сбора на тотъ же предметъ. На этомъ основаніи мы думаем, . 
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что ставить такіе важные народные интересы, какъ народное продо- 
вольствіе, образованіе и врачебное пособіе, въ зависимость отъ высокихъ 
стремленй одного класса общества, весьма рисковано, и въ такихъ 
обстоятельствахъ мы можемъ себя считать счастливыми, что прим рь 
Холискаго у$ззда не есть обыденное явленіе. Если какой-либо интересъ 
народный считается важнымъ и правительство находитъ нужныиъ 
предоставить его, для большаго удобства, вЬдЬнію м3стнаго общества, 
то, намъ кажется, что главные распорядители должны быть лично 
заинтересованы въ дВлф. Въ противномъ случа, если люди привле- 
каются въ собраніе не интересомъ самаго дЪла, а другими соображеніяиян, 
какъ, напр., желаніемъ выставить себя, блеснуть своимъ краснорћчіеи»ъ, 
получить мъсто по земству или мировому институту, тогда нельзя 
ждать успћха. Конечно, есть исключеня, есть личности, которыя дћй- 
<твуютъ въ земскомъ дЪлЬ съ полной энергіей, руководимыя желаніеиъ 
принести обществу посильную пользу, но вЪдь это явленія единичиня, 
а мы говоримъ объ общемъ направленіи дБла, на которое отдБльныя 
личности могуть имћть весьма незначительное вліяніе, ограниченное 
только извфстной м3стностью. Впрочемъ, даже и эти лица теряють 
свою энергію въ виду тћхъ ограниченій или, лучше сказать, того без- 
выходнаго положенія, въ которое поставлено земство, — положенія, 
при которомъ всякое хорошее дЪло требуетъ новаго налога, падающаго 
отчасти на самый бБднъйшій классъ народа. 

_ Если мы взглянемъ на дЪло съ другой стороны, а именно со сто- 
роны денежнаго разсчета, то и здЗсь увидимъ, что гласный отъ земле- 
владфльцевь нисколько не заинтересованъ. Возьмемъ для приићра 
помЪщика, владфющаго 500-ми десятинъ и платящаго въ земскій сборъ 
по 10 коп. съ десятины, т.-е. 50 руб. въ годъ. Въ правильномъ рас- 
предВленін этихъ сборовъ, какъ мы видВли выше, онъ не заинтересо- 
ванъ, потому что наибольшая часть ихъ идетъ на обязательные рас- 
ходы, а остатовъ идетъ на нужды для него чуждыя. Оградить свой 
интересъ уменьшеніемъ платежа, если его мифнія будутъ признаны, 
онъ можетъ на 5 или на 10 рублей, а между тЬмъ для того, чтобъ 
принять участіе въ земскихъ собраніяхъ, ему необходимо, во-первыхъ, 
Ъхать въ городъ на създъ землевладфльцевъ и хлопотать о выбор 
его въ число гласныхъ, затБмъ ежегодно быть, въ теченіи 10 днб, 
въ земскомъ собрани, а если онъ будетъ выбранъ въ число губерн- 
скихъ гласныхъ, то проводить около трехъ недзль въ губернском 
городЪ. КромЪ издержекъ, одни отрывки отъ своихъ дфлъ ему будуть 
стоить болЪфе, нежели весь платежъ его въ земскій сборъ. Стало быть, 
дли землевладЪльца нЪтъ никакого интереса въ земскомъ собрании, 
и если есть много желающихъ быть гласными. то это или потому, 910 
эти господа не уяснили себЪ до сихъ поръ значенія земскихъ учреж- 
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деній, или потому, что это своего рода развлеченіе отъ нечего дълать,— 
развлеченіе, за которое они всегда готовы заплатить, или, наконецъ, 
желаютъ служить въ земств или мировомъ институтВ. Намъ можетъ. 
быть скажутъ, что по отношенію къ количеству владЗемой земли для 
крестьянина представляется также невыгоднымъ участвовать въ зем- 
скихъ собраніяхъ. Это отчасти справедливо, такъ какъ кругъ дфя- 
тельности земскихъ учрежденій очень ограниченъ. Но мы должны 
принять въ соображеніе, во-первыхъ, что крестьянинъ сильно заинте- 
ресованъ въ самомъ распредленіи земскихъ сборовъ, остающихся за. 
удовлетвореніемъ обязательныхъ расходовъ; а во-вторыхъ, мы никогда 
не говорили, что составъ земскихъ собраній долженъ быть непрем%нно. 
изъ крестьяръ;—мы говоримъ только, что люди, которые получаютъ. 
право говорить отъ имени земства, должны быть избираемы всъми 
сословіями. А что при этихъ условіяхъ въ земскія собранія войдетъ. 
значительная часть землевладВльцевъ, то за это ручается какъ высшая 
степень образованія послъднихъ, такъ и большеё матеріальное обез- 
печеніе. 

Многіе говорятъ, что если на выборъ будутъ имЗть вліяніе крестьяне, 
то ихъ голоса можно будетъ покупать за водку. Конечно, справедли- 
вости такого предположенія, какъ оно ни печально, совершенно от- 
рицать иельзя; поэтому можно поискать причинъ возможности такого. 
явленія и постараться ихъ устранить, но лишать цфлый классъ общества. 
возможности имЪть вліяніе на устройство своихъ интересовъ—не со- 
всВмъ справедливо. Если крестьяне продають свои голоса за водку, 
то это потому, что они не придаютъ имъ никакого значенія. „Туть, 
говорятъ они, ничего не подЗлаешь, такъ давай хоть водки выпьемъ“. 
Но вЪдь подобную аргументацію не трудно встртить и въ сред%, 


- такъ-называемыхъ, образованныхъ классовъ. Если крестьяне продаютъ. 


свои голоса открыто и прямо за водку, то многіе изъ гг. земдевла- 
дЪльцевъ дВлаютъ тоже за обЪды и шампанское, съ тою только разницею, 
что ихъ голоса имфютъ иногда значеніе, а крестьянскіе — никакого. 
Что здесь лучше: водка или шампанское? По нашему мнћнію, уже: 
лучше водка: она дешевле и, слЪдовательно, конеурренція между поку- 
пателями возможн%е. 

Зло, на которое мы сейчасъ указали, устраняется, во-первыхъ, образо-. 
ваніемъ, а во-вторыхъ— серьезнымъ значеніемъ для вотирующихъ того 
дВла, по которому они подають свои голоса. Само собою разумЪется, 
что подача голосовъ можетъ быть искажена другими средствами, но. 
мы ие говоримъ объ этомъ, а утверждаемъ, что то равнодушіе, велЪд- 
стве.  котораго происходятъ указанныя нами явленія, объясняется весьма. 
просто отсутствіемъ существеннаго интереса въ дЪлф$. 

Намъ кажется, что и самый законъ предполагалъ возможность та- 
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кого равнодушия къ дфлу. Статья 34-я Положенія говорить: „еслиба 
на СЪЁздВ (землевладЪльцевъ) число избирателей оказалось мене 
‘числа гласныхъ, подлежащихъ избранію, то выборы ие производятся, 
.а всВ избиратели считаются гласными“. Если не предполагать равно- 
душія къ дёлу со стороны землевладфльцевъ, то не для чего и вводить 
‚это правило, такъ какъ число землевладфльцевь въ нЬсколько разъ 
превышаетъ число опред$ленныхъ гласныхъ. 

Единственное дћло, изъ числа ввЗренныхъ земскимъ собрашямъ, въ 
хоторомъ заинтересованы землевлад$льцы — это выборъ мировыхъ су- 
дей. Но даже и въ этомъ дВлВ крестьянинъ заинтересованъ болфе, 
чакъ какъ его интересы весьма р$дко выходятъ изъ предЪловъ миро- 
‚вой юрисдикщи, тогда какъ землевладВлецъ относится очень часто въ 
‚окружный судъ. Стало быть, и въ этомъ отношеніи н8тъ резона пре- 
доставлять землевладВльческому классу большее значеше въ земскихъ 
‚собратяхъ. Практика доказываеть вполн справедливость нашихъ 
словъ, что въ дВлЬ, имфющемъ серьезное значеніе для общества, посл д- 
нее не остается равнодушнымъ. По крайней мърф, мы не слыхали ни од- 
ного случая, чтобъ въ собраніе, назначенное для выбора мировыхъ судей, 
не явилось достаточное чнсло гласныхъ. При этихъ выборахъ земле- 
владвльцы дфйствовали какъ организованная партія, и случайностямъ, 
кавъ въ прежнихъ дворянскихъ собраніяхъ, не предоставлялось ни- 
чего. Согласившееся большинство дъйствовало единодушно. Такъ было 
во всВхъ мЪстностяхъ, намъ извстныхъ. Для характеристики такихъ 
выборовъ, мы считаемъ не лишнимъ привести слова одного изъ влія- 
тельныхъ лицъ, сказанныя намъ по поводу забалотированія господина, 
вполић достойнаго и получившаго юридическое образованіе. „Мы дер- 
жались, говорилъ нашъ собесъдникъ, того правила, что лучше выбрать 
плохихъ да своихъ, чЬмъ ученыхь—да пришлыхъ. Свой отъ насъ ни- 
куда не уйдетъ и мы его всегда доБдемъ, если онъ вздумаетъ дёй- 
‚ствовать противъ насъ“. Слова эти ясно указываютъ на тотъ вредъ, 
который можетъ произойти отъ преобладающаго вліянія землевладћльче- 
скаго класса при выбор® мировыхъ судей. Мы не говоримъ, что этотъ 
вредъ дЪфйствительно существуетъ, но достаточно и одной возможности 
его, чтобъ указать на недостатокъ въ правилахъ о выборБ гласных». 

Отъ этихъ соображеній о порядкф распредЪленія гласныхъ по 
классамъ общества, перейдемъ къ распредЪленію ихъ по мЪстностямъ 
или по различнымъ собраніямъ. Въ этомъ отношенін мы замфчаемь 
большое разнообразіе. Число гласныхъ колеблется отъ 10-ти въ Верхве- 
уральск, Оренбургской губ., до 96-ти въ БобринецкЪ, Херсонской гүб. 
Хотя мы и не имфемъ въ виду тЬхъ цифръ, на которыхъ основывалась 
коммиссія при опредфлени общаго числа гласныхъ въ узд, НО ВЪ 
‚виду такихъ крайностей, при которыхъ одинъ уёздъ можеть имёть 
почти въ десять разъ большее число представителей въ земскомъ с0- 

















=. 


ХРОНИКА. — ДЕСЯТЬ ЛВТЪ РЕФОРИЪ. 817 


. \ 

брани, чЬмъ другой, мы невольно приходимъ къ заключенію, что или” 
цифры, которыя имла въ виду коммиссія—невЪрны, или самыя осно- 

ванія для опредЪлешя числа гласныхъ были неправильны, такъ какъ- 
такой громадной разности въ статистическихъ данныхъ, указанныхъ 

въ 33-й ст. Положенін и долженствующихъ служить основаніемъ раз- 

счета, мы допустить не можемъ. Означенная статья предписываетъ-. 
принимать въ соображеніе при опредћленін числа гласныхъ: число 

зеилевладБльцевъ, количество земель имъ принадлежащихъ, населен- 

ность городовъ, цЬнность недвижимой въ нихъ собственности, чисхо- 

волостей, количество сельскаго населенія и пространство угодій, со- 

стоящихъ въ его владфыи. Мы никакъ не можемъ думать, чтобы 

число сельскаго населенія въ Бузулукскомъ узздВ Самарской губерніи. 

превышало въ десять разъ населеніе Вытегорскаго-—(Олонецкой, Верхне-- 
уральскаго—-Оренбургской, Ямбургскаго— Петербургской, Евпаторійска- 

го и Ялтинскаго— Таврической, а между тъмъ число гласныхъ отъ сель- 
скихъ обществъ въ первомъ назначено 40, а въ остальныхъ по четыре. . 
Наши губернія длились на уъзды по числу населенія, я хотя есть 

значительная разница въ этомъ отношеніи, но все же эта разница не 

такъ велика, какъ оказывается по числу гласныхъ отъ сельскихъ. 
обществъ. Такъ въ Малоярославецкомъ и Перемышльскомъ у%фздахъ. 

Калужской губерніи, назначено по 7-ми гласныхъ, а въ Жиздрен- 

скомъ—24. Неужели количество населенія въ послЬднемъ превышаетъ- 
въ три съ половиною раза населеніе двухъ первыхъ? Этого быть не 

можетъ. 

Въ Воронежской губерніи, въ Острогожскомъ уфздЗ гласныхъ отъ. 
крестьянъ опредфлено 31, а въ Коротоякскомъ только 6. Изъ этихъ. 
цифръ оказывается, что количество населенія перваго слишкомъ впятеро: 
превышаетъ количество населенія второго. Мы могли бы представить 
подобныхъ примъровъ множество, но и этихъ достаточно, чтобъ по- 
хазать совершенную несоразиЪрность назначенія числа гласных. 

Если обратимся къ количеству гласныхъ въ каждомъ отдЪльномъ 
собраніи, то здВесь насъ поражаетъ, во многихъ мЪстностяхъ, то огра-. 
ниченное количество лицъ, которымъ предоставляется безаппелляціон- 
ное рБшеніе въ вопросахъ земскихъ. При этомъ общее количество 
увздныхъ гласныхъ въ губерніи не имћетъ ровно никакого отношені 
жЪ числу ея жителей, между тБмъ, какъ во всей Европ число пред- 
ставителей данной мЪстности опредЪляется всегда соразиЪрно насе- 
ленію. Для примфра представимъ цифры трехъ губерній: 


Ч  ЧҶисіо Одинъ гласный: 
теней: гласныхъ. Число 

жителей 

Ватская....... . . 2.220,601 213 10,425 
Казанская . . . . . . . . 1.607122 303 5,271 


Черниговская... . . . . 1.487372 557 2,671 
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Остальныя губерніи приходятся между этими цифрами и потоку 
мы ихъ не приводимъ. Но еще болће поразительно распредћленіе числа 
тласныхъ по уБздамъ. Изъ 355-ти у$здовъ, въ которыхъ опредћлено 
ввести земскія учреждевія, болће третьей части, а именно 122 узда 
имфють менће 30 гласныхъ, и такъ какъ, на основаніи 42-й ст. 
Положенія, собраніе можетъ считаться законнымъ, если въ немъ пре- 
<утствуетъ треть гласныхъ и притомъ не менће 10-ти, то стало быть 
въ болфе чЬмъ трети всЪхъ земскихъ собраніяхъ, а именно въ 122-тЕ 
могуть рёшаться вс важнВйше вопросы 10-ю лицами подъ преде$- 
дательствомъ у$зднаго предводителя. Но если мы примемъ въ сообра- 
женіе, что всф вопросы въ земскихъ собраніяхъ р$фшаются простыхь 
большинствомъ голосовъ, то оказывается, что въ этихъ случи» 
уБздный предводитель, согласясь съ пятью гласными, не только можеть 
облагать налогами цфлый ућздъ, но захватить въ свои руки всю мир 
вую юрисдикцію въ уздћ. Но это еще не все: есть 30 ућздовъ въ 
хоторыхъ число гласныхъ назначено мензе 15-ти и къ ЧИСЛу ЭТУ 
ућъздовъ относится Петербургскій, въ которомъ число гласныхъ опе 
дЪлено 14. Стало быть, даже при полиомъ состав Петербургеваю 
ућзда, восемь гласныхъ пользуются правомъ дать мировыхъ судей ст 
личному Петербургскому ућзду, въ которомъ стекается масса пришао 
народа изъ другихъ губерній и подсудная, по мЬсту своихъ занят 
этимъ мировымъ судьямъ. Такимъ образомъ, партія изъ восьми че 
вЪкъ можетъ, въ Петербургскомъ үздВ, распоряжаться безконтрольно, 
разд$ливъ между собою должности въ управЪ и въ мировомъ инете 
тутЬ. Но и этимъ еще не исчерпываются неудобства, представляехи 
ограниченнымъ количествомъ гласныхъ. Представимъ себћ, читате, 
что въ такихъ городахъ, гдъ опредЪлено отъ 10-ти до 14-ти гласны» 
въ число ихъ попали 1, 3 или 5 человћкъ, вовсе несочувствующи» 
земскому длу и ръшившихся парализовать дъйствіе закона. Они ис 
гутъ употребить всћ усилія, чтобъ сдфлаться гласными, и впослЪдсти 
ме будуть являться въ земскія собранія и вотъ, въ теченіи трех» 
лЬтъ, дЪйствіе закона о земскихъ учрежденіяхъ прервано, такъ 825» 
10-ть гласныхъ необходимо для законнаго состава собрашя. Разв8 это 
нормальный порадокъ вещей, если исполненіе высочайшей воли можеть 
зависть отъ произвола пяти, трехъ и даже одного человћка? Мя 
говоримъ одного, потому что въ Верхне-уральскЬ Оренбургской г/- 
берніи назначено всего 10-ть гласныхъ и слћдовательно неявка одною 
дЬлаетъ собраніе несостоятельнымъ. Намъ кажется, что для соблюхе 
нія большей послћдовательности сл довало опредфлать 30-ть гласныхь 
какъ наименьшее количество въ узздЪ, если только завонъ признавать 
нужнымъ, чтобы въ собраніи присутствовала треть гласныхъ и ШИ 
Томъ не менфе 10-ти. Но ограниченное количество гласныхъ оть 
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10—14-ти, при существовании этого посл дняго правила, вводитъ въ 
Положеніе явное. противорћчіе и непосхВдовательность, такъ какъ 
дБйствіе закона зависитъ отъ произвола нБсколькихъ лицъ. 

Мы представили примћръ вовсе не невозможный, потому что къ 
этому неблаговидному средству прибЪгали иногда гласные, даже и при 
большемъ состав собраній, въ тфхъ отдЪльныхъ случаяхъ, когда имъ. 
не нравилось постановленіе большинства. Если до спхъ поръ случай, 
предположенный нами, не встрВчался на практикЪ въ впд$ системати- 
ческаго противодЪйствія земскимъ учрежденямъ, то это нисколько не 
доказываетъ, что онъ невозможенъ и въ будущемъ, и довольпо одной 
возможности подобнаго случая, чтобъ признать такой порядокъ вещей 
неудовлетворительнымъ. 

И дъйствительно, на неудовлетворительность земскаго дла слы- 
шатся жалобы и въ обществ, и въ литературБ. Нельзя не созваться, 
что всБ эти жалобы имфютъ полное основаніе, и могутъ быть под- 
тверждены несколькими опубликованными фактами, не подлежащими 
никакому сомнЪнію. Кром% того извЪстно, что литература наша скромна, 
дӧ-нельзя и ограничивается опубликованіемъ только самыхъ крупныхъ. 
фактовъ, —между тзмъ какъ въ дЪйствительности многое остается не- 
извзетнымъ, или потому, что не находить для себя хЪтописцевъ, или 
потому, что, взятое отдћъльно, не представляетъ особенно важнаго. Но 
намъ кажется, что печальные факты, встрёчающеся въ земскомъ 
управлен!и и въ земскихъ собраніяхъ, факты, изъ которыхъ каждый 
въ отдфльности не стбитъ того, чтобъ объ немъ говорить, въ общей 
ихъ сложности вредятъ гораздо болће дфлу, нежели отдБльныя без- 
образія, бросающіяся въ глаза и относительно рздюя. Поэтому намъ 
кажется, что человћку, слБдящему по газетамъ и журналамъ, и даже 
по оффиціальной перепискВ за земскимъ дЪломъ въ Росси, нЪтъ воз- 
можности составить себ о немъ полнаго и яснаго понятія, именно 
потому, что онъ не найдетъ тЬхъ фактовъ, которые хотя и уступаютъ 
другимъ по яркости своихъ красокъ, но по количеству своему имъютъ 
боле важныя послћдствія. Возьмемъ, наприи%ъръ, тВ условія, кото- 
рыми обставляется выборъ мировыхъ судей. Они никогда не будутъ 
обнаружены съ достаточной ясностью, а между тћмъ, въ случаћ не- 
удовлетворительнаго выбора, возникаютъ значительныя послЪдствія для 
цВлаго общества. Не новость мы скажемъ, если замфтимЪъ, что въ 
провинщи личный составъ мирового института очень часто не въ 
уровень съ тЬмъ положеніемъ, въ которое ставитъ его законъ, и не 
оправдалъ т8хъ ожиданій, которыя возлагались на ‘него въ первое 
время. Если въ Царскомъ-Сел$, вблизи столицы и въ лЪтней рези- 
денціи Государя Императора, совершались такіе факты, что кассаціон- 
ный департаментъ правительствующаго сената вынужденнымъ нашелся 
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‘принять мћры строгости, то понятно, чтб можетъ происходить въ глулни, 
въ какомъ-нибудь отдаленномъ уВздномъ городкФ. Этими словами мы 
никакъ не желаемъ бросить тЁнь на дћятельность мирового инсти- 
тута въ провинцін, напротивъ, мы даже думаемъ, что настоящій по- 
рядокъ лучше прежняго и что мировые судьи, по большей части, 
‚люди добросовВстные; но вЗдь одной добросов$стности мало, чтобъ 
стать въ уровень съ положеніемъ мирового судьи. Если при этомъ 
принять въ соображеніе, что при существующихъ порядкахъ шесть 
или восемь человЪкъ могутъ наградить общество цфлаго уфзда и зем- 
<кой управой и мировыми судьями, то нечего удивляться, что люди, 
избранные такимъ образомъ, будутъ служить не обществу, а свонмъ 
избирателямъ, и даже самимъ себЪ, если они же являются вмЪстћ и 
избирателями. Намъ кажется, что подобныя печальныя явленія должны 
быть слћдствіемъ всБхъ тЬхъ недостатковъ Положенія, на которые мы 
‘указали въ нашей стать%. | 

Не такъ относятся къ земскому дВлу очень многіе у насъ и въ 
обществ, и отчасти въ литератур%? „Ну чтожъ, говорятъ намъ, вЪдь 
мировыхъ судей выбираютъ гласные, а гласные суть излюбленные люди 
цЬлаго общества: стало быть, если выборы дурны, то виновато цълое 
общество и тутъ ничего не подфлаешь“. На этомъ основанін господа 
эти, вмВст% съ добродушнымъ хроникеромъ „Биржевыхъ ВВдомостей“, 
(№ 305, 1869 года), готовы посовЪтовать обществу, по прии%фру 
хохла, купившаго хрБнъ вмЪсто рћдьен, Бсть его, хоть бы глаза по- 
вылћЪзли. 

Господа эти, увидћвши ближайшую, самую непосредственную пра- 
чину извфстнаго явленія, всегда очень рады такому открытию и не- 
шремЪнно кричать „эврика!“ Да и какже не кричать, когда они не 
привыкли анализировать явленій и искать боле отдаленныхъ, в 
<үщественныхъ причинъ. Прежде, нежели кидать грязью въ жицо ц$- 
лому обществу, слЬдовало бы посмотрЪть на тв условія, въ которыхъ 
оно дЪйствуетъ.... да и дъйствуетъ ли оно на самомъ дВлЪ? Не огра- 
ничивается ли его дБятельность тою ролью, которую играетъ бумага, 
когда на ней оттискиваютъ извЬстный рисунокъ? Окажите на милость, 
господа строгіе порицатели общества, можно ли по совћсти призвать 
общество какого-нибудь уВзда, хоть бы, напримћръ, Петербургскаго, къ 
отвЪту, если выборъ окажется неудовлетворительнымъ, и на оборотъ, 
благодарить его за хорошій выборъ, когда мы знаемъ, что этотъ вы- 
боръ р8шается 6-ю или 8-ю голосами, т.-е. аа частью 
общества Петербургскаго узда. 

Намъ приходитъ въ голову одно возраженіе, которое могутъ сдћлать 
люди, видящіе все въ розовомъ свБтЪ. Они могуть сказать, что мы 
напрасно говоримъ о сословныхъ тенденціяхъ земскихъ собраній, на- 
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прасно выставляемъ безсиліе ихъ сдЗлать что-нибудь полезное, и въ 

доказательство своихъ мыслей укажутъ намъ нзсколько фактовъ и въ 

особенности рБшеніе податного вопроса въ огромномъ большинствВ 

:земскихъ собраній. Въ этомъ рЪшеніи, скажутъ намъ, выразилось умћнье 

землевладъльческаго класса понимать общие государственные интересы 

и готовность нести податныя тягости наравиъ съ другими классами 

общества, соразићрно съ доходами каждаго. Но, во-первыхъ, мы нн- 

когда не говорили, чтобъ земство, въ продолжен своей дВятельности, 

не сдБлало ничего полезнаго; напротивъ того, мы сами знаемъ много 

примЗровъ чрезвычайно полезной его дћятельности, и еслибъ не боялись 

удлиннить нашу статью, то могли бы привести довольно длинный ихъ 

перечень; мы говорили только, что примЗры эти не составляютъ общаго 

правила, а являются слЬдствіемъ единичныхъ усилій, и что земскія ` 
учрежден!я не имъли возможности оправдать тЬхъ преувеличенныхъ 

надеждъ, которыя на нихъ возлагались въ первое время. Вотъ что 

мы говорили и, надћемся, достаточно доказали. Во-вторыхъ, мы ска- 
жемъ, что очень ошибаются т люди, которые въ предложенін зем- 
екихъ собраній замЗнить подушную подать подоходнымъ налогомъ,— 

въ предложени, которому нельзя не сочувствовать, —видятъ какое-то 

езмоотвержене, какую-то готовность жертвовать своими личными инте- 

ресами въ пользу государства и обремененныхъ налогами сословій. 

Что касается до насъ, то мы думаемъ, что въ этихъ взглядаҳъ есть 
значительное недоразум не. Приходить къ подобнымъ завлюченямъ 
могутъ только люди съ ограниченнымъ и узкимъ взглядомъ на инте- 
ресы человБка и гражданина. 

Предложеше губернскихъ земскихъ собраній — ввести подоходный 
налогъ — мы объясняемъ себ весьма просто. Гг. губернсюме гласные 
имЗли полную возможность убЪдиться, на основаніи самыхъ простыхъ 
практическихъ данныхъ, что доходы съ капиталовъ и свободныхъ про- 
Ффессій еще менБе обложены, нежели доходъ съ земель, и что при- 
обложеніи всЪхъ вообще доходовъ безъ исключенія, налогъ съ земель- 
наго дохода не будетъ обременителенъ. Кром того гг. гласные не 
могли не принять въ соображеніе того сознанія, которымъ, какъ намъ 
кажется, прониклось все русское общество, а именно, что надежда на 
расширеніе политическаго значенія общества немыслима безъ участія 
достаточныхъ классовъ въ податныхъ тягостяхъ. А что эта надежда 
не есть призракъ, а имфетъ реальное значеніе, тому служили доказа- 
тельствомъ, какъ самое обращеніе правительства съ этимъ вопросомъ 
къ земскимъ собраніямъ, такъ и пунвтъ ХІҮ, ст. 2 Положенія, кото- 
рымъ предполагается въ будущемъ расширить кругь дБятельности 
земскихъ учрежденій. р 

Въ завлючеше нашей бесћды съ читателемъ о земскихъ учрежде- 
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ніяхъ, ин считаемъ не лишнимъ свести, въ нБсколькихъ тезисахъ, 
общій итогъ условій, необходимыхъ для боле удовлетворительнаго 
положенія земскаго дфла: 

1) Избирательные съфзды для выбора гласныхъ въ земскія собра- 
нія не должны имфть сословнаго или имущественнаго отличія, а только. 
территор!альное; различіе же по имуществу можеть давать только право 
или личнаго участія въ этихъ съЪздахъ или по уполномочію. Если это пра- 
вило не соблюдается и съЪзды отличаются одинъ отъ другого сослов- 
нымъ характеромъ, какъ въ земскомъ положеніи, тогда въ сред со- 
бранія возникаетъ борьба сословная; если же съъзды отличаются по 
имуществу, какъ въ „Городовомъ Положеніи“, тогда является на сцену 
антагонизиъ капитала и труда. Понятно, что въ обояхъ послЬднихъ 
случаяхъ общіе интересы приносятся въ жертву частнымъ, смотря по 
тому, какая партія преобладаетъ матеріально и нравственно. 

2) Для того, чтобы земское дЪло могло возбуждать къ себЪ инте- 
ресъ цБлаго общества, кругъ его дћятельности не долженъ быть огра- 
ниченъ слишкомъ тЬсною рамкой, или интересами одного класса 
общества. При ограниченномъ же круг дйствій, какъ онъ опре- 
дБленъ въ земскомъ положен!и, издержки на содержаніе управы дости- 
гають слишкомъ значительной цифры въ сравненіп съ общимъ коли- 
чествомъ сбора, а въ обществћ является полное равнодушіе къ длу. 

3) Чтобъ земскія учрежденія могли принести дЪйствительно пользу, 
они должны дфйствовать самостоятельно, а не подъ контролемъ адми- 
нистращи. Въ противномъ случа апатія и равнодушіе къ дфху 6у- 
дутъ всегда спутниками ихъ дБятельностн. Но такъ какъ обществен- 
ная дВятельность не должна оставаться безъ контроля, то земскія 
учрежденія должны отвЪчать за свои дфйстыя передъ судомъ, Бакъ 
представителемъ закона, и общественнымъ мнЪніемъ. Возможпо боль- 
шая гласность ихъ дЪятельности дастъ средства для достиженія этого 
двойного контроля и правительству и обществу. 

4) Число гласныхъ должно быть необходимо увеличено для того, 
чтобъ не предавать интересовъ цфлаго узда въ руки нфсколькихъ 
лицъ. При ограниченномъ же числ гласныхъ кумовство прежнихъ 
дворянскихъ выборовъ будетъ господствовать и въ земскихъ собра- 
ніяхъ. 

5) Въ настоящемъ своемъ положени земскія учрежденія не могутъ 
считаться органами самоуправленія какъ по личному своему составу, 
такъ и по кругу дћйствій. По личному своему составу на томъ осно- 
ваніи, что онъ не представляетъ собою всего населеня извЪстной 
ићстности, но аггломератъ отдЪльныхъ классовъ общества и пратожъ 
представляемыхъ не равномћърно. По кругу же дЪйствій-— потому, что 
органъ самоуправленія есть власть административная, кругъ дБатель- 
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ности которой опредЪляется не положительно, а отрицательно, Еру- 
томъ дБйствій органовъ центральнаго управленія. Такой порядокъ 
вещей необходимъ въ виду того обстоятельства, что функціи админи- 
стративной дфБятельности, какъ мы объясняли въ предшествующей 
стать, вслБдствіе разнообразия, сложности и подвижности интересовъ, 
подлежащихъ ея вБднію, неуловимы для законодательства. Въ на- 
стоящее же время наши земскія учрежденія представляются намъ 
только особыми органами центральнаго управленія для завфдыванія 
извБстной отраслью хозяйства, распорядиться которой самостоятельно 
онн не могутъ. 

6) Только посл већхъ означенныхъ выше преобразованій нашихъ 
земскихъ учрежденій, т.-е. когда они будутъ дъйствительными орга- 
нами самоуправленія, голосъ ихъ, или ихъ довћренныхъ въ дЪлЬ 06- 
щихъ государственныхъ вопросовъ, можетъ быть полезенъ и даже не- 
обходимъ. До того же времени, несмотря на недавній прим$ръ со- 
вершенно правильной постановки податного вопроса въ земскихъ со- 
браніяхъ, заключен!я ихъ должны выслушиваться съ большой осторож- 
ностью. Теперь сословные интересы всегда могутъ быть выставлены 
какъ интересы общегосударственные, или народпые, даже при полной 
добросовћъстности гг. гласныхъ. | 

Этимъ мы заканчиваемъ нашу статью о земскихъ учрежденілхъ, 


а въ будущей перейдемъ къ „Городовому Положенію“. 
Г. 


ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРЪНІЕ, 


1-го севтабря, 1871. 


Протестантская депутація и вн. Горчаковъ. — Вопросъ о свобод совЪсти. — 

Вліяніе такой свободы на общество.— Существующія постановленія. — Мировых 

учреждев!я въ западныхъ губерпінхъ. — Новое положеніе о колонистахъ. — О 

вривилепяхъ вообще. —Учрежденіе петербургскаго грахоначальства. — Возмож-- 
ность новаго устройства полищи въ Петербург$. 


Въ іюлЬ м$сяцф государственный канцлеръ принималъ въ Фрид- 
рихсгафенћ депутацію, составленную изъ представителей евангеличе- 
скихъ общинъ разныхъ странъ. Оффищальное изложеніе свиданія 
князя Горчакова съ этими депутатами, написанное имъ самимъ, по- 
явилось въ печати только наканун® выхода нашей послЕдней книги, 
и воть почему намъ, въ обозрЬніи за августъ, приходится говорить 0 
фактЬ, бывшемъ въ началћ іюля. Но фактъ этотъ такъ важенъ, что 
онъ устарЪфть не можетъ, до тћхъ поръ, когда наше внутреннее раз- 
витіе само обойдетъ его наконецъ и поглотить въ истори своего про- 
шедшаго. Депутація эта явнлась къ канцлеру для испрошенія аудіен- 
цін у Государя, съ тЬмъ, чтобы „ходатайствовать въ пользу свободы 
совЪсти, которая, будто бы, не уважается въ Росси, въ особенности 
относительно эстонцевъ и латышей прибалтійскихъ губерній“. Мы не 
знаемъ текста адресовъ, привезенныхъ депутащею, и не будемъ оцф- 
нивать ни ея заявленій, изложенныхъ въ донесенін кн. Горчакова, ни 
того впечатлфвія, какое могло быть произведено на депутатовъ весьма 
вЪжливымъ отклоненіемъ ихъ адресовъ. Канцлеръ, какъ руководитель 
нашихь иностранныхъ сношеній, могъ интересоваться тЬмъ, остались 
ли депутаты довольны, и, какъ говоритъ онъ, „не замЪтияъ никакого 
признака раздраженія, хотя видно было сознаніе полной неудачи“, и 
думаетъ, „что откровенность и вфжхивость его словъ были оцЪнены“. 
Князь Горчаковъ прибавляетъ, что когда на другой день онъ встрё- 
тилъ на прогулкВ четырехъ членовъ депутацін, то они „съ жаромъ 
выразили признательность за сдфланный имъ премъ“, — н нфть ни- 
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чего удивительнаго, что министра иностранныхъ дфлъ болфе всего 
интересуетъ именно вопросъ, довольны ли остались иностранцы или 
НЪТЪ. 

Но совсВмъ въ пномъ отношени къ этому дфлу находится русское 
общество. Намъ важно не то, ‚что говорили и что подумали иностранцы, 
были ли справедливы или несправедливы ихъ просьбы, ум%фстно или неу- 
иБстно ихъ вмЬшательство, достов$рны иди недостовърны ихъ свЪдЪнія. 
Все это для насъ совершенно неважно, т$мъ болЪе, что здЪсь имфется 
въ виду заявленіе частныхъ лицъ, а не требованіе или совфтъ ино- 
странной державы, стало быть о вопрос національнаго достоинства 
здБсь не можетъ быть и рћчи. Намъ важно собственно то, чтб ска- 
залъ о положеніи великаго вопроса религіозной свободы въ нашемъ оте- 
 чествБ нашъ уважаемый министръ. Вотъ кёкъ отнесся князь Горча- 
ковъ къ самой сущности вопроса о свободъ совести въ Россіи: „я 
сказаль этимъ господамъ, что начала вфротерпимости и свободы со- 
ввести составляютъ предметъ убБжденій Вашего Императорскаго Ве- 
личества“, и что „единодушно выраженное ими (депутатами) довћріе 
къ свойствамъ Вашего Величества было достаточнымъ ручательствомъ, 
и вром этого ручательства я не имфю возможности предложить имъ 
другого“. | 

Вотъ сущность отвЪта князя Горчакова относительно самаго дла 
свободы совЪсти. При этомъ, канцлеръ сослался на фактъ, что начала 
вБротерпимости занесены на страницы нашей истори. Но, само собою 
разумЂется, что такую ссылку на исторію слЗдуетъ понимать не какъ 
препятствіе къ дальнћйшимъ шагамъ къ установленію въ Росси пол- 
ной свободы совЪсти, а только какъ исходную точку именно для такихъ 
дальнфйшихь шаговъ. Невозможно толковать словъ канцлера въ та- 
комъ смысл, что такъ какъ начала вБротерпимости въ нашей истори 
въ разныя времена осуществлялись въ большей или меньшей степени, 
то мы дальше и не пойдемъ къ полной свобод совћети. Такое тол- 
кованіе невозможно уже потому именно, что самая вћротерпимость 
въ нашей исторіи осуществлялась въ разныя эпохи въ весьма раз- 
личной степени, что въ нашей истори рядомъ съ фактами вЪротер- 
пимости имфются и факты весьма упорныхъ религіозныхъ гоненій, и 
что, стало быть, исторія прошедшаго не можетъ дать намъ не только 
крайняго предла, но даже и какой-либо опредБленной мрки для 
настоящаго и будущаго. Итакъ, въ этомъ отношеніи для самого русскаго 
общества лучшимъ ручательствомъ служить довЪріе къ высокимъ 
свойствамъ Государя, и къ отрадному будущему, которое открывается 
словами, „что начала вЪротерпимости и свободы сов$сти составляютъ 
предметъ его убБжденій“. 

Мы могли бы привесть извЪстія изъ газетъ, свидБтельствующія о 
томъ, что и депутаты никакъ не поняли словъ канцлера въ томъ 
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смыслВ, что то, чтб доселъ представляла наша исторія въ отношеніи 
вротерпимости, вполн® достаточно и больше ничего и не будетъ дано. 
Совсфмъ наоборотъ. Однако мы согласны, что если нЪкоторые изъ 
депутатовъ уразум$ли слова вн. Горчакова въ смысл даннаго имь 
прямого, хотя и неопред$леннаго обЪщан!я, то они ошибаются. Рус- 
ское правительство не имфетъ нужны давать какія-либо обЬщанія 
иностранцамъ, и мы видимъ, что канцлеръ отказалъ имъ даже и въ 
письменномъ изложении своихъ словъ, находя его „излишнимъ“. Но 
мы видимъ также, что такое письменное изложеніе напечатано для 
свБдЪнія русскаго общества; мы видимъ, въ самомъ этомъ письмен- 
номъ изложеніи, что „выраженныя депутатами просьбы им%фли бы ис- 
ходомъ отмБну н$фкоторыхъ законовъ импери“, и что, въ этомъ отно- 
шеніи, мы не можемъ допустить никакого посторонняго вм$шательства, 
что совершенно справедливо. Стало быть, дъло это есть исЕлЮючи- 
тельно дло русскаго правительства и русскаго общества, и тБмъ не- 
преложн%е, тЬмъ святБе становится обязанность русскаго обществен- 
наго мнфнія столько же откровенно высказаться нынъ по этому во- 
просу, то-есть просить завершенія славныхъ реформъ настоящаго 
дарствованія одною изъ величайшихъ реформъ, когда-либо осуще- 
ствлявшихся, а именно: установленія въ Россш свободы совЪсти от- 
мною недопускающихъ ея законовъ. 

По важности своей, по высокому своему нравственному смыслу, 
эта реформа заняла бы равное мсто съ реформою крестьянской, 
далеко оставляя за собою даже всЪ прочія. На ряду съ освобож- 
деніемъ двадцати милліоновъ отъ зависимости матеріальной стало 
бы духовное освобожденіе восьмидесяти милліоновъ, и славнымъ име- 
немъ Освободителя привЪтствовали бы еще разъ Монарха эти мил- 
ліоны освобожденныхъ душе. Пора общественному мнфнію высказаться 
объ этомъ великомъ вопрос, пора печати приступить къ его раз- 
работкъ. Наше ходатайство не есть постороннее вмЪшательство, и 
намъ не скажутъ, что наше ходатайство несвоевременно, такъ какъ 
мы знаемъ, что начала вЪротерпимости и свободы совЪсти составляютъ 
предметъ убБжденій Государя. 

Для того, чтобы приступить къ разработеъ этого вопроса, прежде 
всего необходимо выяснить сущность вопроса о свободъ совЪсти. Что 
такое значитъ свобода совЪсти?—вотъ первое, въ чемъ сл$дуетъ от- 
дать себ ясный отчетъ; а затБмъ слћдуетъ разсмотр$ть, въ какомъ 
положенін находился у насъ этотъ вопросъ досел%, по отношенію ЕЪ 
остальной Еврсп%. Свобода совЪсти есть право каждаго слБдовать въ 
дБлЪ религіи свонмъ убфждешямъ, то-есть не насиловать свою совВсть 
въ силу свЪтскихъ постановленій, и не прикрывать своей совЪсти 
лицем%фріемъ, изъ опасенія свЪтскихъ каръ. Свобода совЪсти, очевидно, 
есть одно изъ правъ, прирожденныхъ человЪческой личности, одно изъ 
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твхъ основныхъ правъ свободы личности, которыя существуютъ не- 
зависимо отъ закона, какъ всякое убЪжденіе въ какой-либо истинф. 
Само по себ, это право никакому вопросу подлежать не можетъ, и 
‚стало быть весь вопросъ здЪсь сводится къ тому, чтобы устранить 
изъ гражданскаго закона т$ постановленія и тв кары, которыя за- 
ставляють или насиловать убфжден!е, или лицемфрить скрывая его. 
Всякое вмфшательство государства въ дЪло внутрепняго убЪжденія 
есть нарушеніе свободы совети. | 

Отсюда ясно, что и полной вћротерпимости безъ свободы совЪсти 
быть не можетъ. Полная вВротерпимость и есть не что иное, какъ 
свобода совфсти для всЪхъ жителей государства, гражданъ и гостей- 
иностранцевъ. Но то, что называется вЪротерпимостью въ тВсномъ 
смыслВ, а именно то, что мы видимъ въ нашей истории, есть собствен- 
но не вЪротерпимость, а сворЂе терпимость иностранныхъ и инородче- 
скихъ обычаевъ и обрядовъ, возникшихъ не въ нашемъ государств. 
Государство допускаетъ иностранцевъ-иновфрцевъ и позволяетъ имъ 
строить храмы; государство покоряетъ иноземныя области и не при- 
нуждаетъ жителей ихъ перемЪнять вру, а дозволяетъ имъ испо- 
вЗдывать прежнюю, отправляя богослуженіе по мЪФстному обряду. 
Но никому изъ своихъ гражданъ слфдовать свободно той или дру- 
гой вЪр$ государство не дозволяетъ, и не допускаетъ, чтобы какое- 
либо новое вЪроученіе возникало на его территоріи. Это не есть 
вћротерпимость, а только терпимость усвоенныхъ за границами госу- 
дарства религіозныхъ обычаевъ. Такая вфротерпимость въ тБеномъ 
смысл существовала и въ древней римской имперіи и при ней, при 
этой вБротерпимости, христіанскіе мученики претерп®ли вс свои 
страданія. Въ самомъ дфлЪ, римская имперія признавала вБрованія 
весБхъ покоренныхъ народовъ и дозволяла имъ сохранять ихъ храмы 
и строить новые. Это была именно вфротерпимость въ тЬсномъ смысл, 
и она не препятствовала жестоко преслЪдовать христіанство, то-есть 
возникавшее на территоріи имперіи новое вроученіе. Въ истори като- 
 лицизма и инквизищи мы найдемъ также не мало примфровъ такой 
вВротерпимости, не имћющей ничего общаго съ религіозною свободой: 
такъ, во всћхъ западныхъ государствахъ были эпохи, когда тамъ тер- 
пли евреевъ и магометанъ, а между тЬмъ преслЬдовали возникавшій 
въ самыхъ этихъ государс?вахъ протестантизмъ, & также и своихъ 
гражданъ, обращавшихся въ еврейство или хотя бы въ аріанство и 
другія ученія, признанныя господствующею церковью за ереси. 

Необходимо уяснить себЬ все существенное различіе между рели- 
гіозною свободою и вфротерпимостью въ смысл терпимости къ ино- 
страннымъ исповданіямъ, установившимся внф предБловъ государ- 
ства. Тутъ есть разныя степени конечно, и преслћдованія въ видВ 
ссылки не все равно, что сжиганіе на кострахъ, а запрещенје строить 
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церкви не все равно, что изгнаше изъ государства. Но важнће эти» 
различ есть именно различіе въ самой сущности. Одно изъ двүхъ– 
или государство считаетъ себя воплощеніемъ извфстной церкви, и 
сватская власть видитъ въ себЪ орудіе власти духовной; въ тавомъ 
случа никакой вЪротерпимости, ни свободы совфсти быть не можеть- 
ЕТО несогласенъ съ господствующею церковью, тотъ противникъ тс. 
дарства; или же—государство вовсе не вмБшивается въ дБло внутрен. 
няго убфжденя, полагая, что силою никого убфдить нельзя, и 9 
достоинство вЗры лучше соблюдается при отсутствін лицемфрнаг ей 
подчиненія подъ страхомъ каръ. То и другое логично; посл днее 01 
"раціонально и справедливо, но и первое, во всякомъ случа%ћ, логично. 
Но этого никакъ нельзя сказать о тавъ-называемой вротерпимостя 
въ тБсномъ смыслЪ. Въ самомъ дЪлЪ, если государство, присоединяя 
иноврныя области оставляетъ имъ ихъ вру, для того только, чтоб 
не затруднить ихъ удержанія въ своей власти; если оно дозволяеть 
иностранцамъ и инородцамъ, въ содЪйстви которыхъ видить для оќ 
пользу, строить иновърческіе храмы, въ которыхъ произносится слою, 
противное догматамъ господствующей церкви, то стало быть государ 
ство уже сознало, что его цфли не суть цфли его ‘церкви, что ем 
усимя должны быть посвящены мірскимъ, а не духовнымъ цфляиъ, 
что ему н$фтъ дБла до убЪжден!я гражданъ, лишь бы эти граду 
были вБрными гражданами и безвредными для общества членами. Но, 
въ такомъ случа%, какой же смыслъ имфеть и все остальное стЬсневіере 
лигозной свободы, а именно—пресл доване всякаго новаго вБроучені, 
и наложеніе каръ на всякій отдВльный случай обращенія въ ию 
исповћданіе, наконецъ преслБдованіе даже каждаго слова, несогіа 
наго съ ученіемъ господствующей церкви? Какъ ни назовите тай 
систему политики государства, но логичною ее, во всякомъ случа$, 8 
звать нельзя. | 

Разлище между истинною вЪфротерпимостью, то-есть свободою @ 
вЬсти и между терпимостью въ тфеномъ смысл такъ ярко, что былоб 
излишне на немъ настаивать, еслибы мы не знали, что въ этомъ отно 
ни еще немалое число людей у насъ, даже изъ слЗдящихь за е0 
 пейскими новостями, имЗють невполнЪ ясныя поняття. Иной читате 
газеть отъ души ненавидитъ и презираеть французскихъ и гери. 
скихъ клерикаловъ и даже недоумфваетъ, какъ въ такой хиберальнй 
стран, какъ Англія, могутъ еще оставаться въ сил привилегія № 
сподствующей церкви, „Деревенское большинство“, управляемое попахь 
и г. фонъ-Мюлеръ съ его ариеметикою изъ библейскихъ лБтосчисленій, 
представляются этому читателю странными аномаліями въ наше время 
диковинами, вызывающими невольную улыбку. Между тЬмъ, иной Ж 
‹ татель не отдалъ себЬ отчета, что вс самыя крайнія . требованы 
французскихъ и нЪмецкихъ клерикаловъ, не говоря уже объ англ 
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<кихъ, даже и не клонятся къ чему-либо такому, что было бы похоже 
на запрещеніе гражданамъ свободно избирать себ в$ру, запрещеніе 
этого подъ опасеніемъ ссылки или тюрьмы. Самые ревнивые изъ этихъ 
келерикаловъ, надъ преувеличеніями и нетерпимостью которыхъ наив- 
ный читатель способенъ смЗяться, не дерзаютъ и думать о введени 
во Франція, Германи или Англіи чего-либо подобнаго такому запре- 
щеню и такимъ карамъ за его нарушеніе, которыя въ отечеств этого 
читателя сушествуютъ самымъ положительнымъ образомъ и примЊ- 
няются неукоснительно. Везд$ въ Европ это представляется до та- 
жой степени невозможнымъ, что вовсе даже нфтъ парти, которая бы 
къ этому стремилась, и г. :фонъ-Мюлеръ, такъ удивляющій иногда 
руссваго читателя, не мало бы удивился, узнавъ, что иного русскаго 
читателя вовсе не удивляетъ. Мы разумЂемъ здБсь, конечно, только 
людей съ поверхностнымъ образованіемъ, не привыкшихъ мыслить само- 
стоятельно и имЪть для всего свою собственную умственную оцзнку. 

Люди развитые до самостоятельности мысли, конечно, весьма ясно 
понимаютъ, въ чемъ дфло, и каково громадное различіе, отдћляющее 
насъ въ этомъ отношени отъ Европы. Мы сказали „въ этомъ отно- 
шенін“, но могли бы сказать во всЪхъ умственныхъ отношеніяхъ, по- 
тому что свобода совБсти есть первое, непреложное условіе къ эман- 
ципащи мысли общества. Безъ принципа свободы совЪети, провозгла- 
шеннаго реформащею, нЪтъ всего послЬдующаго движенія въ осво- 
божденію общества и личности. Люди, дорожащіе интересами русской 
мысли, очень хорошо знаютъ и то различіе, о которомъ мы, говоримъ 
и пБну той реформы, которой мы желаемъ. Они знаютъ, что это не 
вопросъ прихоти, не потребность подражанія Европ, а просто во- · 
просъ о всей умственной эманципащи общества. Свобода религіознаго 
убБжденія есть священнћӣшій н первый видъ умственной свободы. 
Когда общество не ииЪетъ свободы сов%сти, то это значитъ, что мысль 
его остается подъ опекою, что государство еще не считаетъ общество 
своихъ гражданъ зр$лымъ и совершеннолЪтнимъ, не вБритъ прочно- 
сти и искренности его убЪзжденій, а потому и не считаетъ нужнымъ 
уважать ихъ. Вопросъ о дарованши, или недаровани религіозной ево- 
боды есть вопросъ о совершеннолћътін или несовершеннолћтіи русской 
общественной мысли; вотъ почему онъ дброгъ, вотъ почему онъ тре- 
буетъ себВ разрЬшенія. 

НигдЪ въ Европ, въ настоящее время, повторяемъ, не ссылаютъ 
людей и не заключаютъ въ тюрьмы за перемЪну вры; одни наши 
законы въ этомъ отношенін доселЪ составляютъ замЪчательное исклю- 
ченіе, какъ и вообще въ свонхъ отношеніяхъ къ церковнымъ прави- 
ламъ. Объ этомъ стӧитъ подумать. Намъ недостаточно знать, напр., 
что французскіе легитимисты— реакщонеры, а необходимо отдавать себВ 
ясный дӧтчетъ въ смыслЪ словъ. Величайшій реакціонеръ среди леги- 
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тимистовъ, наприм%ръ, такой реакціонеръ, который невозможенъ нын 
и въ ихъ средћ, былъ герцогъ Полиньякъ, издавшій въ 1830-мъ году 
особый законъ о святотатствЪ. Это знаетъ ү насъ всякій, кто читалъ 
хотя бы учебникъ новфйшей псторш. Но этого мало; для того, чтобы 
правильно понимать такой фактъ, необходимо постоявно помнить, что 
въ нашемъ уложени до сихъ поръ иметь силу закопъ, который за 
сватотатство опредЪляетъ въ высшей степени кары — каторжную ра- 
боту въ рудниках безь срока, то-есть то, чтб у насъ замЪняетъ смерт- 
ную казнь, и есть мра наказанія, превышающая ту, какая положена 
за умышленное убійство (улож. о наказ. угол. и испр. изд. 1866-го 
года, разд. П, ст. 210-я). 

Въ нашемъ уложенін о наказаніяхъ весь П раздћлъ посвященъ 
опредБленію уголовныхъ мЪръ за „преступленія противъ вфры и на- 
рушеніе ограждающихъ оную постановленій“. ЗдЪсь есть всЪ степени 
взысканій, начиная съ безсрочной каторги въ рудникахъ до простого 
поселенія въ Сибири или заключенія. За богохуленіе, напр., можетъ 
быть назначена каторжная работа въ рудникахъ до пятнадцати лЬтъ 
(ст. 176-я). За богохульное выраженіе объ икон%, напр., даже не публич- 
но, а только при свид$теляхъ, впновный, по ст. 177-й, можетъ быть 
приговоренъ къ зишенію всфхъ правъ состоянія и къ ссылкЪ на по- 
селеніе въ отдаленнЪйшихъ м®стахъ Сибири. Даже свидфтель такого 
хуленія, если онъ не донесъ, приговаривается къ тюремному завлюче- 
нію до восьми мЪсяцовъ (ст. 179-я). 

Впрочемъ, оставимъ въ сторонф посягательства на уваженіе, какого 
заслуживаютъ религіозныя вћрованія даже со стороны иновфрцевъ; это, 
во всякомъ случа%, исключенія. Но вотъ постановленія, которыя ст$- 
‚сняютъ религіозную свободу рБшительно всВхъ гражданъ, угрожая 
карами за всякое отпаденіе отъ господствующей церкви, лжеученіе и 
иноученіе. „За отвлеченіе черезъ подговоры“, но безъ употребленія 
насилія, изъ в$ры христіанской въ нехристіанскую виновные подвер- 
гаются „лишешю всхъ правъ состоянія и ссылЕЪ въ каторжную ра- 
боту въ крЬпостяхъ на время отъ восьми до десяти лЪтъ“ (ст. 184-я). 
„За совращеніе изъ православнаго въ иное христіанское вЪроиспов- 
даніе, виновный приговаривается (ст. 187-я) къ лишенію всфхъ 0с0- 
бенныхъ лично и по состоянію присвоенвыхъ правъ и преимуществъ 
и къ ссылкВ въ Сибирь или къ отдачЪ въ исправительныя арестант- 
скія роты“. Сами же „отступившіе отъ православнаго въ иное хри- 
стіанское же вЪроисповЂданіе“, по ст. 188-й, „отсылаются къ духовному 
начальству, для увЬщанія, вразумленія ихъ и поступленія съ ними по 
правиламъ церковнымъ“. Что же происходить въ случаЪ упорства 
вразумляемаго? На это статья закона не даетъ отвЪта, установляя 
ТОЛЬКО „ОтсЫЛКү къ духовному начальству“ именно до вразумленія. 
Стало быть, въ случаЪ упорства, нЪтъ никакой причины, чтобы вра- 
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зумляемый когда-либо освободился изъ монастыря. Нигд$, въ цфлой 
Европ, нЪть ссылки свфтсвою властью въ монастырь; нигдЪ нЪтъ 
тринудительнаго церковнаго увЪщанія; у насъ же то и другое не 
только есть, но, въ случа упорства, „виновный“ положительно ли- 
шенъ какого-либо покровительства закона, а, кавъ извЪстно, заключе- 
ніе въ нашихъ монастыряхъ не р$дкость и въ настоящее время. 

Итакъ, отступившій отъ православія „отсылается“ на распоряжене 

духовнаго начальства, а между тЬмъ „до возвращенія ею въ право- 
славе“ (то-есть въ случа упорства навсегда) отъ него отбираются 
его малолЬтнія д%фти (ст. 188). За венкую пропов$дь какого-либо 
христіанскаго ученія, обращенную въ православнымъ, виновные под- 
вергаются, но ст. 189, „въ первый разъ лишенію нЪкоторыхъ особен- 
ныхъ правъ и преимуществъ и заключенію въ смирительномъ домћ 
на время отъ восьми мЪсяцевъ до одного года и четырехъ м5сяцевъ“; 
въ третій же разъ къ ссылке въ Сибирь или въ исправительныя аре- 
етантскія роты. Итакъ, явись у насъ въ 1871-мъ году Гусъ, ко- 
тораго память у насъ теперь въ почет, онъ не былъ бы сожженъ на 
кострВ; но....... достаточно сказать, что свободою пропов$ди онъ бы 
не воспользовался. | 

Законъ нашъ не ограничивается этимъ, а самымъ неумолимымъ 
образомъ вмЪшивается въ такія священныя и неприкосновенныя для 
полицейскаго надзора сферы, вакъ нравственныя отношен!я родителей 
къ своимъ дБтямъ. „Родители, которые, бывъ по закону обязаны вос- 
питывать дфтей своихъ въ вфрЪ православной—говоритъ ст. 190— 
бүдутъ крестить ихъ или приводить къ прочимъ таинствамъ и вос- 
питывать по обрядамъ другого христіанскаго исповћъданія, присуждаются 
за сіе къ заключенію въ тюрьмЪ на время отъ восьми мЪсяцевъ до 
одного года и четырехъ м$сяцевъ. ДЪти ихъ отдаются на воспитаніе 
родственникамъ православнаго вБроисповћданія“ и проч. Итакъ, 
достаточно, ‘что при бывающихъ между родными раздорахъ, род- 
ственники донесли на отца или мать, инов$рца или ипов®рку, ис- 
полняющихъ столь естественное, напримъръ, желаніе, какъ водить съ 
собою д%фтей въ свою церковь — и вотъ уголовное д$ло, результатомъ 
котораго можеть быть, что у матери или отца отнимутъ дфтей и от- 
дадутъ ихъ родственникамъ-доносчикамъ, а самихъ родителей заключатъ 
въ тюрьму! Такой законъ не соотвЪтствуетъ времени, въ которое мы 
живемъ; въ этомъ едва ли будетъ кто-либо сомнЗваться. 

За одно знаніе, что завизящія лица хотятъ отпасть отъ правосла- 
вія, и за непрянятіе по этому случаю мЪръ, отецъ или мать, хозяинъ 
или опекунъ могутъ быть подвергнуты аресту до трехъ мВсяцевъ, даже 
если сами они не православные (ст. 192). Что касается распространения 
существующихъ уже или заведен!я новыхъ ересей и расколовъ, то за 
это пропов$дники такихъ ученій подвергаются „лишенію веВхъ правъ 
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состоянія и ссылкЪ на поселене“. Законъ не преслЪдуетъ привер- 
женцевъ н®которыхъ сектъ, за исключен1емъ, впрочемъ, духоборцевъ, 
иконоборцевъ, молоканъ и нфкоторыхъ другихъ,. но только на основани 
того же правила тћсной терпимости уже совершившагося факта. За 
всякое совращеніе вновь въ какой бы то ни было расколъ угрожаеть 
уголовное наказаніе. За заведеніе раскольничьихъ скитовъ и почннку 
старыхъ какихъ - либо для службы и моленія по раскольническимъ 
обрядамъ зданій, церквей, часовень или молитвенныхъ домовъ, и за 
обращеніе крестьянскихъ избъ въ публичныя молельни виновные 
приговариваются, по ст. 206, къ заключенію въ тюрьм% на время отъ 
восьми мБсяцевъ до одного года и четырехъ мБсяцевъ, а все ими 
устроенное подвергается сломЕЗ. ) 

Но, ером% того, существуетъ законъ, въ силу котораго весьма многіе 
изъ православныхъ могутъ подлежать взысканію, а именно по ст. 208 
„лица православнаго исповЪданія, уклоняющіяся отъ исповЪфдн и 
причащенія св. таинъ, по нерадфнію или небреженію, подвергаются 
церковнымъ наказаніямъ по усмотрнію и распоряженію духовнаго 
епархіальнаго начальства“. Какова можетъ быть тягость этихъ на- 
казаній — законъ не опредляетъ, но пзъ него видно, что наказанія 
эти такого рода, что они могутъ отлучать гражданъ отъ ихъ занятій, 
таєъ какъ законъ счелъ необходимымъ ограничить степень этихъ 
наказаній собственно относительно служащихъ и поселянъ, а именно 
такъ, „чтобъ при семъ не были надолго отлучаемы должностные отъ 
службы, а поселяне отъ домовз и работъ своихъ“. 

ОбозрЪвъ эти постановленія, спросимъ себя, каково намъ самимъ 
показалось бы, если бы Тьеръ или Бисмаркъ предприняли издать законъ, 
которымъ вмфнялись бы въ непремЪнную обязанность французамъ и 
нЪмцамъ говЪть или причащаться хоть разъ въ годъ? Тогда мы яснфе 
отдадимъ себЪ отчетъ въ томъ, чтб такое вЪротерпимость въ тЬсномъ 
смыслЪ и что такое свобода совЪстн. Издали оно, пожалуй, понятнће. 

Мы не хотимъ ничего преувеличивать и готовы допустить, что 
вынисанныя уголовныя постановленія у насъ не примЪняются постоянно 
и повсемћстно во всей ихъ строгости, что составляло бы в5ый тер- 
роръ, такъ какъ огромное число людей подверглись бы тяжкимъ ка- 
рамъ; въ особенности относительно раскольниковъ, законы этн, въ 
послднее время, примфняются слабо. Но все-таки пока законы эти, 
очевидно устар®вшіе, остаются въ сил, примВнеше ихъ каждый разъ 
зависитъ просто отъ случая. Наприм$ръ, достаточно чьего-либо доноса, 
или нерасположенія духовнаго лица, хотя бы изъ-за мірскихъ инте- 
ресовъ, чтобы вызвать примЪненіе карающаго закона. До тЬхъ поръ, 
пока это существуетъ, пока, по крайней мЪр%, хоть законы противъ 
совращенія и отпаденія не будуть отмЪнены, русское общество ос- 
танется въ положенін несовершеннол$тняго. Оно не будетъ имфть 
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истинной вфротерпимости, которая есть не что иное, какъ свобода 
совети; до тБхъ поръ русская общественная мысль не будетъ имЪть того 
перваго и непреложнаго основанія свободы, на которомъ, за реформащею, 
звоздвиглось все новъйшее просвъщеніе. Однимъ словомъ, до тБхъ 
именно поръ Россія не будетъ Европою. Въ отсутствіи свободы со- 
в$сти и заключается, въ настоящее время, коренное различіе Росси 
отъ Европы. 

Возраженій съ точки зрБнія государственной безопасности быть не 
можетъ; чфмъ скорЂе русское гоеударство отложить въ сторону про- 
паганду православія, какъ не свое дфло, тЬмъ скорфе жители ино- 
вЬрныхъ окраинъ станутъ русскими, оставаясь католиками и лютера- 
нами. Возраженій догматическихъ также быть не можетъ. ВЗдь все 
равно, и теперь государство не беретъ на себя наблюдать за испол- 
неніемъ всзхъ церковныхъ правилъ. Напр. нЪтъ свЪтскаго закона, 
который предписывалъ бы соблюдать вс посты подъ страхомъ за- 
ключенія въ тюрьму или ссылки въ монастырь. Стало быть не будетъ 
никакого грћВха, если государство перестанетъ насильно принуждать 
къ соблюденію и всЪхъ прочихъ церковныхъ правилъ. И государство 
уже доказало примЗрами, что въ такомъ устраненіи себя отъ дълъ 
совзсти оно грЪха не видитъ. Такъ, дфтей изъ смшанныхъ браковъ 
православныхъ съ лютеранами въ остзейскомъ краЪ государство не 
принуждаетъ воспитывать въ православной вър%. Если въ этомъ грЬха 
ить, отчего же въ остальной Россіи было бы грЪшно оставить, напр., 
молоканъ въ покоВ, или не наблюдать свЪтскою властью за говЪньемъ 
православныхъ, не говоря уже объ отняти д$тей у родителей и заклю- 
чени послЬднихъ въ тюрьму за дла совети —дЕл\ чистаго убВ жден1я. 

До какой степени собственно религіозное разномысліе или разно- 
вЪр!е не имВло бы политическаго значенія, еслибы сами законы не 
придавали иноврцамъ именно иную національность, обпаруживается 
на практик изъ того факта, что администрація западнаго края, при 
прииненіи мЪръ о введеніи русскаго землевладфнія въ этомъ кра%, 
затрудняется вопросомъ: кого сл$дуетъ почитать русскимъ, а кого 
полякомъ? Стало быть, вЗроисповздное различіе не составляетъ твердыхъ 
основъ именно въ политическомъ отношенш. Считать ли „лицомъ рус- 
‚‘скаго происхожденія“ православнаго—сына православнаго, но по всБмъ 
своимъ свойствамъ, языку, обычаямъ и связямъ—поляка? Допускать ли 
его къ покупЕћ им%нія, отказывая въ томъ католику, который вос- 
питанъ въ Россіи, вВрно служиль Россіи, женатъ на русской, и едва 
знаеть по-польски, или и совсвмъ не знаетъ? Подобные вопросы за- 
трудняютъ администрацію сБверо-западнаго края, и воть лучшее до- 
казательство, что политическій интересъ государства не обезпечивается 
згропагандою православія. 

Заговоривъ о западномъ враз, мы должны упомянуть объ одной 
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коснувшейся его въ прошломъ іюлћ реформ%, а именно о введенін въ 
девяти западныхъ губерніяхъ мпровыхъ судебныхъ учреждений. Мировыя 
учрежденія будутъ, впрочейъ, введены (время зависитъ отъ усмотрінія 
министра юстиціи) съ весьма значительными различіями протввъ того, 
какъ учрежденія эти существуютъ въ остальной Росеи. Утвержденныя 
(23 іюня) правила объ устройствЪ судебныхъ установленій въ губер- 
ніяхъ: Виленской, Ковенской, Гродненской, Клевской, Волынской, П0- 
дольской, Минской, Витебской и Могилевской, установляются, впроченъ, 
только временно, а именно впредь до введенія въ этихъ губерніахъ 
земскихъ учрежденій. За неимфніемъ нынъ земскихъ учрежденй в 
тЬхъ губерніяхъ, мировые судьи не избираются м®стными жителями, 
_ & назначаются администраціею. Временныя уфздныя коммиссіп состав 
ляютъ списки мБстнымъ жителямъ, желающимъ и имфющимъ право 
быть мировыми судьями; министръ юстицін и назначаетъ участковы» 
мировыхъ судей изъ лицъ занесенныхъ въ эти списки, а „за недо- 
статкомъ между ними соотвЪтственныхъ кандидатовъ“ —и изъ друш» 
лиць; почетные же судьи должны быть выбраны имъ исключителью 
изъ числа лицъ, занесенныхъ въ тф списки. Председатели мирових» 
създовъ также не избираются самими судьями, а назначаются ин- 
нистромъ юстищи. Для легчайшаго приискан!я соотв$тственныхъ кандя- 
датовъ на судейскія мЪста, уменьшенъ для западныхъ губерній |+ 
м%ръ ценза. Судебной реформ, являющейся съ такими видонзућне 
ніями, которыя, очевидно, менфе гарантируютъ самостоятельность судей, 
являющихся, въ настоящемъ случа%ф, почти въ положенін администра 
тивныхъ чиновниковъ, невоэйожно придать того значенія, какое 0% 
имла въ остальной Россін, тфмъ боле, что она ограничивает 
введеніемъ однихъ мировыхъ учрежденій. Однако, она все-таки 32 
ченіе имЪетъ, какъ первая посл крестьянской реформы органически 
мЪра къ объединен!ю западной окраины съ остальною Россіей. Онг 
имфетъ значеніе, какъ шагъ къ истинному объединенію распрострзе- 
ніемъ началъ либеральныхъ и благотворныхъ. 

Другая обнародованная недавно реформа обнимаетъ вс ус1031 
быта поселеній иностранныхъ колонистовъ въ Россін. Эта реформ 
приближаеть къ общимъ постановлейямъ не отдфльную местность 
имперін, а тБ многочисленныя группы поселенцевъ, которыя разсЪяни 
по разнымъ губерніямъ. Она, пожалуй, имЂетъ боле характерь }* 
формы сословной, чъмъ реформы м%стной. Въ самомъ дЪлБ, прямая 
цфль этой реформы состоитъ въ отм$н$ сословія колонистовъ, съ № 
веденіемъ ихъ подъ общія условія быта поселянъ-собственниковъ 
Такъ какъ сословіе колонистовъ, хотя и разсћянное въ сельских 
группахъ по разнымъ губерніямъ, доселЪ стояло въ странЪ совершенно 
особнякомъ, огражденное особыми привилегіями и подлежащее особых» 
законамъ и особой администращи, то и настоящая реформа имфеть 
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характеръ объединительный, пожалуй, даже имфетъ такой характеръ 
въ ббльшей степени, чБмъ первая, по радикальности тБхъ наи пеша, 
которыя она производить въ положеніи колонистовъ. 
На основаніи новыхъ „Правилъ объ устройствЪ ОЕ 
никовъ, бывшихъ колонистовъ“, эти поселяне во всБхъ губерніяхъ, 
какъ состоящіе въ вЪдомствЪ государственныхъ имуществъ, такъ и 
изъятые изъ него, подчиняются въдЪнію общихъ губернскихъ и уъзд- 
ныхъ, а также мстныхъ по крестьянсквмъ дБламъ учрежденій, съ 
нЬкоторыми временными ограниченіями, и такимъ образомъ „входатъ 
въ составъ сельскихъ обывателей, причисляясь къ разряду крестьянъ- 
собственниковъ“. Сельскія общества и волости бывшихъ колонистовъ 
устраиваются на основаніи Общаго Положенія о крестьянахъ 19-го 
февраля 1861-го года, съ такпиъ ближайшимъ опред%леніемъ состава 
сельскаго схода, которое произведетъ весьма значительное измВненіе 
во внутреннемъ самоуправленін колоній, а вћроятно и въ экономи- 
ческихъ ихъ условіяхъ.. Сельскій сходъ въ колоніяхъ всемогущъ, во- 
первыхъ потому, что у колонистовъ не существуеть волостного схода, 
а еще главнымъ образомъ потому, что въ колоніяхъ, относительно раз- 
дБла наслЪдствъ и вообще гражданскаго суда, дъйствовало не общее 
законодательство, а право м%етнаго обычая, котораго органами и 
являлись именно сельскій сходъ и должностныя лица селенія и округа, 
т.-е. шульцъ, засЗдатели (бейзицеры) и окружный голова. Волостное 
представительство у нихъ не было постояннымъ учрежденіемъ, а только 
съЪздомъ депутатовъ или пов$ренныхъ отъ разныхъ селеній,избираемыхъ 
каждый разъ, на особый случай, когда шла рћЬчь объ интересахъ 
нБсколькихъ колоній или всего округа. 4 
Сельсый сходъ въ колоніяхъ быль именно всемогущъ. На осно- 
ваніи устава ‘о колоніяхъ, все самоуправленіе подлежало сельскому 
сходу, а именно выборы шульца и засЗдателей, разсмотр%ніе просьбъ 
и жалобъ объ общественныхъ нуждахъ и постановлеше по онымъ 
приговоровъ, раскладка податей и повинностей, увольнеше колонистовъ 
въ другія званія, исключеніе и удалене изъ колоній поселенцевъ 
разврат наго поведенія и утвержденіе условій на вызовъ священника. 
Избранное же сельскимъ сходомъ правленіе, то-есть шульцъ и два 
засВдателя, управляли већми общественными дФлами и суммами, вђ- 
дали „расправу и примиреніе въ маловажныхъ между колонистами 
ссорахъ и искахъ“, наконецъ подвергали виновныхъ (за исключеніемъ 
уголовныхъ преступниковъ, конечно) взысканію, съ разрЪшенія либо 
окружнаго головы, либо „съ общаго согласія бейзицеровъ и лучшихъ 
людей“. Обративъ вниманіе на то обстоятельство, что все это само- 
управленіе и этотъ самосудъ происходили на основаніи преданій и 
обычаевъ, убВдимся, что сельскій сходъ въ колоніяхъ былъ именно 
всемогущъ. И въ самомъ дЪл%, хотя законъ упоминалъ только о „малө- 
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важныхъ“ ссорахъ и искахъ, не опредфляя точнЪе круга судебнаго 
вфломства сельскаго правленія, но, въ дЪйствительности, тяжбы ни- 
когда и не восходили въ высшее унравленіе колоніями. 


Понятно поэтому, какую капитальную важность представляеть. 


для колоніи составъ сельскаго схода. До сихъ поръ составъ ихъ опре- 
дБлялся только общимъ положеніемъ, что „сельскій мірской сходъ 
составляется созывомъ не мензе одного колониста съ каждаго двора“; 
на дБлВ сельскій сходъ состоялъ изъ хозяевъ. Между тЪмъ, съ те- 
ченіемъ времени въ колоніяхъ, и по преимуществу, конечно, въ тЬхъ, 
которыя владЬютъ землею не на общинномъ, а на подворномъ пользова- 
ни, образовался классъ безземельныхъ рабочихъ, батраковъ (Вежовпег); 
сверхъ того, въ колоніяхъ съ подворнымъ пользованіемъ землею обра- 
зовался классъ малоземельныхъ или усадебныхъ хозяевъ (Апжоһпег), 
не имфющихъ полевого надЪла. Оба эти класса впали въ совершенную 
зависимость отъ настоящих хозяевъ-земледЪльцевъ. Голосъ Апжоћпег’'а 
не имфлъ значенія, а Веіжоћһпег, т.-е. совс$мъ безземельный никакого 


голоса не имЪлъ. А все-таки, већ эти люди, по самому устройству 


самоуправленія колоній, несли на себЪ вс тягости, въ распредфленін 
которыхъ не участвовали, и мало того — именно по этой-то причинЊ. 
и несли тягостей болЪе, чЪмъ полноправные хозяева. 

Такому положенію дфлъ, при которомъ въ колоніяхъ составился 
классъ людей, находящійся въ крайне неудовлетворительномъ и без- 
выходномъ положеніи, наноситъ важный ударъ именно нынфшнее точ- 
нЬйшее опредЂленіе состава сельскаго схода въ колоніяхъ, причемъ. 
въ основаніе избирательнаго права ноложенъ не одинъ имущественный, 
но отчасти и личный принципъ. Этотъ личный принципъ, къ сожа- 
хЬнію совершенно упущенный изъ виду при составленіи нынЪ вводи- 
маго городового положенія, въ правилахъ объ устройствЬ колоній 
признается. По новымъ правиламъ, сельскій сходъ составляется 
изъ поселянъ домохозяевъ, имфющихъ не только полевыя угодья,. 
но и не имЬющихъ такихъ угодій, а сверхъ того, въ селеніяхъ, гдБ 
существуетъ подворное пользоваше землею, поселяне совершенно без- 
земельные, то-есть неимБющіе и усадебной осЪдлости, посылають 
на сходъ по одному выборному отъ каждыхъ десяти взрослыхъ ра- 
ботниковъ, & на волостной сходъ безземельные изъ такихъ селеній по- 
сылаютъ по одному выборному отъ каждыхъ двадцати взрослыхъ ра- 
ботниковъ. При этомъ, единственнымъ ограниченіемъ личнаго ценза. 
полагается, чтобы въ волостномъ сходЪ число выборныхъ членовъ схо- 
‚ Да ни въ какомъ случа не превышало числа выборныхъ отъ домо- 
хозяевъ. Учрежденіе въ средъ колоній волостныхъ сходовъ есть так- 
же новая м$ра. Но волостные сходы въ колоніяхъ все-таки не будуть 
имфть такого значенія, какъ въ другихъ волостяхъ, потому что кругъ 
вфдЪня сельскаго мірского схода и по новому закону остается об-— 

і 


ХРОНИКА. — ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРЪНІЕ. 397: 


ширн$е, чЁмъ въ иныхъ’ мірскихъ обществахъ, а именно ему, сверхъ 
общихъ предметовъ вБдЪнія сельскихъ сходовъ, предоставляются раз- 
ръшеніе переуступки подворныхъ участковъ отъ одного хозяина дру- 
гому, распоряжеше мірскими оброчными статьями и завёдыване об- 
щественными лфсами и плантаціями. | 

Съ допущеніемъ .безземельныхъ къ участю въ сельскомъ сход, 
который завдуетъ между прочимъ и переуступками участковъ, безъ 
сомнЪнія въ значительной степени прекратится полная зависимость 
этихъ безземельныхъ отъ хозяевъ, и малоземельныхъ отъ богатыхъ. 
Б%Ъдныне не согласятся нести наибольшія тягости, не согласятся вВро- 
°ятно и на подушную раскладку податей, а потребуютъ раскладки по 
количеству земли состоящей въ пользовании каждаго хозяйства. Та- 
кимъ образомъ, введеше новыхъ правиль окажетъ вліяніе въ отноше- 
ніи не только административномъ, но и эвономическомъ, тБмъ боле, 
что отнын%, на основанши общаго закона, сельское общество’ каждой 
қолоніи можетъ, большинствомъ двухъ третей, рЬшать вопросъ объ 
общинномъ или подворномъ порядке пользованія землею. Каковы бу- 
дутъ результаты этихъ мфръ для благосостоянія колоній покажетъ 
время, но во всякомъ случа слБдовало освободить безземельныхъ 
изъ полнаго подчиненія хозяевамъ, тЬмъ болће, что надълы въ ко- 
лоняхъ довольно велики, такъ что число безземельныхъ не можетъ 
не быть значительно. Такъ, во многихъ колоніяхъ надзлъ былъ данъ 
въ 65 десятинъ на семейство или дворъ, и до сихъ поръ (особенно 
у меннонитовъ) не допускается раздфленіе этихъ значительныхъ участ- 
қковъ. Въ нБкоторыхъ же колоніяхъ, особенно въ съверныхъ, надЪлы 
давно уже раздЪлились на два хозяйства, но дальнфйшее дробленіе 
также не допускается, т.-е. не допускается самимъ обществомъ, ихъ 
обычаемъ и предашемъ. А между т$мъ, населенность въ нъмецқихъ 
колоніяхъ постоянно возрастала съ необыкновенною быстротой. И 
такъ, повторяемъ, въ отношеніи необходимости дать и безземельнымъ 
доступъ къ участію въ самоуправленіи не могло быть никакого сомнћ- 
‚ мя и колебанія. 

Н%сколько иначе представлялся вопросъ о томъ, что составляетъ 
сущность настоящихъ, весьма важныхъ привилегій колонистовъ, при- 
вилегій, изъ которыхъ нЪкоторыя были дарованы имъ на вфчныя вре- 
мена. Извћстно, что колонистамъ, вызваннымъ изъ-за границы, предо- 
ставлено было на разное время полное изъятіе отъ всБхъ податей и 
повинностей, съ исключеніемъ только поземельной платы, въ видћ 
оброчной, такъ какъ они поселены на казенныхъ земляхъ. Впрочемъ, 
и эта плата была назначена незначительная, напр. 7 копћекъ съ де- 
сятины. Въ пастоящее время періоды полной льготы отъ податей для 
большинства колоній, а именно для всћхъ старыхъ—н$мецкихъ, дав- 
но истекли. А съ образованіемъ земскихъ учрежденій колоніи призва- , 
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ны къ участю въ бюджетћ земствъ на общемъ основани. Тёмъ не 
менфе, оставались до сихъ поръ въ полной силћ изъятя колонистовъ 
отъ личной воинской повинности, а также и отъ воинскаго постоя, 
за исключеніемъ только постоя временно проходящихъ командъ. От- 
дБльное управленіе и въ особенности самоуправленіе на правВ обы- 
чая, замЬнявшемъ общее гражданское право и наконецъ внутреннее 
длопроизводство и разбирательство на наслћдственномъ языкВ были 
также немаловажными привилегіями. Сверхъ того, нћкоторымъ к010- 
ніямъ были предоставлены особыя права по винокуревію и пивоваре- 
нію, которыя, впрочемъ, подошли подъ новое акцизное положеніе, и 
право производить торговлю и промыслы не причисляясь къ другимъ 
сословіямъ, то-есть съ изъятіемъ отъ платежа гильдейскихъ пошлинъ. 

Вс эти привилегіи колонистовъ, въ настоящее время, подверглись 
радикальному видоизмненію; въ принцип всћ онз, безъ исключенія, 
отм$няются; только практическое прим$неше этого принципа оЕонча- 
тельнаго сліянія колонистовъ съ прочими сословіями импер!и отчасти 
замедлено нБкоторыми временными условіями. Такъ, по новому положе- 
нію, колонистамъ дается 10-тилЪтній срокъ на сохраненіе слъдующихъ 
привилегій: записываться въ другія состоянія, оставаясь по желанію 
въ прежнемъ состояніи, но зато и сь платежемь всъхь сборовъ по 
обоимъ и сохранить свободу отъ военно-постойной повинности. „От- 
носительно рекрутской повинности“: сказано въ „правилахъ“ —нынћ 
дЪйствующія въ отношени колонистовъ узаконенія сохраняютъ 
свою силу впредь до изданія общаго закона о военной повинности“. 
Что касается изъятія отъ прочихъ податей и повинностей, то оно 
прямо прекращается. Къ общимъ государственнымъ и земскимъ пода- 
тямъ и повинностямъ, которымъ колонисты теперь подчиняются, при- 
соединяется и особый сборъ по содержанію учрежденій по крестьян- 
скимъ дъламъ. Но вмЪстъ съ такимъ привлеченіемъ КОЛОНИСТОВЪ КО 
веБмъ общимъ сборамъ, они не освобождаются и отъ тЬхъ особыхъ 
сборовъ, которые существовали до сихъ поръ въ нћкоторыхъ колоні- 
‚ ахъ въ вид общественнаго сбора на содержаніе особыхъ колонист- 
скихъ управленій, центральныхъ русскихъ училищь, духовенства и т. д. 

Итакъ, всф привилегін колонистовъ отм$няются; они привлеқа- 
ются къ общему порядку управленія и къ несенію вс$хъ общихъ по- 
датей и повинностей; хотя относительно воинской повинности это и 
не сказано пока, однакожъ сказано, что существующія права сохраня- 
ются только впредь до изданія того новаго положенія о воениой по- 
винности, которое, имЂя въ основаніи своемъ всесословность, конечно 
распространитъ свое дЪйстве и на колонистовъ. ВзамБнъ всего, чего 
они лишаются, имъ предоставляется въ собственность та казенная 
земля, на которой они поселены и которою они до сихъ поръ вла- 
дъли. Но эта замна очевидно только номинальная. ТЪми законода- 


ХРОНИКА. — ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРЖ НГ. · 399 


тельными актами, которымн колонисты были впервые вызваны въ Рос- 
сію или которыми опредЪлилось ихъ первоначальное устройство, ка- 
зенная земля была предоставлена имъ въ „вЪчно-потомственное поль- 
зованіе“. Что же пробр$таютъ колонисты вновь съ выдачею имъ ны- ‘° 
нЪ владфнныхъ записей? Въ сущности ничего, такъ какъ оброкъ за 
землю они все равно будутъ платить подъ названіемъ государственной 
оброчной подати. Свобода отъ личной военной повинности была пре- 
доставлена имъ на вфчныя времена самымъ положительнымъ образомъ. 
Самое прибыте ихъ въ Россію и первоначальное устройство имЪло 
характеръ обоюднаго договора, и нынЬшнія измЪненія невозможно 
объяснить, оставаясь на почвЪ обязательности этихъ договоровъ. Объ- 
яснить себЪ справедливость этихъ измЪненій можно неиначе, какъ от- 
рЬшась отъ почвы договоровъ и ставъ просто на точку обще-государ- 
ственнаго законодательства, имћющаго въ виду уравненіе правъ всВхъ 
гражданъ передъ закономъ. 

Ставъ на эту точку, нельзя конечно не согласиться, что вЪчныхъ 
привилегій быть не можетъ и можно разсуждать такъ, что довольно 
уже колонисты воспользовались всякими преимуществами, пора и имъ 
нести общія тягости нарави со всЪми гражданами въ государств%. 
Но и въ этомъ смысл не слБдуетъ впадать въ преувеличене. Въ 
нашемъ обществ не мало людей, которые склонны смотрЪть на ко- 
лонистовъ (предполагая въ нихъ исключительно нЪмцевъ, и забывая 
о славанскихъ колошяхъ на нашемъ юг$), почти какъ на какихъ-то 
міроВдовъ и притФснителей земли русской. Такой взглядъ совершен- 
но ошибоченъ. Иностранные колонисты пришли въ Россію потому, что 
государство пригласило ихъ къ тому торжественнымъ манифестомъ 
1762 года, въ видахъ собственной пользы, въ видахъ „той пользы 
(сказано въ указЪ 1764 года), которая умноженіемъ выхода въ Россію 
иностранныхъ народовъ государству прюбрЪтена будетъ“. И польза 
эта государству дЪйствительно пріобрЪтена. Въ то время, когда вновь 
пріобрћтенный югъ стоялъ пустыремъ, когда даже бЪглые пріобрЪта- 
ли тамъ право гражданства, не все равно было получить тамъ въ ко- 
роткое время нЪсколько цвЪтущихъ поселеній, которыя способство- 
вали къ оживленію и дальнфйшему заселенію края, или не имЪть ихъ. 
Но не только тамъ, а также и въ восточныхъ саратовскихъ пусты- 
няхъ, и на бЪдной почв сфвера, петербургской и новгородской, н%- 
мецкія поселен!я принесли большую пользу. Говорятъ обыкновенно, 
что русскіе крестьяне ничего у колонистовъ не переняли. Но и это 
невзрно. Неврно утверждать, будто иаши земледЪльцы ничему не 
научились у колонистовъ; распространеніе картофеля, и устройство 
плантацій разныхъ промысловыхъ растеній на юг, вотъ прямыя по- 
слЬдствія примфра, показаннаго колонистами. Но и сами по себ, тЬмъ 
что они жили и работали посреди насъ, колонисты принесли огром- 


Ф 


40. ВЪСТНИЕЪ ЕВРОПЫ. 


ную пользу. Представимъ себ, что десятки тысячть десятинъ земли у 
насъ оставались бы неразработанными доселБ, что Сарепта вовсе би 
не существовала, что въ средъ нашего населенія было бы полуии- 
° ліономъ людей меньше, и именно полумилліономъ людей трезвыхь, 
искусныхъ и работящихъ. Едва ли даже ошибемся сказавъ, что кою- 
ніи принесли Россін болће пользы, чЬмъ сколько принесли и обфщають 
въ течеши ближайшаго времени наши средне-азіатскія владёнія. Н}. 
мецкіе колонисты не напросились къ намъ изъ милости, а были пи- 
глашены нашимъ правительствомъ въ разныя времена, начиная съ 
1765 года, когда началось водвореніе первыхъ колонистовъ въ ит 
ности нынЪшнихъ губерній Саратовской и Самарской. Это первона- 
чальное ядро иностраннаго поселенія было образовано императрицею 
Екатериною въ началћ ея царствованія, а именно первый манифесть, 
вызывавшій иностранцевъ, быль изданъ въ 1762 году, и въ течен 
1765 — 1770 годовъ по обоимъ берегамъ Волги уже устроились 102 
нЪмецкія колонши. Переселеніе продолжалось въ слБдующія цартэ- 
ванія, и колоніи, нБмецкія ‘и болгарскія, возникли во многихъ губе 
ніяхъ, продолжая возникать и въ настоящее царствованіе. Такъ, нашр, 
въ 1856 и 1867 году прибыли новыя парти меннонитовъ въ Ною. 
узенскій уБздъ Самарской губерніи, а въ 1860—1862 годахъ пров 
ходило переселеніе массами въ Крымъ болгаръ и сербовъ, и до дэу 
сотъ семействъ чеховъ. Н№которыя колон!и. около Петербурга прану: 
лежатъ также къ самымъ первоначальнымъ поселеніямъ, а именно 52 
лоніи Средняя-Рогатка, Ижора, Ново-Саратовская и Ямбургская, 0 
нованныя въ 1765 году. Совершенно справедливо, что нЪмеция 5 
хоніи, особенно саратовско-самарскія, подъ покровительствомъ русски» 
законовъ достигли цвЬтущаго положеня. Достаточно указать на факть, 
что въ этихъ колоніяхъ, послЬ пугачевскаго бунта, а именно въ 178 
году числилось всего до 39 тысячъ душъ обоего пола, а въ 186716 
ду числилось до 247 тысячъ душъ-—-возрастаніе почти безпримф рн 
Но, повторяемъ, совершенно напрасно, говоря о колонистахъ, упоминат» 
только о той пользЪ, какую пріобрЬли они подъ покровительство» 
своихъ привилегій. Н$которыя переселенія колонистовъ изъ-за гр” 
ницы совершились даже подъ условіемъ, что каждое семейство ие 
зетъ съ собой въ Россію не менфе 300 талеровъ, и они это испол 
ли, а вмстћ и отъ насъ получили тф преимущества, которыя мы {с 
ловились предоставить имъ частью на время, частью на вЪчныя вре 
мена. Правда, нфкоторыя изъ этихъ преимуществъ были чрезвычайни, 
въ особенности данныя сарептскому поселенію „евангелическихъ брат- 
евъ“, основанному въ 1765 году. По смыслу граматъ, которыя бы 
даны этой общин въ разное время, съ 1767 по 1826 года, Сарепта © 
ставляетъ настоящій ѕќаѓиз ір заба, такъ какъ наши законы признають 
ее членомъ заграничной ассодіаціи „евангелическаго братства“, съ кото- 





А 
Ф 


ХРОНИКА. — ВНУТРЕННЕЕ 0ВОЗРЪНІЕ: ° 401 


рымъ она связана круговою порукою и подчинена въ важнћйшихъ вопро- 
сахъ церковно-общиннаго управленія приговорамъ синодальныхъ со- 
браній, то-есть създа делегатовъ отъ всЪхъ общинъ, и особой цен- 
тральной дирекцши, которая находится въ Бертельсдорф%, въ Саксоніи; 
эта заграничная дирекція опред$ляетъ и увольняеть главныхъ долж- 
ностныхъ лицъ нашей Сарепты, а именно ея агента въ Петербург 
и ея мБетныхъ начальниковъ какъ епископа, такъ и свЪтскаго на- 
чальника—Ү огѕќећһег. 

Конечно, ни одно государство не дастъ среди себя такихъ правъ 
иностранному поселенію, предоставля его членамъ въ то же время всВ 
выгоды натурализаціи. Но чтб дано, то дано, и чтб установлено 060- 
юдными договорами, не можетъ быть подвергнуто одностороннему из- 
мненію съ сохраненіемъ договора. ДЪло только въ томъ, что ника- 
кихъ вВчныхь договоровъ не бываетъ, и что государство никакъ не 
можеть отчуждать свои законодательныя права на вЗчныя времена. 
Исторія секуляризащи духовныхъ имуществъ въ самой Германія, и 
самое превращеніе Пруссш изъ духовнаго ордена въ свЪтекое потом- 
ственное владфніе, представляетъ ближайшія къ намъ доказательства, 
что государство всегда считало. себя вправ% въ виду очевидной по- 
требности изиЪнять законодательными актами устаръвшія, хотя и не 
подлежащія, по своей сущности, пересмотру, юридическія отношенія, 
и какъ мы видимъ не только въ измЪненіи правъ сословій или кор- 
порацій, но и въ преобразованіи общественныхъ правъ по имуществамъ. 
Никакія законодательныя нормы не могутъ быть установлены въ го- 
сударетв на вЪЕи безъ изм$нен!я, будь то для цБлаго сословія или 
для цфлой местности. Это было бы вЪчное отчужденіе законодательной 
власти. Итакъ, преобразованія, совершаемыя нын% въ быту колонистовъ, 
неизбЪжны, хотя въ одномъ пункт, быть можетъ, и возможно было 
еще нБкоторое промедлеше. Мы говоримъ о введеніи въ самоуправле- 
нін нашихъ инородческихъ колоній д%лопроизводства на русскомъ 
„языкъ. „Приговоры сельскихъ и волостныхъ сходовъ—сказано въ но- 
выхъ правилахъ—а равно волостныхъ судовъ составляются и все дВ- 
лопроизводство въ общественномъ управленіи ведется на русскомъ 
языкъ“. Въ этомъ отношеніи можно, казалось бы, допустить также 
какой-нибудь срокъ, и если до сихъ поръ неудалось еще окончательно 
ввесть русское дћлопроизводство въ остзейскомъ краз въ мВстахъ 
хоронныхь, а 0 введеніи его въ городскихъ магистратахъ въ той мъст- 
ности нЬтъ и р$чи, то относительно сельскихь приговоровъ въ сред 
колонистовъ можно бы и подавно отложить это дВло до какого-нибудь 

непродолжительнаго срока. 

Но теперь спрашивается, какой въ настоящее время еще можетъ 

оставаться аргументъ въ пользу дальнёйшаго поддержанія привилегій 


остзейскаго края и сохраненія для него какой-либо законодательной. 
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особности? Мировыя учрежденія вводятся уже въ западныхъ губер- 
ніяхъ, какъ первый шагъ къ проведенію тамъ полной судебной ре- 
формы; неужели же судебная и крестьянская реформы такъ и не кос- 
нутся балтійскаго поморья въ силу какихъ-то привилегій, пережив- 
шихъ вс привилеги, существовавшія гдЪ-либо въ ЕвропЪ, въ томъ 
числ и привилегіи самого русскаго дворянства? Если иностранныхъ 
поселенцевъ, съ которыми въ прежн1я времена были заключены 060- 
юдныя условія, прямо увольнявшія ихъ навсегда отъ воинской службы, 
предположено привлечь къ этой служб потому именно, что вЪчныхъ 
привилегій быть не можетъ; то спрашивается, чВмъ же можетъ объ- 
ясняться, на будущее время, вЬчное дъйствіе остзейскихъ привилегій, 
далеко не столь ясныхъ и положительныхъ, а напротивъ подтверж- 
денныхъ условно и не прямо, а косвенно? Какъ ни разсуждайте, & 
посл отмЪны такихъ безусловно-положительныхъ актовъ, какъ т, ко- 
торыми колонистамъ прямо и непосредственно дана была в$чная льгота 
отъ воинской службы, немыслимо удержаніе остзейскихъ привилемй, 
үтвержденныхъ трактатомъ со Швеціею. Правда, за колонистами ве 
стоить иностранная пресса, которая стоитъ за привилегін остзейскія. 
Но это аргументъ не выдерживающій критики. А по самой сущностя, 
НИ ОДИНЪ ИЗЪ АБТОВЪ „исторической законности“ остзейскаго края, 
собранныхъ въ книг$ г. Ширрена, не можетъ идти и въ сравненіе съ 
ясностью и обоюдностью объщанія, даннаго колонистамъ относительно 
воинской службы. ТЪмъ не менфе, повторяемъ, вЪчныхъ привялегій, 
хотя бы данныхъ въ свое время самымъ безусловнымъ образомъ, быть 
не можеть. 

Вообще преобладающею чертою нашего новйшаго законодатель- 
ства можно признать стремленіе къ объединенію и уравненію въ пра- 
вахъ какъ различныхъ местностей, такъ и сословій въ государствё. 
Это и есть тотъ общий путь, которымъ достигается отмЗна привилегій 
и вообще всякихъ исключительныхъ положеній. Но нельзя еще ска- 
зать, что законодательство наше идетъ по этому пути достаточно-р%- 
шительно и совершенно-неуклонно. Западный край и въ особенности 
край прибалтійскій продолжаютъ оставаться въ положеши исЕлючи- 
тельномъ. Въ остальной Россіи нћкоторыя губерніи остаются соеди- 
ненными въ генералъ-губернаторства, между тБмъ, какъ другія по гу- 
бернскому управленію подчинены минисгру внутреннихъ дЪлъ нею- 
средственно. Правда, ожидалась въ скоромъ времени общая рефориз 
губернской администрацін, но она отсрочилась, а между тЬмъ, въ ис- 
текшемъ месяц вышелъ указъ, которымъ ставится въ исключительное 
положеніе столица имперін. Замчательно, что и въ этой реформ 
пфлью указывается именно „установленіе надлежащаго единства. Но 
принципъ объединенія здесь примфняется собственно къ порядкитї 
управленія въ самой столиц%, а не къ порядку общаго управленія въ 
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импери, въ которомъ Петербургъ именно теперь и составить новое 
-исключеше. Исключительность этой реформы усиливаетея и самымъ 
норядкомъ ея установленія; а именно: она вводится въ видћ опыта, 
на три года, а это особенное для столицы учрежденіе будетъ примћ- 
нено какъ разъ со введеніемъ въ ПетербургЬ общаго городового по- 
„ложенія. | 
Петербургъ выд$ляется изъ состава Петербургской губернии и обра- 
зуетъ особое градоначальство; градоначальникъ получаеть въ столицћ 
права губернатора и остается въ то же время непосредственнымъ на- 
чальникомъ петербургской полищи, а должность оберъ-полиціймейстера 
въ Петербург отм$няется. Что такимъ образомъ единство въ корон- 
номъ управленіи городомъ достигается —не подлежитъ сомнфню. Что 
„надлежащаго единства“ до сихъ поръ въ немъ не было —это легко 
понять. Но недостатокъ такого единства, если онъ замЪчалея въ 
управленіи Петербургомъ, происходиль не отъ того, что въ ПетербургВ 
дЪйствовалъ общий порядокъ губернскаго управленія. Напротивъ, этотъ 
недостатокъ единства и могъ быть въ ПетербургЬ потому собственно, 
что Петербургъ и до сихъ поръ управлялся не вполнъ на .основаніи 
‚ общаго губернскаго учрежденія. Затрудненіе для единства въ управ- 
лени Петербургомъ состояло не въ томъ, что онъ быль подчиненъ 
начальнику всей губернія, то-есть губернатору, а въ томъ именно, 
что въ Петербург рядомъ съ губернаторомъ былъ оберъ-полиціймей- 
стеръ, котораго должность нынЪ упраздняется. Непосредственный на- 
чальникъ полиціи въ город, очевидно, долженъ быть подчиненъ на- 
чальнику управленія губерніи. Между тъмъ, въ трехъ городахъ, въ 
ПетербургВ, МосевЂ и Варшав съ давнихъ поръ учреждены были 
оберъ-полиціймейстеры, которые поставлены въ положене исключи- 
тельное, въ положеше лично-равное съ губернаторами. ТЪмъ не ме- 
нВе, единство управленія въ Москвъ и Варшав достигается тзмъ, 
что въ обоихъ этихъ городахъ есть высшіе начальники губернскаго 
үправленія, генералъ-губернаторы, которымъ оберъ-полиціймейстеры 
непосредственно и подчинены. То же достигалось и въ Петербург%, 
пока главнымъ начальникомъ губернскаго управленія здВсь былъ ге- 
нералъ-губернаторъ, но и въ то время петербургсый оберъ-полицій- 
мейстеръ имлъ болће самостоятельности, ч$мъ гражданскій губерна-. 
торъ. Съ отмною же здфсь генералъ-губернаторской должности, про- 
изошло явленіе дъйствительно не вполнЪ нормальное: начальникъ по- 
лицін города не только не былъ лицомъ подчиненнымъ начальнику 
губерніи, но наоборотъ, по своему положенію, имфль такія важныя 
преимущества, которыя присвоены только прямому начальнику граж- 
данскаго губернатора, а именно министру внутреннихъ дЪлъ. Стало 
быть, если единство управленія по общему губернскому положенію 
здВсь затруднялось, то это зависЪло прямо отъ существованія нынЊћ. 
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отмняемой должности оберъ-полиціймейстера. Что генералъ Треповъ 
много сдЗлалъь для Петербурга въ должности оберъ-полиціймейстера— 
въ томъ нЪтъ никакого сомнфня и это служитъ ручательствомъ, что 
въ новой должности градоначальника онъ принесетъ не менЪе пользы. 
Предшествующія замЪчанія сдфланы нами совершенно независимо отъ 
его почтенной личной дфятельности, но потому, что и самыя учреж- 
денія должны имЪть цфлью постоянвыя преимущества извЪстной сис- 
темы управленія, а не качества лицъ временно занимающихъ извЪст- 
ныя должности, какъ бы почтенны ни были эти качества. 

НынЬшнее учрежденіе, какъ уже сказано, вводится въ видЂ оныта 
на три года, съ тБмъ, что министру внутреннихъ дълъ предоставляется 
войти до истеченія этого срока съ представленемъ, въ установленноиъ 
порядке, объ измЪненји или окончательномъ үтвержденін новаго по- 
рядка. Въ нынзшнемъ временномъ положеніи указаны нЪкоторыя пря- 
сутственныя м%ста, долженствующія по прежнему служить общими 
органами управленія для Петербурга и губернін, именно учрежденія 
по опекВ и присутствіе о земскихъ повинностяхъ. Но будутъ ли пе- 
тербургскіе гласные по прежнему участвовать въ губернскомъ земскомь 
собраніи,—объ этомъ ничего не сказано. Между тфмъ, какъ единство 
губернскаго представительства, такъ и многія другія соображенія 
могли бы быть приведены въ пользу возстановленія въ Петербурть 
общаго порядка губернскаго управленія по истеченін трехъ ть. 
Что же касается единства въ самомъ коронномъ управленін столицею, 
то оно, какъ намъ кажется, могло бы быть обезпечено и не исехючая 
Петербурга изъ дфйствія общаго порядка губернскаго управленіи. 
Н$ть, напр., никакого основанія окончательно отдфлаять часть вра- 
чебную въ ПетербургВ отъ врачебнаго управленія въ губернін. Едив- 
ственный поводъ къ этому могъ бы усматриваться въ скученностя 
городского населенія, благопріятствующей быстрому развитію эпидҳемій 
при появленіи ихъ. Но ясно, что эпидемя отъ Петербурга устранена 
не будеть никакими мрами, принятыми только въ городской черт®; 
если санитарныя мъры въ губерніи будуть недостаточны и губернія 
не будетъ предохранена отъ эпидеміи, то и Петербургъ ея не избЪг- 
нетъ, каковы бы ни были мВры, принятыя собственно въ его 

Другое дБло собственно полицейское управленіе. Но оно и до сихъ 
поръ въ ПетербургВ существовало отдЪльно отъ губернін. Для еҳни- 
ства его достаточно будетъ именно упраздненіе должности оберъ- 
полиціймейстера. Но полицейская дћятельность распадается на дв 
части: полицію безопасности и полищю благочинія, и первая изъ этихъ 
отраслей въ столиц, очевидно, имфеть характеръ выходящій изъ 
свойствъ губернскаго управленія, а вторая нисколько изъ этихъ 
свойствъ не выходитъ. Полиція безопасности въ ПетербургВ потому 
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именно, что городъ этотъ — столица империи, можетъ имфть отчасти 
государственный характеръ. И въ настоящее время, какъ извЪетно, 
государство даетъ изъ своего бюджета весьма значительное пособіе 
на содержаніе петербургской полищи. Воть на этотъ-то государ- 
ственный, а не мБстный источникъ, и можно бы содержать въ столиц В 
государственную полицію, полицію безопасности (росе де ѕйгеѓб рё- 
пёгаје), и ея начальникъ, безъ всякаго вреда для единства губерн- 
скаго управленія, могъ бы состоять непосредственно при министр%. 
внутреннихъ дфлъ, съ какимъ-лпбо новымъ титуломъ. За то полиція 
благочин!я, та полиція, которая наблюдаетъ за порядкомъ на улицахъ, 
исправностью мостовыхъ и строеній, чистотою и т. д. могла бы быть 
подчинена прямо городскому общественному управлению, за которымъ 
и по новому городовому положеню главный надзоръ будетъ им$ть 
`губернаторъ. Содержа эту полицію благочинія исключительно на свои 
средства, городъ и распоряжался бы ею какъ ему удобн%е, а вићетЪ 
съ тЬмъ впервые получилъ бы полную самостоятельность въ распоря-- 
женіи городскимъ бюджетомъ. До сихъ же поръ, главный его расходъ 
былъ именно расходъ отъ него независящій, расходъ на содержаніе 
полицін. Такимъ образомъ, происходило смБшеніе, стВенявшее и госу- 
дарство, и городское общественное управлен!е; государство давало 
пособіе на содержаніе полищи “торода, что уже само по себЪ не нор- 
мально, а городъ между тёмъ не распоряжался по своему усмотрфнію. 
большею частью свойхъ доходовъ, и такимъ образомъ откладывал ъ 
съ году на годъ иногда самонужнЪйшія исправленія или улучшенія, 
потому только, что обязательный для него расходъ на содержаніе по- 
лиціи и ея зданій, выходилъ по необходимости за предфлы той соб- 
ственно хозяйственной потребности, которую мы разумфемъ подъ име- 
немъ городского благоустройства. Устроивъ окончательно городское: 
управленіе въ Петербург на общемъ основаніи, но съ раздленіемъ 
полиціи, по самому существу, на два рода, государственную—полидію 
безопасности и муниципальную —полицію благочинія и благоустройства, 
можно бы достигнуть и полнаго единства короннаго управленія, и са- 
мостоятельности, нужной для начальника государственной полиціи въ. 
столиц, и наконецъ — плодотворной, живой самод$ятельности обще- 
ственнаго городского управленія, на началь дБйствительной .самосто-- 


тельности. 


406 _ ВЪСТНИЕЪ ЕВРОПЫ. 


0 ПОШЛИНАХЪ 


ЗА ПРАВО ТОРГОВЛИ И ДРУГИХЪ ПРОМЫСЛОВЪ. 





< 


То обстоятельство, что общая цифра ожидавшихся государственныхъ 
доходовъ у насъ, съ 1865 по 1872 годъ, увеличилась на 32,7°%/,, & 
цифра ожидавшихся поступленій торговыхъ пошлинъ въ тотъ же пе- 
ріодъ времени увеличилась только на 15,79/,, само по себЪ указываетъ 
на существованіе весьма важныхъ недостатковъ въ Положеши о пош- 
линахъ за право торговли и промысловъ 1). 

Неудовлетворительность Положенія, влекущая за собою малое по- 
ступлене торговыхъ и промысловыхъ налоговъ, можетъ быть разхич- 
ная: она можетъ заключаться въ томъ, что этимъ Положеніемъ 0620- 
жены не вс виды торговли и промышленности, часть которыхъ, та- 
кимъ образомъ, неуплачиваетъ налога; —пли она можетъ заключаться 
въ томъ, что Положешемъ хотя и обложены всЪ виды торговли и 
промысловъ, но при этомъ имъ установленъ такой способъ взиманія 
налога, при которомъ нЪкоторые виды торговли и промысловъ, вполн® 
или частью, ускользаютъ отъ обложенія, вслВдствіе практическйхъ 
затрудненій въ прим$нени прпнятаго способа взиманія налога и за- 
труднительности для администращи наблюдать за точнымъ соблюде- 
ніемъ Положенія. | 

Недостатки того и другого рода, нося на себЪ характеръ малаго 
обложенія, принадлежать къ наименфе вреднымъ; оказываясь вред- 
ными для государственнаго бюджета, они не обременяютъ тягостью 
налоговъ промышленныя силы государства и потому, хотя они отчасти 


_ 1) Именно, по сићтв на 1865 г. ожидалось государствепвыхъ доходовъ (безъ 
оборотныхъ доходовъ и особыхъ ресурсовъ) —349.945,044 р. 453/, 
| а по смътЬ на 1671 годъ—464.531,485 р. 871/, 


больше ва—114.586,441 р. 411/, или ва 32,7%/,. 
Пошлинъ за право торговли ожидалось на 1865 — 10.098,000 ` 
ва 1871 — 11.688,750 


больше на — — 1.585,750 или на 15,7%/,. 

При этомъ надо замфтить, что въ цифру ожидавшихся пошлинъ по сиётћ 1871 
года включены пошлины, ожидавшіяся по Привислинскимъ губерніямъ, а также 
штрафы за торговлю безъ свидфтельствъ, которыя не числились по сыфтВ 1865 года 
въ этой цифр$. Такъ что, въ сущности, возраставе ожидавшагося постушенія по- 
шлинъ слБдуетъ считать еще меньше. 
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и даютъ имъ ложное направленіе, но не стъсняютъ развитіе ихъ, а въ 
н$которыхъ случаяхъ даже способствуютъ этому развитію. 

Напротивъ того, могутъ быть другого рода ‘недостатки въ Положе- 
нін о торговл, болће существенные. Облагая торговлю и промыслы 
значительными налогами, но неправильно и неравномЪрно, они ста- 
вятъ производительныя и промышленныя силы государства въ ненор- 
мальныя условія и тћђиъ самымъ стЬсняютъ развитіе ихъ. Въ этомъ 
случаЪ малое поступленіе торговыхъ и промысловыхъ пошлинъ въ ғо- 
сударственный доходъ представляется только второстепеннымъ зломъ, 
оно является только какъ послдствіе и какъ признакъ производимаго 
такими налогами задержанія развитія самого народнаго хозяйства; и 
потому причиняемое такими недостатками положенія зло поражаетъ 
государство гораздо глубже и существеннфе, чБмъ одно только не- 
достаточное поступленіе торговыхъ пошлинъ въ государственное ка- 
значейство,—они подрываютъ самое основаніе народнаго благосостоя- 
нія, источникъ и окончательную цЪфль већхъ государственныхъ до- 
ходовъ. · 

Даже наглядное разсмотрВніе Положенія 1865 года о торговыхъ и 
промысловыхъ пошлинахъь убЬждаетъ, что неудовлетворительность. 
его заключается не въ томъ, чтобы имъ были обложены не већ су- 
ществующіе виды торговли ип промысловъ. Въ этомъ отношени при- 
нятая Положешемъ классификація торговли (ст. 1) на оптовую, роз- 
ничную и мелочную, разумъя подъ послЪдней раздробительную, раз- 
носную и развозную, съ перечисленіемъ, кром того (въ ст. 2), непод- 
ходящихъ подъ эти опредБленія родовъ. торговыхъ дБйствій, такъ 
иярока, что дЪйствительно обнимаеть собою вс возможные виды 
торговыхъ ‘и промысловыхъ занят. Изъятіе же отъ платежа пош- 
линъ (ст. 4, 6 и 7) допущено преимущественно относительно однихъ. 
только торговыхъ и промышленныхъ дЪйствій сельскихъ хозяевъ на 
собственныхъ земляхъ и сбыта горожанами (ст. 7 и 8) и крестья- 
нами своихъ домашнихъ издфлій изъ подвижныхъ помЪщеній (рос- 
пись Б), а также сбыта нЪкоторыхъ другихъ товаровъ крестьянскаго- 
обихода, тоже изъ подвижныхъ помЪщеній (роспись А) предметовъ, 
которые, въ сущности, уже въ значительной иърћ оплачиваются по- 
душною податью съ крестьянъ, и наконецъ относительно торговли на 
ярмаркахъ. Если на нБкоторыя изъ допущевныхъ изъятія и могуть 
быть сдфланы замЪчанія (о чемъ будеть изложено ниже), то, во вся- 
комъ случаз, они касаются только частностей и большого значенія 
не могуть им%ть. | 

Съ другой стороны и способъ взиманія пошлинъ, принятый Поло- 
женіемъ 1865 года, именно взиманіе пошлинъ посредствомъ выдачи 
свидЪтельствъ и билетовъ разной цфны, смотря по роду и предпола-- 
гаемой значительности торговыхъ или промышленныхъ дБйствій, оказы- 
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вается весьма удобопримЗнимымъ на практивЪ и легко поддается 
надзору со стороны администращи. Сл$довательно не въ этомъ за- 
ключается неудовлетворительность положенія 1865 года. 

Недостатки этого Положенія кроются въ основныхъ его началахъ 
и въ проистекающемъ отсюда отсутствіп цфльности, и въ отсутствін 
внутренняго достоинства тфхъ признаковъ, которые приняты имъ за 
основаніе для обложенія пошлинами торговыя и промышленныя х$й- 
етвія. Общимъ результатомъ этого на практикЪ оказывается неравно- 
мЪрность обложенія, причемъ мелкія предпріятія обложены несораз- 
мЬрно тяжеле, чЬмъ крупныя. 

Послдетвіемъ же такого покровительства врупнымъ капитазамъ 
въ ущербъ мелкой, начинающейся промышленности, —неминуемо долж- 
но быть задержаніе въ развитін промышленныхъ силъ государства и 
народнаго благосостоянія. 

Пошлины и свидфтельства. 

1) Не можеть быть никакого сомнфнія, что налогъ на торговлю и 
промыслы долженъ быть, по возможности, пропорціоналенъ доходности 
не только каждаго вида ихъ, но и въ каждомъ отдфльномъ случа%, 
өнъ долженъ, по возможности, соразмВряться съ прибылью предпріятія. 
Этого требуютъ основныя начала народной экономи; потому что, въ 
противномъ случа, промышленныя силы государства, направляясь на 
менфе обремененныя налогами дфятельности, получаютъ назначеніе 
несогласное съ дЪйствительными потребностями страны, причемъ, раз- 
виваясь искусственно и неудовлетворяя этимъ потребностямъ, они ни- 
когда не будутъ въ состоянін ни достигнуть значительныхъ размЪровъ, 
ни поднять уровень народнаго благосостоянія. Еще вреднће дфйству- 
ютъ налоги на производительность, если они, при этомъ, обременяютъ 
нреимущественно небольшія промышленныя предпріятія; въ такомъ 
случаъ они убиваютъ промышленныя силы государства въ самомъ за- 
родыш% ихъ. Препятствуя образованію мЪстныхъ капиталовъ, они тёмъ 
самымъ кладуть непреодолимыя` препятствія къ развитію народнаго 
благосостоянія и отдаютъ его въ полное распоряженіе иностранныхъ 
капиталовъ. 

Такпмъ образомъ, основнос начало обложенія налогомъ производи- 
тельности, а слЬдовательно торговли и промысловъ, заключается въ 
томъ, чтобы этотъ налогъ былъ исключительно подоходный, —т.-е, со- 
размВрялся только съ степенью выгодности каждэго промышленнаго 
предпріятія, насколько такая пропорціональность обложенія практи- 
чески достижима. Это начало принято въ западныхъ государствахъ, 
гд промысловые налоги существуютъ или въ видВ чисто оцфноч- 
ныхъ податей (въ Австріи, Прусси, Виртемберг%), или въ связи съ 
пошлинною податью (во Франщи). 

‚ Также и въ Положеши 1865 года о торговыхъ и промысловыхъ пош- 
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линахъ это начало отчасти принято въ основаніе обложенія. Постанов- 
леня, въ которыхъ преимущественно выразилось стремленіе этого 
Положенія соразмЪрить величину пошлинъ съ предполагаемою вели- 
чиною оборотовъ, заключаются, во-первыхъ, въ назначеніи различнаго 
размЪра платы за купеческія свидЪтельства 1 п 2-й гильдін, и за про- 
мысловыя свидфтельства пяти разныхъ родовъ (роспись Г); во-вто- 
рыхъ, въ назначеніи различнаго разм$ра платы за свидЪтельства 2-й 
гильдіи и на мелочной торгъ (ст. 27) смотря по мЗетностямъ, кото- 
рыя подраздЪлены по всей имперіи на 5 классовъ, при чемъ къ 06- 
ложеннымъ наиболфе высокими пошлинами отнесены нанболће про- 
мышленныя м$стности (роспись В); въ-третьихъ, въ требованіи, чтобы 
взявшій уже торговое или промысловое свидЪтельство не только взялъ 
на каждое открываемое имъ заведеніе (ст. 16) особый билетъ, но еще, 
кромЂВ того, чтобы на каждое торговое заведеніе, состоящее изъ н$- 
сколькихъ покоевъ (ст. 24 прим$ч.) и пи$ющее несколько входовъ, 
онъ взялъ столько билетовъ, сколько заведеніе имфетъ входовъ. При 
этомъ цЬна билетамъ также полраздЪлена на 5 размЪровъ, смотря по 
классу мстности (ст. 28 и роспись Д); и въ-четвертыхъ, въ назна- 
чени различнаго размЪра пошлинъ на фабричныя, заводскія и ре- 
месленныя заведенія и мастерскія (ст. 33, 34 и 41), смотря по рабо- 
чей сил этихъ заведеній. й 

Во веБхъ исчисленныхъ случаяхъ нанбольшимъ разм$ромъ пош- 
линъ Положеніе 1865 года облагаетъ предполагаемыя боле крупныя 
промышленныя предпріятія, и хотя въ этомъ отношеніп оно далеко 
не достигаетъ возможнаго совершенства, н напротивъ, того, дости- 
гаетъ совершенно противуположнаго результата, именно систематиче- 
скаго обложенія налоговъ въ обратной соразмфрности къ величин® 
оборотовъ отдфльныхъь промышленныхъ предпріятій, тЪмъ не мен%е, 
приведенныя статьи Положенія 1865 года важны Въ ТОМЪ отношенін, 
что они выражаютъ признаніе имъ необходимости соразмфрить налогъ 
съ выгодностью предпріятій, иначе сказать: признаніе того, что этотъ 
налогъ долженъ быть подоходный. 

Но рядомъ съ этимъ началомъ подоходности налога въ Положе- 
нін 1865 года принято другое начало, протнвуположное ему и совер- 
шенно искажающее принципъ подоходности, —-именно, налогу на тор- 
говлю и промыслы приданъ характеръ пошлинъ, причемъ и самое По- 
ложеніе, озаглавленное Положеніемъ о пошлинахъ за право торговли 
и промысловъ, причисляетъ этотъ налогъ къ числу пошлинъ. 

По нашей финансовой системВ пошлины принадлежатъ къ такимъ 
налогамъ, уплатою которыхъ пріобрЪтаютсл какія-либо особыя права, 
причемъ въ нъкоторыхъ случаяхъ государство для признанія, укрЬп- 
ленія и охраненія этихъ правъ несетъ расходы на содержаніе осо- 
быхъ учрежденій, и потому пошлины могутъ быть разсматриваемы, 
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жакъ вознаграждене нБкоторой части этихъ расходовъ за оказываемыя 
государетвомъ услуги и какъ плата за пріобрЪтаемыя права. Таковы 
крЪпостныя, судебныя, канцелярскія и межевыя пошлины, пошлины з 
привилегіи, за право собственности на фабричные рисунки и моде, 
таможенныя пошлины, пошлины съ подороженъ, на составленіе пенсіок- 
наго капитала, за чины и съ грамотъ на почетное гражданство. Всі 
имъ присуще понятіе о пріобрВтеніи извЪстнаго права !), и разр 
взимаемой за это платы или пошлины опредфляетея не доходность) ил 
выгодностью пріобрътаемыхъ правъ (которыхъ, во иногихъ случаять, 
и опредфлить нельзя), а совершенно другого рода соображеніяи. 

Что же касается до права торговли и промысловъ, то оно ет 
прирожленное право каждаго челов$ка, наравнЬ съ правомъ на трт 
и на жизнь, и для пріобрЪтенія его нЪтъ надобности уплачивать н. 
какой пошлины. А 

Въ Положеніи 1865 года совершенно неправильно утверждает, 
что право торговли (ст. 88 и друг.), будто бы, пріобрЬтается взяте» 
свидфтельства. Государство можетъ облагать налогомъ торговлю и сд. 
лать этотъ налогъ обязательнымъ, и даже, въ извЪстныхъ случать _ 
лишать гражданъ права торговать, точно такъ же, какъ оно модеть 
въ извБстныхъ случаяхъ, лишать гражданъ свободы или даже жю, 
но это нисколько не ведеть еще къ заключенію, что право на 1р 
говлю, какъ и право на свободу или на живнь, пріобрЬтаетея уш- 
тою какихъ-либо пошлинъ или взятіемъ какихъ-либо свидЪтењтвь 
Эти права прирожденны человЬку и обезпеченіе ихъ есть одно №. 
назначеній государства. Если въ сводЪ законовъ, въ уставЬ о ию 
линахъ, устав торговомъ и другихъ, налогь на торговлю и при 
сленъ къ пошлинамъ, и если самое Положеніе 1865 года озагд» 
лено Положеніемъ о пошлинахъ за право торговли и промысютњ 
то это только велЬдствіе смЪшенія ихъ съ гильдейскими 10: 
нами, которыя суть дйствительно пошлины, такъ какъ они дать 
извстныя права состоянія, и которыя дфйствительно вошли въ [~ 
ложеніе 1865 года о торговл (ст. 84 — 88), но только каБЪъ #5 
совершенно побочное и неим$ющее никакого логическаго отн 
нія къ производству торговли и промысловъ. Это доказывается, % 
одной стороны, тъмъ, что само Положеніе 1865’ года (ст. 21), № 
рЪшаетъ брать для торговли купеческія свидфтельства, безъ пере 
сленія въ купечество; а съ другой стороны тфмъ, что многія 1% 
незанимающіяся ни. торговлею, ни промыслами, объявляють күпе 
скіе капиталы, т.-е. берутъ гильдейскія свидфтельства тольБо І 
того, чтобы пользоваться сословными правами купечества, н чи# 





1) Поэтому и нахогь на торговлю и промыслы, будучи причислевъ къ 107 
пошлинъ, называется въ сводф законовъ пошлиной за право торговли и проиысюйћ 
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тельность этихъ мнимыхъ торговцевъ увеличилась до такой степени, 
что по небольшимъ городамъ, по числу объявляемыхъ капиталовъ, во- 
все нельзя судить о развити торговой и промышленной дЪятельно- 
СТИ ИХЪ. 

Но одно только дозволеніе пользоваться сословными купеческими 
правами лицамъ, взявшимъ свид тельства, первыхъ двухъ гильдій, еще 
не могло бы придать. характеръ пошлинъ налогу на торговлю и про- 
мыслы, такъ какъ придача этихъ правъ къ торговымъ свидЪтель- 
ствамъ 1-Й и 2-й гильдій не имћетъ никакого логическаго отношенія 
къ производству торговли и промысловъ; ихъ связь совершенно слу- 
чайная и несущественная. Пошлинное же начало введено въ Поло- 
женіе 1865 года разрЪшеніемъ (ст. 16, 32, 33 и 40) по одному ву- 
печескому или промысловому свидБтельству содержать въ той мЪст- 
ности, на которую распространяется его дфйствіе, неограниченное 
число соотвЪтствующихъ сему свидЪтельствӯу торговыхъ и промышлен- 
ныхъ заведеній !), со взятіемъ лишь на каждое изъ нихъ особаго би- 
лета. | | 

Этимъ неограниченіемъ Ни числа, ни размЪра заведеній, которых 
дозволяется содержать по каждому свидфтельству извЪстной катего- 
_ рін, уничтожается подоходность налога, для осуществленія которой 
тЬмъ же положеніемъ введенъ билетный сборъ. Такъ, наприм%ръ: ку- 
пецъ 2-й гильдіи, въ мЪстности 3-го класса, содержащій одну лавку, 
платить за свидЪтельство съ государственными земскими повинно- 
стями 53 р. 50 к., и за одинъ билетъ 15 руб., всего 68 р. 50 в.; — 
другой такой же купецъ, имЪющій дв такія лавки, долженъ взять 
при купеческомъ свидтельствъ два билета, что по тому же разсчету 
обойдется въ 83 руб. 50 в. т.-е. только по 41 руб. 75 в. на каждую 
лавку; —содержатель трехъ подобныхъ заведен! уплачиваетъ за сви- 
дфтельство и три билета 98 р. 50 к., или только по 32 р. 83 Е. за 
каждое; содержащій четыре заведенія платитъ тавимъ образомъ по 
28 руб. 37 к. за каждое заведеніе, а содержащий шесть заведений — 
по 23 р. 91 коп. ит. д. въ уменьшающейся прогрессіи. Тоже самое 
представляется и по каждому изъ другихъ классовъ 2-й гильдіи и 
мелочного торга, хотя высочайше утвержденнымъ, 21-го ноября 1866 
года, инзнемъ государственнаго совфта право содержанія торговыхъ 
заведений по свидЪтельствамъ на мелочной торгъ и ограничено че- 


тырьма. 
Также и по 1-й гильдіи: 


1) Высочайше утвержденнымъ 21-го ноября 1866 года инніемъ государствен- 
наго совЪта право содержать заведен!я по одному свидфтельству на мелочной торгъ 
огравичено 4-мя заведеніями, а по высочайше утвержденному 23-го марта 1870 
года ин%нія государственнаго созфта это право для свидфтельствъ 2-й гильдін, съ 
1-го январа 1871 года, ограничено 10-ю заведеніями. | 
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купецъ, содержащій въ мЪстности 1-го класса два заведенія, платитъ 
за свидфтельство 265 руб., государственныхъ земскихъ повинностей 
39 р. и за два билета 60 руб., всего 364 р. (ером% 26 руб. на гу- 
бернскія земскія повинности), а на каждое заведеніе. . . 182 р. 
а имющій одно только заведеніе платить . . . . . . 334 р. 
Такимъ образомъ, по каждой категори, чБмъ богаче торговецъ и 
чЬмъ онъ больше развиваетъ свое производство, тзиъ менће ему при- 
ходится платить за каждое заведеніе; слЪдовательно, налхогъ ложится 
въ обратномъ отношеніи къ предполагаемой величинЬ прибыли тор- 
говца. 
Этимъ пошлиннымъ началомъ, выражающимся въ торговыхъ пра- 
вахъ, предоставленныхъ по свидфтельствамъ, извращается соразмћр- 
ность налога съ предполагаемою прибылью предпріятія не только въ 
каждой категори, — ч$мъ уничтожаются послЪдствія установленнаго 
билетнаго сбора, —но нарушаются также и установленная Положевіемъ 
1865 года градація между разм$рами окладовъ по классамъ за свидв- 
тельства 2-й гильди и на мелочной торгъ, и даже отношенія между 
1-й и 2-й гильдіями; пошлинное начало превращаетъ установленную 
Положеніемъ прогрессію разм$ра всЪфхъ окладовъ. изъ прямой въ 
обратную къ предполагаемой величин прибыли. 
Такъ, напримЪръ: купецъ 2-й гильдін, содержащій въ миЪстности 
1-го класса двЪ лавки, пли одну лавку о двухъ покояхъ съ 2-мя вхо- 
дами, платить за свидфтельство пошлинъ съ государственными зем- 
скими повинностями 79 руб. и за два билета 40 руб., всего 119 р. 
или за каждую лавку по .......... о. 59р. 50 к. 
тогда какъ купецъ той же гильди, содержащій одну 

лавку съ такимъ же товаромъ въ местности, даже не 

2-го, а 3-го класса, гдЪ окладъ значительно ниже, пла- 

титъ, какъ исчислено выше . . . С... 68 р. 50 к. 
торгующий по свидфтельству на мелочпой торгъ въ 

мЪстности 1-го класса и содержащій два заведенія упла- 

чиваетъ всего пошлинъ 40 р., а за каждое заведеніе . 20 р. 
тогда какъ торгующій по такому же свидфтельству 

въ местности 2-го класса и содержащій одно заведеніе, 

платить пошлинъ .. и с о 26 р. 

Купець 1-й гильдін, содержащій въ м%стности 1-го класса 4 про- 
мышленныя заведенія, уплачиваетъ съ государственными повинностами 


всего 424 руб., или за каждое заведеніе. . . . . . 106 р. 
тогда какъ купецъ 2-й гильдін, содержащій въ той 
же мЪстности такое же одно заведеніе платить . . . 119 р. 


Приведенные примъры достаточно доказываютъ, что чБмъ значи- 
тельнЂе средства торгующаго, чмъ въ большихъ размфрахъ провв- 
водится имъ промышленное предиріятіе, тзмъ относительно менёе 
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онъ уплачиваеть пошлинъ, хотя бы онъ уплачиваль ихъ по 1-й 
гильдіи, а торгующій съ меньшими средствами уплачивалъ ихъ по 
2-й гильдіи, — вопреки установленной самимъ Положеніемъ 1865 года 
противоположной градаціи въ окладахъ этихъ пошлинъ, какъ за сви- 
дЪтельство, такъ и за билеты. 

Такимъ образомъ пошлинное начало, примЗненное къ налогу на 
торговлю и промыслы, не только уничтожаетъ принятую Положеніемъ 
1865 года соразм$рность этого налога съ предполагаемою величиною 
оборота и прибыли промышленныхъ предпріятій, но, при извъстныхъ 
условіяхъ, превращаетъ ее въ обратную къ величинВ этихъ оборотовъ 
и прибыли. | 

Между т$мъ, если какія предпріятія нуждаются въ покровитезь- 
ств, то, конечно, скорЗе предпріятія меньшаго размЗра; съ одной сто- 
роны, потому, что они и безъ того находятся въ менће выгодныхъ 
условіяхъ, чВмъ крупныя, съ которыми имъ приходится коикурриро- 
вать; располагая большими средствами крупныя предпріятія ниъютъ 
больше возможности выдержать борьбу съ встрБЬчающимися неблаго- 
пріятными обстоятельствами, выждать неблагопріятное время и т. д., 
тогда какъ мелкія предпріятія, известная прибыль которыхъ часто 
составляеть необходимое средство къ жизни торгующаго совершенно 
разрушаются въ этихъ случаяхъ, особенно при конкурренщи крупныхъ 
предпріятій. Съ другой стброны, потому что предпріятія меньшаго 
размфра представляють собою зарождающуюся или начинающуюся 
промышленность, и государству гораздо выгоднће обложить ее нало- 
гомъ впослЬдствіи, когда она уже войдеть въ сплу и будеть спо- 
собна выдержать больпий налогъ, чЬмъ съ самаго начала задерживать 
ея развитіе несоразмЗрными налогами. Но здБеь дЪло идетъ вовсе не 
о покровительствЪ предпріятій меньшаго размЪра, а только о равно- 
мфрномъ или пропорціональномъ обложеніи ихъ съ боле крупными 
предпріятіями. 

Для устраненія изложенной несоразм$рности обложенія необхо- 
димо вовсе уничтожить свидфтельства, какъ купеческія, такъ и на 
мелочной торгъ, н платимыя въ настоящее время за нихъ пошлины 
разложить на билеты подлежащей категоріи, — тогда возстановится 
принятая Положенемъ 1865 года градація окладовъ. Безъ уничтоже- 
нія пошлиннаго начала, выражающагося въ этихъ свидтельствахъ, 
невозможны нпкакія дфйствительныя улучшенія и никакое даль- 
нЪйшее развитіе Положенія о торговл и промыслахъ; въ этомъ дЪлћ 
особенно важно, чтобы въ основаніе было принято вЪрное начало; 
только въ такомъ случаћ можно съ послВдовательностью провести его 
во всЪхъ частныхъ случаяхъ и достигнуть возможной подоходности 
налога. 

Въ вфдомостяхъ лит. Б, приложенныхъ къ прежнимъ (до 1870 года), 
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смЗтамъ департамента торговли и мануфактуръ, пе показано числа 
выбранныхъ билетовъ, и поступившія за нихъ пошлины показаны об- 
щими суммами по вемъ классамъ; поэтому по этимъ вфдомостямъ 
нельзя исчислить, какая по каждому классу была бы цфна билетовъ, 
если бы на нихъ разложить дЪйствительно поступавиия за свидЪтель- 
ства пошлины. Впрочемъ, для примфра, достаточно сдфлать этотъ вы- 
водъ по одной Самарской губернін по свдЪніямъ, взятымъ изъ трет- 
ныхъ вБдомостей казенной палаты о числ выбранныхъ торговыхъ 
документовъ и количеств поступившихъ за нихъ пошлинъ !). 

На 1868 годъ по Самарской губернін было выбрано свидЪтельствъ 
2-й гильдіи 2-го класса 289, на сумму пошлинъ и государственнаго 
земскаго сбора 19,363 руб., и къ нимъ билетовъ 422, на сумму 7,174 
руб., всего на сумму 26,537 руб., слЪдовательно на каждый билетъ 
приходится 62 р. 88!/, в. Если эту цифру увеличить даже до 70 р, 
то и при этомъ налогъ, вслЬдствіе своей равномЗрности, будетъ 
меньше ст$енять развите народнаго хозяйства, чЪмъ существующий 
нын, потому что содержащій одно заведене уплатитъ 70 руб. вм%- 
сто 84 руб., которые онъ теперь платитъ; содержащій два такихъ же 
заведенія, правда, уплатить 140 руб., вместо нынфшнихъ 101 руб., 
но опъ и средствъ имфетъ вдвое больше перваго, слЬдовательно онъ 
вынесетъ этотъ налогъ такъ же легко, какъ и первый торговедъ,— 
т.-е. на 11,3%. между ТЪмъ государственный доходъ увеличился бы 
до 29,540 руб. | 

СвидБтельствъ 2-й гильдіи 5-го класса выбрано на тотъ же годъ 
461, на сумму 14,060 руб. 50 к., къ нимъ билетовъ 985, на сумму 
4,925 руб., всего на сумму 18,985 руб. 50 к.; слЬдовательно на каж- 
дый билетъ приходится 19 руб. 27'/, коп. Возвышеніе этого оклада 
до 25 руб., черезъ что государственный доходъ увеличился бы до 
24,625 руб., т.-е. почти на 13%, было-бы тЬмъ не менће выгодно въ 
интересахъ народнаго хозяйства, потому что содержащій одно заведе- 


1) Әти третныя вдомости, установленныя Инструкціею министра финансовъ 
4-го воября 1865 г., ве представляютъ впрочемъ вЬрнаго счета о семъ, потому что 
дополнительныя пошлины, вносимыя торгующимъ по какому-либо роду свидЪтејь- 
ства для того, чтобы пріобрЪсть торговыя права свидфтельства высшей категорія, 
показываются въ этихъ вдомостяхъ въ счетф пошлинъ, поступившихъ по этой выс- 
шей категор!и, безъ перечисленія въ этотъ же счетъ тфхъ пошлинъ, которыя этоть 
торгующий первоначально уплатилъ по низшей категор!и; между тфмъ въ соотвЪт- 
ствующихъ счетахъ выбранныхъ торговыхъ документовъ показываются выданными 
оба документа и по низшей категорін, и по высшей; такъ что, съ оҳной стороны 
этотъ торгующій значится вдвойн: и по высшей категоріи и по низшей, а съ 
другой стороны суммы поступившихъ пошлинъ по высшимъ категоріямъ не соотвфт- 
ствуютъ числу документовъ, показанныхъ выданными. Поэтому въ настоящемъ при- 
мЪрф изъ этихъ яфдомостей взяты только числа выданныхъ документовъ, сумма же 
ношлииъ исчислена по окладамъ. 
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ніе платилъ бы только 25 руб., вмЪсто 35 р. 50 к., а содержащий два 
заведенія—50 руб., вмЪсто 40 р. 50 к. и т. д. по другимъ классамъ 
и по другимъ родамъ свидфтельствъ. | 

НъЪтъ сомнЪнія, что если бы, съ уничтоженіемъ свидфтельствъ, 
поступающія за нихъ по всей имперін пошлины были подобнымъ 06- 
разомъ переложены на билеты, то этимъ былъ бы уже сдЗланъ боль- 
шой шагъ къ подоходному обложенію промышленности, черезъ что, 
очевидно, вынграло бы народное хозяйство и, вмЪстЪ съ тЕмМъ, могь 
бы увеличиться государственный доходъ. Напротивъ того, проектъ - 
московскаго земства, облагая торгующихъ поразряднымъ налогомъ по 
принадлежности ихъ къ той или другой гильдін, еще увеличиваетъ 
плату за гильдейскія свидБтельства и проистекающую отсюда обрат- 
ную пропорціональность налога къ предполагаемымъ прибылямъ отъ тор- 
говли и промышленности. Чтобы уменьшить эту неправильность, слћ- 
довало проектировать обложеніе каждаго билета на торговое заведе- 
ніе, а не принадлежность ЕЪ гильдии. 

Что же касается сословныхъ правъ купечества, пріобрЬтаемыхъ 
въ настоящее время взятіемъ свидћтельствъ 1 и 2-й гильдий, то и 
они не могутъ служить препятствіемъ къ изложенному переложенію, 
такъ какъ эти права могутъ быть предоставлены взявшему два биле- 
та подлежащей гильдін; или въ случа%В, если было бы признано не- 
желательнымъ такое увеличен!е платы за приписку въ гильдін, то мож- 
но было бы для лицъ неторгующихъ установить для сего особыя 
свидЪтельства по цн, дающей нынъ купеческія права, а лицамъ 
взявшимъ одинъ билетъ, выдавать эти свидфтельства за дополнитель- 
ную къ той же цфиЪ плату. 

Изложенные выше примфры переложенія пошлинъ за свилфтель- 
ства на билеты, съ сохраненіемъ принятаго Положеніемъ 1865 года 
дЪленія мЪстностей на классы, приведены только, какъ доказательство 
удобоисполнимости уничтоженія свидБтельствъ къ выгод народнаго 
хозяйства и государственнаго бюджета; — ниже будуть изложены со- 
ображенія о неправильности самой системы дЪленія м%стностей по 
классам»ъ. 

Оптовая, розничная и мелочная торговля. 

2) Изъ числа постановленій Положенія 1865 года, въ которыхъ мож- 
но было бы видЪть стремлене соразмрить налогъ съ значительностью. 
оборотовъ торговыхъ и промышленныхъ предпріятій, первое место за- 
нимаетъ классификація торговли на оптовую, розничную и мелочную 
(ст. 1), съ назначеніемъ оклада пошлинъ за свидЪтельства по каждо- 
му изъ этихъ раздЪловъ въ уменьшающейся прогрессіи, при чемъ По- 
ложеніе 1865 года слБдующимъ образомъ опредБляетъ отличительные 
признаки каждаго изъ этихъ видовъ торговли: 1) оптовая торговля 
производится изъ купеческихъ конторъ, амбаровъ и складовъ, а так- 
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же съ судовъ, и состоптъ въ продаж всякихъ товаровъ партіями; 
2) розничною торговлею называется раздробительная продажа това- 
ровъ, производимая изъ лавокъ, магазиновъ и другихъ тому подобныхъ 
торговыхъ заведеній, и наконецъ 3) подъ именемъ мелочной торговли 
разумЪется раздробительная продажа не всфхъ товаровъ, а только по- 
именованныхъ въ особыхъ росписяхъ Е и Ж, и только изъ опрелћ- 
ленныхъ помЪщеній, а также разносная п развозная торговля ману- 
фактурными и колоніальпыми товарами, производимая въ назначен- 
ныхъ для пея предзлахъ. , 

Присоединивъ къ этому еще тЪ виды торговли, которые Положе- 
ніемъ 1865 года перечислены въ ст. 2-й, получается дЪйствительно 
полная и вфрная дЪйствительности классификація всфхъ торговыхъ. 
дЪйствій; но для обложенія торговли налогомъ соразмЪрно прибыли, 
получаемой отъ различныхъ отраслей ея, еще недостаточно, чтобы 
классификація была только върна дЪйствительности, надо еще, чтобы 
она была основана на такихъ признакахъ, которымъ дфйствительно 
соотвтствовала бы большая или меньшая прибыль каждаго вида тор- 
говли; именно этого-то достоинства и недостаетъ принятой Положе- 
ніемъ 1865 года классификацін торговли на оптовую, розничную и 
мелочную; вмЪфсто нея можно съ такою же вЗрностью раздБлить тор- 
говлю, на производимую лицами одфтыми по-европейски, производя- 
мую лицами одБтыми въ руссый купеческій кафтанъ и наконецъ одф- 
тыми въ тулупъ. Это дБленіе тоже было бы вЪрно съ дфйствитель- 
ностью и можетъ быть обнимало бы собою вс виды торговли, но при- 
нятые въ основаніе его признаки, точно такъ же, какъ и признаки 
принятые Положеніемъ 1865 года, не могли бы служить м5риломъ при- 
былей, получаемыхъ каждымъ видомъ торговли, а слБдовательно и 
мфриломъ для обложенія ихъ извЪстнымъ налогомъ. 

Причина такой существенной неудовлетворительности Положенія 
1865 года лежитъ въ томъ же неправильномъ пониманіп имъ налога 
на торговлю и промыслы, и въ причислени его къ числу пошлинъ. 
Исходя изъ той ложной точки зрћнія, что права торговли и промыс- 
ловъ даруются государствомъ за уплату пошлинъ, Положеніе 1865 го- 
да, назначая разный размъръ окладовъ пошлинъ за разнаго рода сви- 
дЪтельства, или за разные виды: торговли, въ сущности не имфеть 
въ виду обложеня большимъ окладомъ пошлинъ бблыше обороты, 
или бӧльшія прибыли, а, такъ сказать, продажу взвфстныхъ правъ 
на торговлю и промыслы. Такъ (ст. 32, 33, 34 и 40) напменышя пра- 
ва по производству торговли и промысловъ даетъ свидфтельство на 
мелочной торгъ — и плата за него положена наименьшая. ЗатЬмъ 
свидфтельство 2-й гильдін даетъ всф права, пріобрЪтаемыя свид%- 
тельствомъ на мелочной торгъ и, сверхъ того, право производить въ 
одномъ уфздф розничную торговлю всякими товарами, не ограничи- 
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ваясь росписями ихъ и помЪщеніями, указанными для мелочного тор- 
га; содержать заводы, фабрики и ремесленныя заведенія, дЪйствую- 
щія не только ручною работою, но и машинами и снарядами, приво- 
димыми въ движеніе паромъ или водою; право принимать подряды, 
поставки и откупа на сумму до 15,000 руб. каждый, и т. д.—и по- 
тому плата или пошлина за свидзтельство 2-й гильдіи положена прп- 
близительно въ 3 раза больше, чЪмъ за свидЪтельство на мелочной 
торгъ. Наконецъ свидћтельство 1-й гильдіи даетъ всф права преды- 
дущихъ свидфтельствъ и, сверхъ того, право производить по г всей 
имперін оптовую торговлю, содержать для сего конторы, склады и 
амбары, и принимать подряды, поставки и откупа безъ ограниченія 
суммы и проч..—и потому плата или пошлина за свидћтельство 1-й 
ГИЛЬДіН назначена въ четыре раза больше, чімъ за свидфтельство 2-й 
гильдіи перваго класса. ў 
Такимъ образомъ Положеніе 1865 года, не отршившись еще вполиъ 
отъ отжившаго уже сословнаго гильдейскаго права и перенося уста- 
новленныя за гильдейскія права пошлины на торговлю и промыслы, 
сохранило и бывшую классификацію торговли по правамъ каждой изъ. 
бывшихъ 3-хъ гильдій, которая между тЬмъ не представляетъ доста- 
точно прочныхъ и върныхъ признаковъ для подоходнаго обложенія 
торговли и промысловъ. Поэтому принятый Положеніемъ 1865 года 
относительный размръ окладовъ пошлинъ за каждый изъ установ- 
ленныхъ имъ видовъ торговли, имЪетъ совершенно произвольный ха- 
равтеръ и можетъ только случайно совпасть съ дфйствительною ве- 
личнною прибыли того или другого промышленнаго предпріятія. 
Можно сказать только о мелочномъ торг, что будучи ограниченъ 
извЪстными предметами и помфщенями, поименованными въ росписяхъ 
Е п Ж, онъ, вообще, едвали можетъ отличаться величиною 0боро- 
товъ и прибылей, съ чБмъ совпадаетъ и относительно меньшая вели- 
чина пошлины, назначенной за свидћтельство на этотъ торгъ. Что же 
касается до торговыхъ правъ, предоставленныхъ Положенемъ 1865 
года по свидфтельствамъ двухъ первыхъ гильдій, то они не обуслов- 
ливаютъ относительной выгодности и величины возможныхъ при нихъ. 
оборотовъ какъ по торговл, такъ и по фабричной и заводской дВя- 
тельности, и потому въ этомъ случа нельзя искать даже и прибли- 
зительной соразмБрности налога. | 
Кром% того, въ нЪкоторыхъ случаяхъ очень трудно провести чер- 
ту между оптовою и розничною торговлею, —потому что существуютъ. 
такіе виды торговли, которые составляютъ нчто среднее между ними 
и пмћютъ признаки и той и другой торговли; напримфръ, хлъбная. 
торговля, которая производится преимущественно изъ складовъ и ам- 
баровъ,—при чемъ продажа хлЪба дћлается не иначе, какъ болће или 
мене значительными партіями, и невозможно опредфлить, съ какой 
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величины партій начинается ба еозда торговля, —всю же эту торговлю 
‚ отнести къ оптовой невозможно безъ крайняго стБсненія огромнаго 
числа сравнительно мелкихъ хлћбныхъ торговцевъ. Точно такъ и 
множество другихъ сырыхъ продуктовъ въ разныхъ мЪстностяхъ ску- 
паются изъ первыхъ рукъ мелкими промышленниками съ ограничен- 
ными капиталами и перепродаются партіями большимъ торговымъ 
фирмамъ. Вообще выраженіе „партіями“, прпнятое Положеніемъ 1865 
года, есть весьма неопредъленное выраженіе и потому трудно-прим%ни- 
мое: въ нБкоторыхъ мЪстахъ, напримфръ, принято называть гуртовыми 
лавками тв, въ которыхъ продаются матерін цЪльными штуками, а 
въ другихъ только такія, въ коихъ продажа производится цБлыми то- 
зарными помфщен!ями, ящиками, тюками, бочками и т. д. Нердко 
розничные торговцы перепродаютъ часть своихъ товаровъ цфльными 
‚ помБщеніями мелочнымъ промышленникамъ, и такая перепродажа не 
всегда имфетъ характеръ временный, потому что въ т$хъ мЪстахъ, 
гдБ нЪтъ оптовыхъ торговцевъ въ точномъ смысл% этого слова, глав- 
ные розничные торговцы имфютъ постоянные счеты съ мелочниками, 
и Положеше 1865 года не даетъ возможности опредлить въ этихъ слу- 
чаяхъ, гдъ кончается розничная и гдъ пачинается оптовая торговля. 
Въ -уставВ торговомъ (ст. 1 примђч.) упоминается о недостаточной 
опредфленности понятія оптовой торговли, но приведенныя въ немъ 
разъясненія не обнимаютъ изложенныхъ здћеь случаевъ. . 

Въ циркулярБ министра финансовъ 29-го апрфля 1865 года за 
№ 3,140 сказано, что призпаки оптовой торговли, составляющей ис- 
ключительную принадлежность 1-й гильдіи, состоятъ въ содержаніи 
конторъ, складовъ и амбаровъ, изъ коихъ вообще продаются товары 
гуртовымъ количествомъ, или цфльнымн помЪщеніями. Не говоря уже 
© томъ, что замЪна слова „партіями, словами „гуртовымъ количест- 
вомъ и цфльными помфщенями“ нисколько неүясняетъ вопроса, но 
кромЪ того неправильность приведеннаго разъясненія явствуетъ изъ 
того, что циркуляромъ министра финансовъ 6 октября 1866 года 
№ 6,549 содержаніе амбаровъ для ссыпка хлЪбнаго товара и продажи 
его въ оптовые склады или на мукомольныя мельницы (слБдовательно 
изъ амбаровъ, гуртовымъ количествомъ п цЗльными помЪщеніями), 
нризнано не противор$чащимъ правомъ ни 2-й гильдіи, ни даже ме- 
лочного торга. 

Другой остатокъ гильдейскаго права выразился въ Положеніи 1865 
года въ ограниченіи суммы, на которую могутъ каждый разъ брать 
подряды, поставки и откупа лица, нићющія свидфтельства 2-й гиль- 
діни и на мелочной торгъ. Въ прежнее время, когда предполагалось, 
что каждый записывается въ извЪстную гильдію смотря по величин® 
своего капитала, такое ограниченіе, равнявшееся величин объявлен- 
наго имъ капитала, было понятно и оно распространялось не только 
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жа подряды, но и на полученіе товара изъ - заграницы (ст. 82 уст. 
торгов.), при чемъ купецъ 2-й гильдін, заключившій уже въ одномъ, 
казенномъ или общественномъ управленіи контрактъ на разрћшенную 
ему сумму и желающій взять въ томъ же управленін другой подрядъ, 
долженъ былъ перечислиться въ 1-ю гильдію (ст. 84 уст. торг.). 

Въ Положенін же 1865 года не имћется изложеннаго основанія для 
этого ограниченя, между тБмъ тяжесть этого ограниченія падаетъ 
преимущественно на взявшаго одинъ только подрядъ на сумму выс- 
шую, чЬмъ ему по правамъ разрБшено; для взявшаго же нЪсколько 
нодрядовъ, на разръшенную сумму каждый, это ограниченіе мевће 
чувствительно. 

Съ другой стороны по уст. о пошлин. ст. 135 пунк. 4 већ вонтр- 
акты, договоры и условія на подряды, поставки, постройки и по-, 
чинки, заключаемыя съ казенными и общественными мЪстами, равно 
какъ и между частными лицами, должны быть писаны на крћпостной 
бумаг установленнаго достоинства, смотря по сумм договора или 
контракта. Слдовательно всякій подрядъ уже оплаченъ гербовою 
пошлиною, смотря по величинв суммы, на которую онъ заключенъ, 
и законъ предоставляетъ (ст. 1,739 Х т. 1 част.) всъмъ лицамъ, имВ- 
ющимъ право заключать договоры, вступать между собою въ подряды 
и поставки, безъ всякаго ограниченія въ суммахъ съ той или съ дру- 
гой стороны;—т%мъ не мене если договоръ заключается о поставећ 
товаровъ (ст. 1,741 Х т. 1 част.) или вообще имЪетъ предметоиъ. 
торговое предпріятіе, для исполнен1я коего требуются установленныя 
на право торговли свидћтельства; то поставщикъ или подрядчикъ не 
можеть принимать на себя обязательства свыше той суммы, на ка- 
кую полученное имъ торговое свидЪтельство даетъ ему право; —и за- 
тЬмъ ст. 1781 Х т. части 1-й обязываеть этимъ же ограниченіемъ 
већхъ купцовъ, мЬщанъ и крестьянъ, входящихъ въ какой бы то ни 
было подрядъ съ казной, и ст. 1,770 того же тома избавляетъ пом%- 
щиковъ отъ взятія свидфтельствъ, когда подрядъ касается поставки. 
произведеній ихъ им%ній, | 

Такимъ образомъ, изъ сопоставленія приведенныхъ статей закона 
явствуетъ, что въ двухъ случаяхъ подряды оплачиваются двойною 
пошлиною (гербовою и торговою): подряды, имћющіе предметомъ тор- 
говыя предпріятія, и подряды, заключаемые съ казной, за исключе- 
ніемъ заключаемыхь помфщиками на поставку произведеній своихъ. 
земель. | 

Въ первомъ случа представляется обремененіе торговли, ничмъ 
неолравдываемое и несоразм5ряющееся съ выгодностью торговыхъ 
оборотовъ, а во второмъ напрасная формальность,—такъ какъ Цна 
подряда зависить вообще отъ издержекъ подрядчика на выполненіе 


27% 


420 ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


его, и слВдовательно казна теряетъ на цзнз подряда то, что она 
прюбр$Ътаетъ черезъ уплату подрядчикомъ добавочныхъ пошлинъ. 

Классы м$сетиостей. 

3) Вторая общая м$ра, принятая Положеніемъ 1865 года, для до- 
стиженія соразмърности обложенія торговли и промысловъ съ величи- 
ною ихъ оборотовъ и прибылей, заключается въ раздЪленіи мъстно- 
стей всей имперіи на 5 классовъ (ст. 27 и 28), причемъ только за 
купеческія свидфтельства 1-й гильдіи взимается повсеместно одна и 
таже пошлина, за свидътельства же 2-й гильдіи и на мелочной торгъ, 
и за билеты на торговыя и промышленныя заведенія, хотя бы взятыя 
и при свидВтельствБ 1-й гильди, установлена пошлина въ различ- 
ныхъ размЗрахъ. 

Основатемъ къ такому раздЪленію мстностей по окладу торго- 
выхъ и промысловыхъ пошлинъ служитъ предполагаемая величина 
сбыта въ каждой м%стности, и потому наинболће многолюдныя и про- 
мышленныя мЪстности отнесены къ первымъ классамъ, по которымъ 
назначенъ болће высокій окладъ пошлинъ. 

Но, во-первыхъ, надо сказать, что въ каждой и%стности, а въ 
особенности въ мЪстностяхъ, отнесенныхъ къ первымъ классамъ, какъ, 
напримфръ, Петербургъ, Москва и проч., встрћчаются предпріятія и 
заведенія той же категорія и малыя, и среднія и большія. НапримЪръ, 
въ Петербург, магазины и лавки съ панскими, или съ галантерей- 
ными, или съ бакалейными товарами и проч., отнесенные къ рознич- 
ной торговл 2-й гильдіи, встрЪчаются всВхъ размВровъ; также и за- 
веденія мелочного торга, а между тЬмъ, тЪ изъ нихъ, которыя им%- 
ютъ сравнительно малый оборотъ, должны платить наравнъ съ тЬми, 
которыхъ оборотъ считается сотнями тысячъ рублей. СлЪдовательно, 
въ каждой местности этимъ недостигается соразмЪриостн обложевія, 
а напротивъ того, въ каждой местности, относительно, наимен%е 
обложены боле крупные обороты по каждому роду свидфтельствъ, и 
наиболе обложены мелкіе; и этотъ результатъ оказался бы и въ томъ 
случа, если бы, какъ было объяснено выше, свидфтельства были 
уничтожены и причитающіяся за нихъ пошлины были разложены на 
билеты, хотя нЪтъ сомнЪнія, что существующая пошлина за свидф- 
тельства усугубляетъ это пагубное для народнаго хозяйства положе- 
не вещей; дЪйствуя совокупно, они препятствуютъ развитію народ- 
наго благостоянія и если, несмотря на такія неблагопріятныя усло- 
вія, число торговыхъ предпріятій или заведеній увеличивается, то 
это слћдуетъ преимущественно приписать малочисленности, сравни- 
тельно съ развившимися потребностями, большихъ капиталовъ, кото- 
рые бы, въ противномъ случа%, отняли всякую возможность образова- 
нію новыхъ мЪстныхъ капиталовъ. 

Съ другой стороны, раздЪъленіе мстностей, по степени ихъ мно- 
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тохюдности и промышленности, на классы не оправдывается и какъ. 
средство для соразмЪрности обложенія торговыхъ и промышленныхъ 
шредпріятій съ степенью ихъ прибыльности въ разныхъ м%стно- 
<ТтЯХЪ. 

По эвономическому закону, выгодность отдЪльныхъ промысловъ и. 
тгорговыхъ предпріятій во вс$хъ мЪстностяхъ постоянно стремится 
къ одному уровню:. ДЪйствительно, многолюдность какой-либо мЪст- 
ности, усиливая спросъ на товары, увеличиваетъ выгодность промы- 
еловъ и торговой дЂятельности отъ возвышенія продажной цЬны то- 
варовъ; но, вмЪстЬ съ тБмъ, эта выгодность вызываетъ наплывъ въ 
эту мстность другихъ капиталовъ, которые вообще отличаются боль- 
шою подвижностью; и этоть наплывъ продолжается до тЬхъ поръ, 
пока конкуренція между капиталами не понизить прибыли отъ нихъ 
до того уровня, который существуетъ въ другихъ мЪстностяхъ. При 
этомъ конкурренція между капиталами заставляетъ ихъ понижать про- 
дажную цну товаровъ, и хотя этимъ достигается больший, чЬмъ въ 
малолюдныхъ м8стностяхъ, сбытъ товаровъ и, слБдовательно, болЪе 
быстрый или частый оборотъ капитала, но вмЪстЬ съ тЬмъ и при- 
быль отъ каждаго оборота становится настолько же менће. Такъ, на- 
примфръ, если въ многолюдной местности капиталь въ 10 тысячъ 
руб. и оборачивается, положимъ, 10 разъ въ годъ, тогда какъ въ ма- 
лолюдной мъстности такой же вапиталъ оборачивается только 2 раза 
въ годъ, принося каждый разъ 5%, прибыли, то, вићстЬ съ тЬмъ, въ 
первой (иноголюдной) м3стности каждый оборотъ капитала будетъ 
приносить не болђе 1°/, прибыли, т.-е. въ томъ и другомъ случа%ф 10°/о 
въ годъ. Иное отношеніе тотчасъ вызываетъ передвиженіе капиталовъ 
въ ту местность, гдъ отъ нихъ можно ожидать боле прибыли. Су- 
ществованіе изложеннаго закона объясняетъ, почему въ малолюдныхъ, 
глухихъ мЪстахъ цЗна товаровъ (конечно не мЪстнаго произведенія), 
несмотря на гораздо меньшій спросъ на нихъ, дороже, чъмъ въ мно- 
голюцвыхъ мЬстностяхъ. Конечно, привычка и привязанность къ м%- 
сту, и недостатокъ предпріимчивости заставляютъ иногда торговцевъ 
малолюдныхъ мЪстностей довольствоваться небольщими выгодами и 
не переносить своей дћЪятельности въ болће выгодныя местности; нө 
за то уже въ такія мЬстности не будеть и прилива новыхъ капита- 
ловъ, а постоянно возрастающія населенія и потребности скоро дово- 
дятъ прибыль капиталовъ въ нихъ до общаго уровня. Съ другой сто- 
роны, по нБкоторымъ видамъ торговли малолюдныя местности, по 
ограниченности въ иихъ конкурренщи между капиталами, представля- 
ють иногда несравненно ббльшую прибыль, чБмъ многолюдные цен- 
тры; такъ, напримЪръ, по торговл изъ мелочныхъ лавокъ галанте- 
рейными товарами въ узздныхъ городахъ, мЪстечкахъ и селеніяхъ, 
барышъ въ 100 и боле процентовъ не составляетъ р$дкаго явле- 
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‚Я, том какъ въ большихъ центрахъ барышь но Этой торюм 
держится общаго уровня. 

` Вообще надо сказать, что зависящее отъ экономическаго закова 
стремленіе прибыльности различныхъ отраслей торговли и промыслов 
къ достиженію повсемЪстно одного уровня, не осуществляется ви въ 
какую данную минуту. 

_ Въ этомъ отношеніи промышленность есть постоянное ДВИЖен, 
постоянное состязаніе, въ которомъ, независимо отъ усилій и степен 
находчивости каждаго, постоянныя перемны въ самыхъ үсловішъ 
торговли производятъ постоянныя и повсемфетныя колебанія ую 
прибыли; но эти колебанія и разности прибыли касаются не сть 
местностей, сколько отдъльныхъ видовъ или отраслей промышленю- 
сти, такъ что въ одномъ и томъ же городБ, одного рода прокин- 
ленныя предпріятія представляють больше прибыли, чЪмъ преди 
тя въ другой ‘отрасли торговли, и даже, въ торговл одними и тун 
же товарами, лавки, торгующія ими исключительно оптомъ, дот 
ляютъ иную прибыль, обыкновенно относительно меньшую, чћи» 10р- 
гующія ими въ розницу, —и тутъ много зависитъ отъ размЪра важ 
тала. Вообще, разность въ прибыляхъ скорће зависптъ отъ разиш» 
пріемовъ и способовъ торговли, въ одной и той же м\Ъстноств, 10, 
конечно, и самая мЪстность имЂетъ также, въ нћкоторыхъ случзагь 
вліяніе на это, но не преобладающее и не одинаковое относитель 
веЪхъ видовъ торговли. 

Кажущаяся, при поверхностномъ взгляд%, большая прибыльнот 
‚ промысловъ и торговыхъ предпріятій въ многолюдныхъ центрахъ ці 
исходить, во-первыхъ, именно отъ болће быстраго оборота капит, 

который, однако, какъ выше объяснено, не служитъ признакомъ 00- 
шей прибыли; и во-вторыхъ, оттого еще, что въ этихъ центр» 
отдБльныя промышленныя предпріятія встрБчаются въ такихъ (0 
шихъ размърахъ, въ какихъ они не встрћчаются и не могутъ сше 
ствовать въ малолюдныхъ м%стностяхъ. Напримфръ, ни въ гү 
скихъ, ни ТЗмъ болће въ уъздныхъ городахъ нельзя встрфтять п- 
кихъ большихъ галантерейныхъ магазиновъ, какъ въ столицахъ № 


роты первыхъ рфдко превышаютъ 30 т. или 40 т. рублей, 1072 


какъ обороты послБднихъ простираются до нЬсколькихъ сотъ т 
сячъ руб. Но при этомъ не надо упускать изъ виду, что въ хи” 
людныхъ центрахъ, рядомъ съ большими заведеріями, существуют 1 


меньшаго размЗра галантерейные магазины и всякаго другого р 


предпріятія, именно такого размфра, каве существуютъ и въ губер 
скихъ, и въ у$здныхь городахъ, и даже въ селеніяхъ; точно 785 
какъ въ губернскихъ городахъ существуютъ промышленныя преди 


тія тЬхъ же малыхъ размвровъ, какъ и въ уфздныхь городахъ 8 


леніяхъ, и, кромъ того, ббльшихъ размфровъ, которые въ уъздны» 
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тородахъ не встрБчаются, а только въ столицахъ. Такимъ образомъ, 
не м$стности слЬдуетъ дфлить на классы, а промышленныя предпрія- 
"пя, изъ которыхъ предпріятія наибольшаго размЗра встр$тятся только 
въ многолюдныхъ центрахъ; въ нихъ же и въ нЬсколькихъ большихъ 
губернскихъ городахъ встр$тятся предпріятія второго (меньшаго) раз- · 
ряда; затЬмъ, въ тЬхъ же мЪстностяхъ и еще въ остальныхъ губерн- 
скихъ городахъ встрБтятся предпріятія третьяго раздяда; цредпрія- 
тія четвертаго разряда встрћтятся во всЪхъ предыдущихъ м%Ъстно- 
<тяхъ и еще въ большихъ уъздныхъ городахъ, и очень промышлен- 
ныхъ селахъ, и т. д., и наконецъ предпріятія низшаго разряда встръ- 
тятся повсемЪстно. По инымъ отраслямъ торговли высшій разрядъ 
встрЬтился бы, можетъ быть, не въ столицахъ, а въ менЪе многолюд- 
ныхъ мЬстностяхъ, наприм%ръ въ Рыбинск%, ит. д. Такая классифи- 
кація не мЬстпостей, которая ничего не выражаетъ, а самихъ промы- 
©ловъ и торговыхъ предпріятій, въ правильной постепенности ихъ го- 
довыхъ оборотовъ и прибылей, дъйствительно. дала бы возможность 
обложить пхъ соразм$рнымъ налогомъ; въ этомъ случа окладъ сред- 
няго, или низшаго разряда даннаго промысла въ многолюдномъ цен- 
трБ соотвътствовалъ бы окладу высшаго разряда того же промысла 
въ малолюдной мЪстности, такъ какъ прибыль ихъ была бы прибли- 
зительно одинакова. 

Несостоятельность принятаго Положеніемъ 1865 года обложенія · 
промысловъ по мъстностямъ, не менЂе очевидна и въ отношеніи мех- 
кихъ ремесленныхъ заведеній, дйствующихъ одною ручною работою, 
слБдовательно, почти безъ помощи капитала, потому что для основа- 
нія мелкихъ ремесленныхъ мастерскихъ достаточно незначительной 
суммы, на которую можно было бы прокормить работниковъ, на время 
приготовленія извЪстнаго количества издЪлій, и обзавестись нзкото- 
рыми орудіями и матеріалами для приступа къ дфлу. Для примђра, 
можно взять двухъ хозяевъ такихъ мастерскихъ, о пяти работникахъ 
каждая, одного въ Казани или въ Самар, отнесенныхъ ко 2-му 
классу, а другого въ Ставрополъ Самарской губерніи, отнесеннаго къ 
4-му классу. Предположивъ даже, что въ Казани сбыть издБлій 
втрое, вчетверо быстрЂе, ч$мъ въ СтаврополВ, и что, несмотря на 
это, цВна издВлій въ ней не дешевле, ч$мъ въ Ставропол, то все-таки 
очевидно, что хозяинъ такой мастерской въ Казани получить вало- 
вого и чистаго дохода не больше, ч$мъ содержатель такой же ма- 
стерской въ СтаврополЪ, потому что доходность ихъ промысловъ обу- 
словливается исключительно числомъ рабочихъ и количествомъ изго- 
товляемыхъ ими издфлій; и если бы ставропольскій хозяинъ не могъ 
<воевременно сбывать издћлія 5-ти рабочихъ, то онъ держалъ бы мень- 
шее число ихъ. Между тБмъ въ настоящее время, согласно Положе- 
нію 1865 года, хозяинъ такой мастерской въ Казани обложенъ почти 
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вдвое большимъ налогомъ, чЬмъ хозяинъ въ Ставропол; въ Мо- 
сЕВЪ въ 2!/, раза большимъ, чмъ въ Бузулук% и т. д. 

Наконецъ, немаловажное возраженіе противъ принятаго Положе- 
ніемъ 1865 года распредЪлен1я мЪстностей на классы, составляетъ не- 
возможность найти хоть сколько-нибудь правильное основаніе для та- 
кой классификаціи. Потому что, спрашивается: что выражаетъ приня- 
тая Положешемъ 1865 года классификація м5стностей? она выражаетъ 
только, что въ данной, произвольно ограниченной, мЪстности суще- 
ствуютъ, между прочимъ, такія большія промышленныя предпріатія, 
которыхъ нфтъ въ другихъ мстахъ. Если, на основаніи этого, окладъ 
пошлинъ для этой мЪстности будетъ опредленъ, соображаясь съ та- 
кими большими предпріятіями, то очевидно онъ будетъ крайне обре- 
менителенъ для меньшихъ предпріятій въ той же мстностн. Если 
окладъ этотъ будетъ назначенъ по соображенію даже средняго вы- 
вода суммы оборотовъ, причитающейся на каждаго торговца этой 
мЪстности, то и въ такомъ случа несоразмрность оклада съ дЪћ- 
ствительными оборотами каждаго будеть чрезмрпая. Наприм%ръ, 
если въ данномъ город общая сумма сбыта пли оборотовъ ста мЪст- 
ныхъ бакалейныхъ или галантерейныхъ, и т. д. торговцевъ соста- 
вляетъ 1.000.000 руб., что среднимъ счетомъ составляетъ по 10,000 
руб. на каждаго,—причемъ пятеро изъ нихъ имЪютъ дЪйствительный 

 оборотъ по 100 т. руб., пятеро по 40 т. руб., а остальные по 3,300 
руб., и если обыкновенная промысловая прибыль равняется 10°, & 
окладъ пошлины въ этомъ городБ на означенный разрядъ торговли 
будетъ установленъ въ 10°/, съ причитающейся среднимъ счетомъ на 
каждаго изъ этихъ торговцевъ прибыли, т.-е. въ 100 руб., то первые 
будутъ уплачивать 1%, съ своего чистаго дохода, вторые 2'/.%/,, & 
послБдніе 30°%,. Результатъ бы вышелъ иной, еслибы мЪстность была 
ограничена не городскою чертою, а тЬми кварталами или улицами 
этого города, въ которыхъ расположены заведенія съ большими обо- 
ротами, или еслибы для вывода средней величины оборотовъ къ го- 
роду былъ присоединенъ его уъздъ, — но все-таки соразмфрность 06- 
ложенія не была бы достигнута. Такимъ образомъ, вселдствіе того, 
что условія местности не могутъ служить мЪриломъ для опред%- 
ленія величины прибылей разнообразныхъ промышленныхъ предпрія- 
тій, является невозможность произвесть съ этой цфлью правильную 
классификащю мфстностей, какія бы для этого ни были приняты ос- 
нованія—и всякая классификація будетъ, по необходимости, произволь- 
ная. 

Въ положеніи о трактирныхъ заведеніяхъ (ст. 72) также установ- 
лено раздБленіе местностей въ уфздахъ, по отношенію платежа ак- 
циза за содержаніе трактировъ, на три класса, сообразно съ выго- 
дами, представляемыми каждою мЬстностью,-—и это раздфлеше мст- 
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ностей оказывается вполнф удовлетворительнымъ для соразмЪрнаго 
обложенія этихъ заведеній. Причина тому заключается отчасти въ 
томъ, что, по самому существу торговли трактирныхъ заведеній, обо- 
роты содержателей ихъ въ уБздахъ могутъ имфть только извЪстные 
шахипиш и шіпішит, выше или ниже которыхъ они не подымаются и 
‘не ладаютъ въ одной ифстности; а главнфйшимъ образомъ въ томъ, 
что производимое, въ этомъ случа%, распредЗлеше м$стностей касается 
оборотовъ только одного рода заведеній, слЗдовательно, въ сущности, 
это есть классификаця не мЪстностей, а самихъ заведен! по вели- 
чин ихъ оборотовъ. Въ городахъ же, которые вс представляютъ 
возможность большаго разнообразія въ величинЪ оборотовъ содержа- 
телей трактирныхъ заведеній, тоже положеніе установило (ст. 21 и 22) 
черезъ каждые 4 года новую внутреннюю раскладку между отдфль- 
ными трактирными заведеніями, опредфляемаго средняго годового ак- 
циза съ нихъ; такимъ образомъ, въ каждомъ городЪ установлена 0осо- 
бая классификац1я трактирныхъ заведен. | 

Подобную систему внутренней раскладки подоходнаго налога на 
торговлю и промыслы, по каждой губерніи, именно и проектировало 
самарское земство, предположивъ, что цифра этого налога, по каждой 
губерніи, будеть ежегодно опредЪляться правительствомъ, такъ же 
‘какъ и процентъ обложенія. 

Уничтоженіе пошлинъ за свидзтельства и распред$леше налога на 
торговлю по классификащи оборотовъ промышленныхъ заведеній, а 
не м$стностей, есть единственный путь для достиженія подоходнаго 
обложенія торговли, необходимаго для безпрепятственнаго развитія 
народнаго хозяйства и благосостоянія, а съ ними и самой промыш- 
ленности, и государственнаго дохода отъ нея. Такая система обло- 
женя, облегчивъ чрезмрную тягость налога, падающую въ настоя- 
щее время на мевће значительные капиталы, виъстЬ съ тЬмъ устра- 
нила бы поводъ къ весьма распространенному и порождаемому су- 
ществующимъ порядкомъ вещей злу: — подъимянной торговлћ, вред- 
ной какъ въ нравственномъ, такъ и въ экономическомъ отношеніи. 
Небогатые торговцы, будучи не въ состояніи заплатить за купеческое 
свидБтельство, входять въ обязательныя отношенія къ какому-либо 
капиталисту и торгуютъ подъ его фирмой на собственный капиталъ, 
длаясь передъ закономъ его прикащиками. ПреслЬдовать этотъ об- 
манъ администрація не можетъ, потому что онъ облекается въ закон- 
ныя формы; но вредъ такихъ подлоговъ не только фискальный, онъ 
еще больше въ ихъ нравственныхъ и экономическихъ посл детвяхъ: 
лицо, вошедшее въ подобныя обязательныя отношенія къ капитали- 
сту, подвергаетъ свое состояніе не только произволу и честности сего 
посл дняго, но и неблагопріятнымъ послъдствіямъ разныхъ случай- 
ностей, независящихъ отъ его воли; напримфръ, въ случа смерти 
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или несостоятельности такого фиктивнаго хозяина, мелкій торговец 
межетъ потерять все свое состояніе. Несмотря на этотъ рискъ, 
подъимянная торговля значительно распространяется, и ЕЪ ней при- 
бъгаютъ даже весьма состоятельные торговцы, особенно пріъзжающіе 
въ города для торговли не на долгое время и имЪющіе въ нихъ зна- 
комыхъ торговцевъ. Выдача билетовъ и довБренностей на производ- 
сто подъимянной торговли даже составила, въ послфднее время, 0с0-. 
бый промыселъ, который, хотя не’доставляеть торговцамъ особенныхъ. 
выгодъ, но по крайней мърЪ покрываеть съ излишкомъ издержки на, 
уплату купеческихь пошлинъ, такъ какъ при совершеніи подобныхъ 
сдфлокъ уплачивается мнимому хозяину отъ 5 до 10 руб. за дБлае- 
мое имъ одолженіе. 

Билеты. 

4) Кром вышеизложенныхь зам%чаній, касающихся основныхъ. 
началъ Положенія 1865 года и требующихъ коренного преобразованія: 
дЪйствующей системы налога ва торговлю и промыслы, безъ чего не- 
возможны никакія улучшенія этого Положенія, представляются еще 
другія замЪчанія, болће частнаго свойства, имъющія, впрочемъ, также 
весьма важное значеніе, именно, во-первыхъ, относительно билетнаго 
сбора. 

а) Отличительная черта билетнаго сбора, установленнаго Положе- 
ніемъ 1865 года, заключается. въ томъ, что этотъ сборъ, въ противу- 
положность пошлинамъ за свидфтельства, соразмЪряется съ числомъ 
торговыхъ и промышленныхъ заведеній, такъ какъ на каждое такое 
заведеніе долженъ быть взятъ особый билетъ (ст. 16-я). ДЪйствитель- 
но, обороты и прибыли торговца растутъ съ каждымъ открываемымъ 
имъ заведенемъ, и потому требованіе,* чтобы онъ взялъ билеты по- 
числу заведеній, ведеть къ большей соразмЪрности налога съ вели- 
чиною оборотовъ и прибыли. Но при этомъ Положеніе 1865 года не 
длаетъ никакого различія между лавками, открытыми въ продолже- 
нін всей недзли и тЬми, изъ которыхъ торгъ производится только- 
одинъ день или нзеколько дней въ недълю, что ведетъ къ несораз- 
мЪрному отягощенію лавочной торговли въ уфздахъ, сравнительно съ 
лавочною торговлею въ городахъ, какъ по купеческимъ свидЪтель- 
ствамъ, такъ и по свидфтельствамъ на мелочной торгъ. Купецъ, со- 
держащій лавку въ город,“ беретъ на нее одинъ билетъ и торгуеть 
ежедневно; тогда какъ торгующій по селамъ, для ежедневной торгов- 
ли, долженъ бывать въ теченіи недли въ семи мЪстахъ и, потому, 
обязанъ взять семь билетовъ, по числу занимаемыхъ имъ базаровъ; 
причемъ надо еще принять въ соображеніе, что торговля на сель- 
скихъ базарахъ, въ большей части случаевъ, не можетъ сравниться, 
по выгодности своей, съ городскою торговлею, особенно въ послЪднее · 
время, когда земство стало безпрепятственно разр$шать открыте но-- 
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выхъ базаровъ, и что ова сопряжена съ неудобствами и расходами 
безпрерывныхъ перезздовъ. СтВсненіе это еще усиливается для тор- 
згуюлцахъ по свидфтельствамъ на мелочной торгъ тЬмъ, что они по 
одному свидфтельству не могутъ содержать болће 4-хъ лавокъ, и по- 
тому, чтобы торговать цВлую недфлю, они должны взять два свидф- 
тельства и семь билетовъ, тогда какъ торгующий въ городъ долженъ 
взять только одно свидфтельство и одинъ билетъ. Поэтому, даже при 
„сөхраненіи свидћтельствъ, слЬдовало бы разрБшить лицамъ, торгую- 
"щимъ по селамъ, въ такъ-называемые базарные дни, въ предВлахъ 
того узда, на который взято свидтельсто, переззжать изъ одного 
<еленія въ другое и открывать въ нихъ послБдовательно для прода- 
жи товаровъ лавки, палатки, балаганы и проч. по однимъ и тћмъ же 
билетамъ; постоянные же склады товаровъ, содержимые такими тор- 
говцами въ селеніяхъ, должны быть снабжены особыми билетами. 

б) Для бӧльшаго соразмЂренія билетнаго сбора съ величиною тор- 
товыхъ . оборотовъ Положеніе 1865 года требуетъ не только, чтобы 
на каждое торговое и промышленное заведеніе былъ взятъ особый 
билетъ, но еще чтобы на открытые магазины, лавки, амбары, погреба, 
кладовыя, будки и всякія складочныя мћста, изъ коихъ производится 
продажа, состоящіе изъ нБсколькихъ покоевъ и имъющіе два или б0- 
лБе открытыхъ для покупателей входовъ съ улицы или со двора, было 


взято столько билетовъ, сколько есть особыхъ БходовЕ въ заведеніе 
{ст. 24 п. 6. прим.). 


Однако же число входовъ вовсе не составляетъ оби при- 
знака и условія большаго или меньшаго оборота заведенія, доказа- 


тельствомъ чего можетъ служить то, что съ изданіемъ этого закона 


всв торговцы немедленно задБлали излишніе входы, оставивъ только 


одинъ, и при этомъ торговля ихъ нисколько не измћнилась. Если 


англійскій магазинъ въ (С.-Петербург, магазинъ русскихъ издБлій и 


прочіе первые магазины обфихъ столицъ, не говоря уже о губернскихъ, 
могутъ, не уменьшая своихъ оборотовъ, торговать при одномъ входё, 
то очевидно, что лишніе входы не составляютъ признака ббльшаго 


оборота. По особенностямъ же нћкоторыхъ видовъ торговли низшаго 


разряда и м$стныхъ обычаевъ, дъйствительно, иногда необходимы 


лишніе входы, но эта необходимость обусловливается свойствомъ то- 
вара, наконецъ дурнымъ устройствомъ лавокъ, а вовсе не величиною 


оборота; сюда относятся, наприм$ръ, лавки со льномъ, желзными 


издВліями и другими товарами, имЗющими сбыть въ простомъ на- 
род3. Крестьяне, пріћзжая въ городъ для продажи продуктовъ своего 
хозяйства или съ извозомъ, по обыкновенію ходятъ грушами дзлать 
покупки потребныхъ для нихъ издълій и при этомъ, недовЪряя освћъ- 


чценію лавки, всякую осматриваемую ими вещь выносятъ для этого 


изъ лавки, такъ что, если лавка имфетъ только одинъ входъ, то уже 
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при двухъ грушахъ покупателей происходить ТВенота и давка въ 
дверяхъ, заставляющая искать другую лавку. СлЁдовательно, изъяскев. 
ное выше требованіе закона, не имъя никакого отношенія къ величин 
оборотовъ, только стЬсняетъ сравнительно мелкую торговлю товарами, 
имющими сбытъ въ простомъ народ}. 

в) Обративъ такое незаслуженное вниманіе на число входовъ, 6 
хоженіе 1865-го года, между т%иъ, упустило изъ виду другіе нр- 
знаки, дЪйствительно обусловливающіе величину оборотовъ торгов» 
и промышленныхъ заведеній; именно: во-первыхъ, величину сато 
помЪщенія. 

Не требуется особыхъ соображеній, чтобы доказать, что ч 
больше товаровъ въ лавкъ, тфмъ больше должно быть помфщене ех 
и тЬмъ значительнфе торговля этой лавки, такъ какъ она можеть 
замзнить торговлю двухъ, трехъ и т. д. меньшихъ лавокъ. Помо 
понятно было бы, если бы законъ требовалъ взяте особаго билет на 
каждое опред ленное квадратное пространство заведенія, или, по ұрі- 
ней мЪрВ, на каждый покой, или наконецъ на извЪстное число оъ 
(хотя послЪднее было бы неправильно относительно угловыхъ лавоғъ) 
Положеше же 1865-го года требуетъ взятія при одномъ вход% тољ) 


‚ одного билета, сколько бы заведеніе ни имло покоевъ, и какого (н 


— 


они разиВра ни были. Само собою разумФется, что торговыя или цо 


‘мышленныя заведенія, занимающія одинаковое пространство, могут» 


выфщать въ себ, одни— очень дешевые товары, другіе— очень дороге, | 


наприм. соляной магазинъ и галантерейный магазинъ, чфмъ обусь 
ливается и самая цифра прибыли того и другого заведенія, и 1% 
слВдовательно для того, чтобы билетный сборъ быль по возможност 
подоходный, надо, чтобы опредЪляемая имъ плата по разм$ру заве 
ній была различна по различнымъ родамъ торговли и производите 
ноёти. Этому условію прямо противорћчитъ проектированное мову 
скимъ земствоиъ обложеніе всЬхъ промышленныхъ строеній ви% г 
родовъ хотя и не одинаковымъ налогомъ по величин занимаем“ 
ими пространства, но безъ достаточнаго различія цънности товар 
или произведеній ихъ. 

г) По мелочному торгу, Положеніе 1865-го года даетъ, напрот» 
того, слишкомъ большое значеніе числу покоевъ, именно, на основі 
нін ст. 40 прим. 1-е, постоянныя лавки съ товарами, понменоваг 
ными въ росписи Е, и мелочныя лавочки съ товарами, поименоваЕ 
ными въ росписи №, если будуть имЪть болће одного покоя, въ 5 
емъ производится продажа, должны взять свидфтельство и билетъ 34 
гильдіи;—но именно въ этомъ случаћ число покоевъ вовсе не играеть 
такой важной роли. Мелочной торгъ достаточно ограниченъ рос 


сами дозволенныхь для него товаровъ, и еслибы онъ производи | 
изъ помфщеня о двухъ покояхъ, то онъ все-таки, велћдствіе 9700 








< 
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ограниченія, не могъ бы идти въ сравненіе съ торговлею, разрћшен- 
ною для 2-й гильдін. Между тБмъ, это запрещеніе ведетъ къ стћсне- 
нію мелочной торговли; свойства нЪкоторыхъ товаровъ требуютъ по- 
иъщенія ихъ въ особое отдЪленіе, такъ, напримиъръ, въ небольшихъ 
городахъ и селеніяхъ при бакалейныхъ лавочкахъ продаются хлЪбные 
товары, смола, деготь, соль, разныя крестьянскія издфлія, и мелочной 
торговецъ не можеть раздфлить свою лавку перегородкою на двВ 
комнаты, помфстивши въ одну изъ нихъ соль, муку и проч., а въ 
другую разную мелочь. Такую лавку не только нельзя приравнивать. 
къ розничной торговл, обложенной. въ 3 раза больше, чћмъ мелоч-. 
ная, но даже по сравненю съ другими мелочнымн торговцами съ 
такой лавки не схБдуетъ брать высшей платы, такъ какъ другая 
лавка, объ одномъ покоЪ, можетъ помфщать гораздо больше товара, 
и слЬдовательно число покоевъ не можетъ служить признакомъ ббль- 
шаго оборота. 

Вообще, квадратное пространство торговаго пом$щеня какъ въ 
“розничной, такъ и въ мелочной торговлЪ (разумЗется при равенств® 
прочихъ условій), могло бы служить боле върнымъ признакомъ для 
обложенія налогомъ, чЪхъ число покоевъ, а тЬмъ боле число вхо- 
ДОВъ. 

д) Во-вторыхъ, Положеніе 1865-го года не обратило вниманія на 
местность, гдз помфщается торговое или промышленное заведеніе. 
Изв$стно, что наемная плата за торговыя помВщенія на площадяхъ 
(особенно центральныхъ) и на главныхъ улицахъ гораздо дороже, 
чЬмъ въ глухихъ улицахъ и въ отдаленныхъ частяхъ города, точно 
также и паемнан плата за угольныя лавки въ общихъ торговыхъ ря- 
дахъ значительно превышаетъ плату за послћдующія лавки, которыя 
иногда вчетверо дешевле угольныхъ. Дороговизна наемной платы за. 
указанныя помЬщенія доказываетъ, что торговля въ нихъ выгоднВе, 
ч%мъ въ другихъ помфщеняхъ, иначе дорогія помЪщенія оставались 
бы незанятыми, и такъ какъ это условіе существуетъ повсемфстно, 
то оно могло бы служить дфйствительнымъ празнакоив къ извЪетному 
повышенію налога. 

е) Ст. 25 Положенія 1865-го года дозволяетъ содержать складоч- 
ныя пом$щен!я и кладовыя только для храненія, а не для продажи 
товаровъ, безъ взятія на нихъ билетовъ, съ тВмъ однако, чтобы число 
такихъ помЬщеній не превышало числа торговыхъ заведеній того же 
торговца, уже снабженныхъ билетами. Такъ какъ продажа хранимыхъ 
въ этихъ кладовыхъ товаровъ производится въ магазинахъ и лавкахъ, 
уже оплаченныхъ билетнымъ сборомъ, то изъятіе этихъ кладовыхъ 
отъ билетнаго сбора совершенно правильно; но при этомъ непонятно, 
почему Положене 1865-го года требуетъ, чтобы число этихъ изъятыхъ 
оть билетнаго сбора кладовыхъ не превышало число лавокъ? Число 


\ 
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жладовыхъ при каждой лавкЪ зависить отъ случайныхь прячинъ, 
отъ величины ихъ; напримфръ, общественныя лавки на торгевыхь 
площадяхъ устраиваются съ крайне ограниченными помфщенями дал 
хранепія товаровъ, и торговцы, занимающие эти лавки, по необходи- 
мости должны хранить часть своего годового запаса товаровъ на дои 
и, слЪдовательно, подлежать двойному билетному сбору; между тђхъ 
другіе торговцы, имћющіе лавки въ частныхъ домахъ, въ которшъ 
кяадовыя просторнЪе, избавлены отъ двойного билетнаго сбора. (ъ 
другой стороны, если у иного торговца по обстоятельствамъ тореши 
- образовался двухъ - годовой запасъ товара, или образовался зап 
товаровъ для открытія новой лавки, которая почему либо не могла 
быть открыта въ теченіи года, то въ этихъ и другихъ подобныть 
<лучаяхъ пролежавшій непроданнымъ одинъ годъ товаръ будеть «@- 
вершенно: неправильно подлежать оплатБ излишнимъ билетнымъ 60- 
`ромъ, и за первый годъ билетный сборъ упадетъ не на промышея- 
ную прибыль торговца, а иа его капиталъ, что совершенно протвю 
правильному понятію о налогћ на торговлю. 

ж) По тъмъ же соображеніямъ не усматривается достаточиш» 
основан! , на предоставленіе исключительно однимъ только купңахъ 
1-й гильди льготы отъ билетнаго сбора за амбары и складочные из- 
тазины на пристаняхъ не для мЪстной продажи, а только времени 
«кладки хлЬбнаго товара, а также въ портахъ для складки и бра. 
ковки въ нихъ произведеній, къ заграничному отпуску назначенных» 
(ст. 25 прим%ч. 2-е), —тЬмъ болфе, что торгъ хл$бомъ и другими 3е- 
ными произрастеніями, съ возовъ, судҳовъ и лодокъ, принадлежит» гъ 
<вободнымъ отъ платежа пошлинъ торговымъ дћйствіямъ. Межх 
"гЬмъ извЪстно, что приготовляемый для отправки на судахъ хъб 
«купается въ хлћбородныхъ мъстностяхъ небольшими партіями 0% 
производителей; закупка эта производится преимущественно зим 
когда крестьяне, свободные отъ полевыхъ работъ, имЪютъ время вети 
хлфбъ на пристани, и потому до открытя навигаци необходи 
ссыпать скупаемыя парти въ амбары; къ этому бываютъ вынуждены 
и сами землевладБльцы, когда, во время прибытія на рынокъ в 
“транспортовъ, цфны на хлЬбъ слишкомъ низки. Такимъ образоиъ 
«сышка хлћЬба и другихъ земныхъ произрастеній въ амбары, на пр 
<таняхъ, есть одно изъ необходимыхъ дЪйстый той торговли, которм 
причтена Положеніемъ 1865-го года къ числу свободныхъ отъ ш’ 
тежа пошлинъ, слБдовательно, и это дЪйствіе, которое при томъ 2 
не есть продажа, должно быть свободно отъ уплаты пошлинъ ди 
всхъ, а не для однихъ купцовъ 1-й гильдіи. Впрочемъ, правильнфе 
‘было бы оптовую торговлю хлфбомъ и другими земными произрасте- 
ніями, и вообще сырыми продуктами, вовсе не причислять къ сю- 
бодной торговл, о чемъ будетъ объяснено ниже. 
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з) ЗатЬмъ, въ отношенін содержания такихъ амбаровъ по свид$- 
тельствамъ 2-й гильдіи и на мелочной торгъ, со взятіемъ на то со-. 
отвБтствующихъ билетовъ, циркуляромъ министра финансовъ 6-го 
октября 1866-го года за № 6,549, примЗняясь къ ст. 40-й Положенія 
1865-го года, установлено, что по свидфтельству на мелочной торгъ 
можно содержать амбары, состоящие не болће, какъ изъ одного покоя 
со взятіемъ билета на каждый такой амбаръ; если же амбаръ состоитъ 
изъ двухъ покоевъ, то онъ подлежитъ взятію свидфтельства и билета, 


2-й гильдіи. При этомъ размЪры покоевъ не опредБлены и потому, въ 


дъйствительности, эти амбары обложены безъ всякаго отношенія къ 
большему или меньшему объему ихъ или количеству ссыпаемаго въ 
нихъ хлБба. а | 
и) На основаніи ст. 26 и 41 содержателямъ фабричныхъ и ремес- 
ленныхъ заведеній, по свидфтельству 2-й гильдін и по свид$тельству 


на мелочной торгъ, разр шается имфть при заведеніяхъ лавку для 


продажи своихъ издЗай, безъ взятія второго билета; если же они 
откроютъ для продажи свопхъ издЪлій отдфльные магазинъ илн лавку, 
не состоящие въ связи съ ихъ заведеніями, то они обязываются взять 
на нпхъ особые билеты. Но открыте магазина или лавки, отдЪльно 
оть фабричныхъ и ремесленныхъ заведеній, не всегда доказываетъ 
бӧльшее развитіе промышленнаго предпріятія; такъ, напримфръ, от- 
крытіе отдБльной лавки во многихъ случаяхъ зависитъ только отъ 
того, что производство нБкоторыхъ издфлій недопускается въ насе- 
ленныхъ мфстахъ; такъ: кожевенные, мыловаренные, клейные, дубиль- 
ные заводы должны быть устраиваемы за чертой города; — иногда 
ремесленникъ, содержа лавку въ многолюдной части города, зани- 
мается производствомъ мастерства въ болБе отдаленной м%ъстности 
для сбереженія расходовъ на квартиру: облагать такія сбережешя 
государство не имфетъ права. Изложенное требованіе Положенія 1865 
года повело на практик къ крайнему обремененію мелкой промыш- 
ленности. Въ небольшихъ м$стечкахъ, по ничтожности мЪстнаго сбыта, 
ремесленники вывозятъ свои издБлія на базаръ и торгуютъ на сто- 
ликахъ, въ будкахъ, палаткахъ и другихъ подобныхъ временныхъ по- 
мБщеніяхъ; такимъ образомъ, они должны уплачивать свидБтельство 
на мелочной торгъ и двойной билетный сборъ, какъ и вообще лица, · 
имВющія два торговыхъ · заведенія, съ которыми они однако ни въ 
какое сравненіе идти не могутъ, — какъ потому, что вообще нельзя 
приравнивать къ содержателю двухъ заведеній ремесленника, который, 
за недостаткомъ мЪстнаго сбыта, открываетъ временную выставку сво- 
ихъ издВлій въ базарные дни; такъ и потому, что подобная времен- 
ная выставка никакъ не можеть по своимъ оборотамъ сравниться съ 
постоянной лавкой; оборотъ одной постоянной лавки превышаетъ 
обороты нЪс̧колькихъ временныхъ выставокъ, — а между тЬмъ для 
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того, чтобы имть такую выставку на базарахъ другихъ селеній, По- 
ложене 1865-го года обязываетъ ремесленника им%ъть особый билеть 
на выставку по каждому селенію; если же онъ будетъ имЪть ихъ 
боле четырехъ, то, на основаніи высочайше утвержденнаго 21-го 
ноября 1866 года миЪнія государственнаго совЪта, онъ долженъ взать 
еще другое свидЪтельство. Такимъ образомъ, то ограниченіе, которое, 
можетъ быть, было бы правильно въ отношеніи торговли по купече- 
<кимъ свидЪтельствамъ, установлено исключительно для мелочного 
торга, ужъ и безъ того черезъ мру обремененнаго, въ ущербъ на- 
роднаго благосостоянія. И надо сказать, что этому закону дается та- 
кое обширное. прим%неніе (по крайней мърЬ въ Самарской губерніи), 
что даже такіе ремесленники, которые занимаются промысломъ одни, 
безъ помощи наемныхъ работниковъ, и сбываютъ пронзведенія своего 
недфльнаго труда указаннымъ выше способомъ, признаются за содер- 
жателей двухъ торговыхъ заведеній и подлежащихъ, поэтому, двой- 
ному окладу налога. Крайняя несоразмрность такого требованя не 
-требуетъ поясненій. 

Фабрикн, заводы и ремесленныя заведенія. 

5) Обложеніе фабричныхъ, заводскихъ и ремесленныхъ заведеній 
м мастерскихъ, дЪйствующихъ ручною работою, безъ машинъ и сна- 
рядовъ, приводимыхъ въ движеніе паромъ или водой, по числу работ- 
никовъ въ нихъ, если ихъ небольше 16-ти (ст. 41) —совершенно пра- 
вильно въ отношени тзхъ предпріятій, которыя для своего производ- 
«ства требуютъ очень малаго капитала, потому что, въ этихъ случаях», 
м%риломъ производительности, а слЬдовательно и прибылей, служить 
«одна рабочая сила. Большая быстрота изготовленія издЪлій въ однихъ 
‚отрасляхъ ремесленнаго производства, въ сравненін съ другими, въ 
этомъ случа не имЂетъ вліянія на величину прибыли, потому что, 
по экономическому закону, цБна быстрће изготовляемыхъ изд ий въ 
`той же пропорціональности дешевле. 

Но въ производствахъ, требующихъ боле или менфе значитель- 
наго капитала, м$фриломъ оборотовъ и прибылей дБлается уже пре- 
‘имущественно этотъ капиталъ, а не число рабочихъ, и потому 06410- 
:женіе такихъ производствъ по числу рабочихъ не соразмЪряется съ 
«оборотами или прибылью этихъ производствъ. Это замћчаніе отно- 
«сится преимущественно къ производствамъ заводскимъ, Именно: чу- 
гүнно-литейнымъ, колокольнымъ, кожевеннымъ, и проч. Хозяева та- 
жихъ заводовъ, содержа не бол%е 10-ти работниковъ, имЗютъ обороты 
"отъ 20,000 до 40,000 руб. и болће; напримЪръ, оборотъ одного изъ 
колокольныхъ заводовъ въ городЪ Самар%, при 9—12 работникахъ, про- 
«стирается до 50,000 руб. 

Зат8мъ еще больше разнообразія представляютъ фабрики и за- 
воды, на коихъ употребляются машины и снаряды, приводимые въ 
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движеніе паромъ или водою. Обороты такихъ промышленныхъ пред- 
Фаіріятій, дозволенныхъ только при купеческихъ свидфтельствахъ 1-й 
и 2-й гильдіи, простираются за сотни тысячъ рублей. Не говоря уже 
© томъ, что такія предпріятія несоразмЪрно мало обложены въ срав- 
неніи съ ремесленными заведеніями, содержимыми по свидЪтельствамъ 
на мелочной торгь,—но и между самыми этими фабриками и заводами 
‚Положеше- 1865 года не установляетъ никакихъ градацій. Въ этомъ 
отношени Положеніе 1865 года представляетъ совершенно неразра- 
ботанное поле, несмотря на то, что фабрики и заводы представляютъ 
весьма вфрные признаки для опредЪленія величины ихъ оборотовъ 
или ихъ производства, какъ, напримъръ, число рабочихъ, число и сила 
машинъ, число горновъ или печей, число станковъ всякаго рода, ве- 
ретенъ, прессовъ, чановъ, котловъ, и т. д. смотря по роду фабричной 
и заводской промышленности. Въ этихъ предпріятіяхъ обращаются 
громадные капиталы, какъ иностранные, такъ и русскіе, и обложеніе 
ихъ сорази$рнымъ ихъ прибылей налогомъ, наравнћ со всЬми осталь- 
ными видами торговли и промысловъ, не уменьшило бы ихъ произво- 
дительности и дало бы значительныя средства государственному каз- 
начейству; въ настоящее же время, по незначительности обложенія, 
ихъ можно считать какъ бы на льготЪ. Что касается акциза, взимаемаго 
(ст. 9) съ нЬкоторыхъ предметовъ выдфлки (табака, сахара, вина, 
соли), то онъ не можетъ быть принимаемъ въ соображеніе въ этомъ 
случа, потому что акцизъ не есть промысловый налогъ, а налогъ 
на потребителей, превышающій иногда самую стоимость выдБлки из- 
дЪлія; фабриканты и торговцы являются, въ этомъ случаф, только 
посредниками между казною и плательщиками акциза, т.-е. потреби- 
телями; они уплачиваютъ казнЪ всю сумму акциза съ количества 
выдфланныхь ими предметовъ и потомъ сбираютъ его съ потребите- 
лей,`въ возвышенной на сумму акциза цёнЪ предметовъ, съ процен- 
тами на уплаченный впередъ капиталъ. 

Впрочемъ, нћкоторые виды фабричной и заводской промышленности, 
дЪйствительно, освобождены Положеніемъ 1865-го года отъ уплаты 
пошлинъ (ст. 4, пун. ж.), именно: приготовленіе машинъ и ашаратовъ 
для фабрикъ, а также земледЪльческихъ орудій, химическихъ соста- 
вовъ и красильныхъ веществъ. ВсВ эти производства требуютъ 0со- 
‘бенныхъ техническихъ познаній, большого искусства и опытности, а 
также значительнаго основного капитала въ машинахъ и постройкахъ; 
на основаніи этихъ данныхъ можно съ достовЪрностью сказать, что 
они и прибыль приносять болће обыкновенной, а потому съ точки 
зрБнія налога на торговлю и промыслы, который долженъ соразм%- 
ряться исключительно съ величиною оборотовъ и прибыли промыш- 
.левнныхъ предпріятій, освобожденіе означенныхь производствъ отъ 
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промысловаго налога, при обложени имъ остальныхъ, въ тожь чей 
и гораздо бЪднЬйшихъ, производствъ, никакъ не можеть быть 
оправдано. Съ другой стороны, освобожденіе въ этомъ случа, пи 
общемъ характерЬ Положенія 1865-го года, едва ли можеть быу 
оправдано и съ точки зрБнія покровительства этихъ произволу 
съ цфлью ббльшаго распространенія вхъ въ государств. Торгові 
п промысловый налогъ только въ томъ случа можетъ задержамљ 
развитіе какой-либо производительности, если онъ установлень ъп. 
комъ размрЬ, что производитель рискуетъ лишиться черезъ него 
всей, или большей части, своей прибыли; если же налогъ составляеть 
только нЪсколько процентовъ этой прибыли, то существоваше ин 
несуществованіе его не можетъ имфть замВтнаго вліянія на развит 
извЬстной производительности. Развитіе всякой отрасли провод 
тельности зависитъ отъ величины запроса на ея издБлія, которй 
дЪйствительно можетъ увеличивать эту прибыль въ 10, 20, Юя 
т. д. разъ; величипа же запроса, въ свою очередь, зависить отъ 601- 
шаго или меньшаго общаго народнаго благосостоянія: въ 658% 
странБ фабрики, въ особенности фабрнкующія дорогія издЪля, в 
могутъ процвЪтать, хотя бы они были вовсе освобождены оть п 
мысловаго налога, потому что ихъ издБлія оставались бы пера 
данными. Сл$довательно, для развитія извЬстной фабричной прое 
дительности необходимо поднять уровень народнаго бхагосостоянх, 
а для этого необходимо не стфенять его развитіе; — между тб 
обложеніе промышленности налогомъ въ такой соразмЪрности, ха 
принята Положеніемъ 1865-го года, т.-е. что онъ падаетъ прет 
щественно на бол$е мелкую промышленность, тогда какъ крупная 1 
мышленность пользуется сравнительнымъ облегченіемъ и даже полныю, 
въ разбираемомъ случа, освобожденіемъ отъ налога, ведетъ прям ғ» 
противоположной пли. Въ этомъ смысл позволительно сказать 9 
освобожденіе извЪстной крупной производительности отъ налога 81% 
не въ развитію, а къ упадку ея. 

Въ частности же противорфчіе, въ которое, въ этомъ случа$, вш 
Положеніе 1865-го года, особенно замЪтно по отношению къ Ф918 
каціи земледЪльческихъ орудій. ИзвБстно, что одна изъ глав» 
причинъ малаго распространенія, въ большей части губерній, усов 
шенствованныхъ земледфльческихь орудій, даже въ большихъ 1 
ствахъ (которымъ они только и доступны), заключается въ нек? 
точномъ развитш на мЪетахъ слесарнаго и кузнечнаго мастер 
такъ какъ за неимЪніемъ хорошихъ слесарей и кузнецовъ невозмо22 
починка этихъ орудій. Между тЬмъ, слесарное и кузнечное мастер? 
Положеніемъ 1865-го года обложено пошлиною, а приготовленіе 30 
дЪльческихъ орудій — освобождено отъ нихъ; руководствуясь ,.мыср? 
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шоощренія этой отрасли производительности, слБдовало бы поступить 
именно на оборотъ, т.-е. освободить слесарное и кузнечное мастерство, 
не освобождая фабрикацію землед$льческихь орудій, потому что 
какая-нибудь незначительная надбавка къ цфнЪ этихъ орудій, на 
покрытіе промысловаго налога, не могла бы служить препятствіемъ 
къ распространенію ихъ, если бы вм$стВ съ тЬмъ слесарное н куз- 
‘нечное мастерство приняло ббльшее развитіе; да цЪна этихъ орудій 
и не возвысилась бы при этомъ условіи, потому что ббльшй спросъ 
на издБлія позволилъ бы фабрпкантамъ продавать ихъ, напротивъ того, 
еще дешевле, вслЪдствіе большей производительности и конкурренщи. 
Къ этому надо присовокупить, что желЪзныя лопаты, желфзныя бороны, 
окованныя телБги на жел$зныхъ осяхъ, и т. д., которыя изготов- 
ляются кузнецами и которыхъ, за дороговизною самого матеріала, 
* лишено большинство сельскаго населенія, принадлежать тоже къ числу 
землед$ льческихъ орудий; — но несмотря на то, едвали совершенное 
освобожденіе отъ промысловаго налога кузнечнаго мастерства (нуждаю- 
щагося, какъ и вся мелкая промышленность, въ болће правильномъ 
обложеніи) имфло бы замЪтное вліяніе на распространеніе этихъ 
необходим йшихъ орудій земледълія, такъ какъ препятствіе къ тому 
.лежитъ, преимущественно, въ бфдности земледфльческаго населенія, 
зависящаго отъ многихъ причинъ, разсмотрЪніе которыхъ выходить 
изъ предъловъ настоящей статьи. ЗдЪсь можно упомянуть только, 
что въ числЬ этихъ причинъ, кром тягости подушныхъ податей, не 
малое мЪсто занимаетъ разбираемое неправильное обложеніе налогомъ 
промышленной дЂятельности и въ еще большей степени соединенная 
съ низкимъ обложеніемъ, или совершеннымъ освобожденіемъ отъ. 
налога нЪкоторыхъ фабрикъ (напримЪръ, механическихъ заводовъ), 
система покровительства ихъ посредствомъ назначенія возвышенныхъ 
"таможенныхъ пошлинъ на ввозъ иностранныхъ издфлій. 

Страна, бБдная капиталами, а слдовательно и фабриками и ихъ 
издЬліями, необходимыми для развитія ея производительности и про- 
мышленности, прежде всего нуждается въ возможности дешево прі- 
обрћЬтать эти издБлія, чтобы усиливъ евой трудъ посредствомъ ихъ, 
гБмъ самымъ увеличить свою производительность, свои промышленныя 
«илы и, черезъ это, умножить накопленіе своихъ богатствъ и капи- 
“таловъ. Съ возрастаніемъ богатства страны и ея капиталовъ, въ ней 
сами собой возникають фабрики и заводы, т самые, которые прежде 
развитія богатства страны не могли возникнуть, вслЪдствіе слишкомъ 
малаго числа потребителей, которымъ ихъ издБлія были доступны. 
Покровительственпая же таможенная система начинаетъ съ того, что 
отнимаеть возможность для такой бЪдной страны воспользоваться 
дешевизною иностранныхъ издфлій, въ которыхъ эта страна такъ 
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нуждается и безъ которыхъ невозможно развите ея внутреннихъ 
силъ и ея богатствъ; слЪдовательно, съ самаго начала, эта система 
кладетъ препятствія въ развитію народнаго богатства и дБлаетъ 
невозможнымъ развитіе тзхъ самыхъ фабрикацій, которымъ она пред- 
полагала оказать покровительство и которыя она освобождаетъ отъ 
промысловаго налога; потому что, при всеобщей бБдности, дорогія 
издфлія этихъ покровительствуемыхъ фабрикъ и заводовъ не могутъ 
имфть сбыта, или имфютъ очень ограниченный сбытъ. Такимъ образомъ, 
эта покровительственная система является одною изъ главныхъ при- 
чинъ общей бъдности государства и крайне недостаточнаго развитія 
фабричной и заводской промышленности страны. Әта ложная система 
покровительствуеть не развитію фабричной промышленности, которое 
она напротивъ того задерживаетъ, а только тБиъ не многимъ тор- 
говцамъ, которые употребили свои кзпиталы на устройство покро-, 
вительствуемыхъ фабрикъ и заводовъ; будучи въ очень ограниченномъ 
числь, они дфйствительно получаютъ достаточную прибыль на свой 
капиталъ, но получаютъ ее въ ущербъ развитія народной промыш- 
ленности и народнаго богатства. 


(Окончаше слъдуетз). 
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1-го севтябра, 1871. 


Занятія фравцузскаго ваціональнаго собранія. — Законъ о децевтрализащи. — 
Проектъ воевнаго преобразованія. — Вопросъ о распущеніи ващональной гвар- 
діи.—Вопросъ о продленін власти Тьера.— Предложенія Риве и Адне.—Довладъ 
коммисіи. — Положеніе, принятое Тьеромъ. — Свиданіе въ Вельс и переговоры 
въ Гастейн$.—Баварское министерство. — „Лига мира“. Австрійскія дфла. 


Обозр$вая современныя событія во Франціи, мы погружаемся въ. 
настоящее море, волнуемое взаимно спорящими вфтрами и теченіями. 
Ге уаіввеаи де ГЕіаі—аллегорія бывшая въ ходу во времена іюльской 
монархіи—въ настоящее время бродитъ по произволу судьбы. Только 
что стихли дв страшныя бури, которыя сломали его руль и пере- 
портили его снасти. Едва-едва придВланъ руль кое-какой, временной, 
сколоченный изъ обломковъ мачтъ и досокъ, какъ то случается въ да- 
лекихъ, опасныхъ плаваніяхъ. А между тЬмъ, посмотрите, чЬмъ за- 
нять экипажъ этого несчастнаго корабля: не тфиъ, какъ бы вЪрнће 
н скорће идти къ сознанной всЪми цЪли. Не объ этомъ заботы, не 
объ этомъ и споры! Таковъ хараєтеръ споровъ изъ-за избирательной 
реформы въ Англіи; но не такова сущность парламентскихъ разно- 
гласій во Франціи. ЗдЪсь споръ собственно въ томъ, кому стоять у 
руля, потому что каждый хочеть плыть совс$мъ въ иную сторону, 
ч$мъ другой: одинъ къ западу, другой къ востоку. И вотъ, споры за- 
ключаются въ томъ, что всВ порываются столкпуть рулевого съ его 
иЪста, забывая, что и самъ руль-то непроченъ и можеть дЪйствовать. 
только съ величайшими затрудненіями. 

Сущность занят версальскаго собранія за истекпий мћсяцъ состоя- 
ла въ обсужденіи вопроса о продленіи или непродленіи власти Тьера, 
о предрЬшеніи или не-предр$шен!и окончательной (!) формы правленія, 
и вопроса о децентрализаціи, о реформ департаментскаго закона. По- 
стЬдній вопросъ самъ по себ%, конечно, вопросъ органическій, во- 
просъ развитія, а не счетовъ партій. Но явился онъ именно не какъ 
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вопросъ развитія, а какъ вопросъ партій — провинціальной, консерва- 
тивной и столичной-радикальной. Первая требовала какъ можно бо- 
лђе простора для м$стнаго управленія, потому что видфла въ этомъ 
и автономію провинціи отъ ненавистнаго Парижа, гдЪ центральная 
власть всегда обуревается радикализмомъ, и установленіе въ м$ст- 
номъ самоуправленін, при большемъ его простор%, преобладающаго 
вліянія мЪстной „аристократіи“ всякаго рода. Вторая, то-есть ради- 
-кальная партія, всегда требовавшая децентрализацін при импери, на- 
ходитъ, что когда центральная власть въ рукахъ республиканцевъ, 
то ее слЪдуетъ не ослаблять, а скорће усиливать. Предлогомъ же къ 
тому служила радикальной партіи, въ настоящее время, забота объ 
„охранени національнаго единства“. Воть какой необычный для себя 
мотивъ усвоила себ нынЪ радикальная партія. Приведенные сейчасъ 
‚аргументы ея взяты буквально изъ р$чи, произнесенной въ зас$дан!и 
31-го юля самымъ несомнфннымъ радикаломъ, именно Луи-Бланомъ— 
„челов$комъ умнымъ и добросовЪстнымъ, но человъкомъ прежде всего 
‹воей парти, какъ већ французы. Недавно на одномъ собрании лиги 
для освобожден1я Эльзаса, когда зашелъ неизбВжный споръ о респуб- 
лие, одинъ ораторъ сказалъ, что „лучше быть даже нЪмцемъ, чЬмъ 
не быть республиканцемъ“. Положимъ, нъмцемъ быть не худо, но 
„если французъ прежде всего такъ упорно держится интересовъ своей 
парти, что готовъ сдфлаться‘н$мцемъ въ то время, когда нћъмецкія 
войска стоятъ во Франціи — то въ этомъ мало утЪшительнаго для 
страны. Въ рБчи Лун-Блана противъ, департаментской реформы было 
`впрочемъ совершенно справедливо то зам чаше, что реформа м$ст- 
наго самоуправленія не иметь смысла, если она не начинается съ 
‚общины, и что, поэтому, изданію закона о самоуправлении департамен- 
товъ должно бы предшествовать изданіе закона о самоуправлении об- 
щинъ. Истинность этого возраженія очевидна, и еслибы -возбужденный 
большинствомъ вопросъ былъ вопросомъ о развити, то нЪть сомн$- 
нія, что и взялись бы прежде всего за общинную реформу. Но это и 
обнаруживаетъ всего яснће фавтъ, что большинство желало департа- 
ментской реформы въ видахъ политической власти, преслъдовало въ 
ней политическую цзль. 

Ц%ль эта достигалась сл$дующими предположеніями проекта: члены 
департаментскихъ совфтовъ должны были избираться на 9-ть лЫтТЪ, 
`такъ чтобы въ каждомъ департамент образовалась прочная вліятель- 
ная группа правителей; департаментскіе совфты будутъ избирать де- 
’партаментскую коммисію управленія, и должность этихъ коммисаровъ 
‘управлен!я будетъ безплатная, такъ чтобы ее могли принимать только 
люди богатыхъ классовъ; общины подчинялись вЪдЪнію (ёџќеПе) де- 
партаментскихъ совфтовъ; департаментскимъ совЪфтамъ предоставляется 
право собираться въ чрезвычайныя сессін, по письменному требова- 


~ 


= ХРОНИКА. — ИНОСТРАННОЕ 0ВОЗРЪНІЕ. 439 


нію двухъ третей членовъ; департаментсый совфть можеть быть рас- 
пущенъ главою правительства, но только по причинамъ мстнымъ, а 
не общимъ, такъ что распускать одновременно всВ департаментскіе 
совЪты онъ не можетъ, и распустивъ одинъ, долженъ немедленно от- 
дать въ томъ отчетъ законодательному собранію, а въ промежутк 
между сессіями, за распущеніемъ одного совъта, должны быть втече-. 
нін мЪсяца произведены выборы новаго совфта. 

Изъ статей этого проекта одна особенно не правилась радикальнбй: 


партіи, именно безплатность должностей департаментскихъ коммиса-. 


ровъ. Радикалы возражали и противъ продолжительности 9-тилЪтнихъ. 


полномочій членовъ совЪтовъ. Правительство же, въ послфднюю ми- 


нуту, вдругъ догадалось, что статья, предоставлявшая членамъ ком- 
мисін управленія, то-есть департаментскому выборному министерству. 
право избирать своего главу — угрожаетъ власти правительственнаго, 
префекта, который въ силу ея обратится просто въ политическаго 
агента центральной власти (чтб онъ, собственно, былъ главнымъ обра- 
зомъ и доселф). · | 
При окончательномъ обсужденіи департаментскаго закона большин- 
ство сдБлало нЪкоторыя уступки правительству и въ законф произведены 


слЬдующія измЪненія: коммисін управленія не будутъ избирать своего / 


президента; предсфдательствовать въ ихъ средъ будетъ старшій по. 
возрасту членъ; члены департаментскихъ совфтовъ будутъ избираемы 
не на 9, а только на 6 лђтъ; наконецъ, общины остаются подчи-. 
ненными непосредственно центральной власти до изданія закона объ 
общинномъ самоуправленіи, и опекћъ департаментскихъ совфтовъ не под- 
чиняются. Но безплатность должностей коммисаровъ такъ и прошла 
въ законъ, несиотря на возраженія радикаловъ; большинство дфлало, 
уступки правительству, но не имъ. Когда же при третьемъ чтеши за- 
кона, въ засВданіи 10-го августа, лБвая сторона предложила поправку 
въ томъ смысл, что совБтамъ предоставляется право назначать ком- 
мисарамъ департаментскаго управленія деньги „на подъемъ“ (їгаіз де 
аёрІасетепі)—что было равносильно введенію принципа жалованья — 
то эта поправка была отвергнута большинсгвомъ 337 противъ 294. 
Законъ окончательно .утвержденъ большинствомъ 519 противъ 129. И 
такъ, цифра „чистыхъ“ консерваторовъ опред$лилась въ 337, а „чи- 
стыхъ“ радикаловъ въ 129. 

Обсужденіе этого закона заняло большую часть времени собранія. 
Но не мало времени оно употребило и на споры по другому во- 
просу, наименЪе, казалось бы, спорному, а именно: сл$дуетъ ли воз- 
наградить жителей департаментовъ, разоренныхъ непріятельскимъ на- 
шествіемъ ? ЗдЪсь противникомъ очевидной справедливости явился 
Тьеръ, который „изъ экономи“ не хотБлъ помочь разореннымъ про- 


винціямъ! Кончилось соглашеніемъ въ томъ смысл, что- палата на-. 
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значить свою коммисію для опредъленія понесеннаго ущерба и суммы 
гребующагося вознагражденія, а правительство назначить свою ком- 
мисію для того же самаго дфла, и вопросъ будетъ практически р$- 
шенъ на основаніи этого двусторонняго изслЪдованія. Въ теченіи про- 
шлаго мЪсяца, собраніе утвердило еще проектъ закона, воспрещающаго 
французамъ принадлежать къ „международному обществу“ подъ стра- 
хомъ тюремнаго заключенія. Въ проект этого закона было сперва 
включено смЪшное наказаніе „лишенія національности“, которое по- 
вело бы къ вурьезнымъ недоум$ шямъ въ платеж податей и т. д. Оно 
исключено, и въ законћ осталось одно тюремное заключеніе. 

Общественное мнЪніе и пресса во Франціи занимались еще очень 
многими весьма несущественными вопросами, такъ-называемыми шс!- 
депёѕ разнаго рода, и занимались ими, пожалуй, даже болће, чЪмъ об- 
`сужденіемъ законовъ. Напр., рЬзкимъ разговоромъ Тъера съ генераломъ 
.Дю-Тамплемъ, извћстіями бонапартистскаго органа „Ауепіг №айопа]“ 
© предстоящемъ государственномъ переворотв и т. п. Но о нихъ не 
стбитъ говорить, такъ какъ они появляются почти каждый день и 
скоро забываются. Изъ іпсійепіз слЬдуетъ упомянуть только о замЪнЊ 
Жюля Фавра въ должности министра иностранныхъ дфлъ г. де-Ремюза& 
и объ избраніи вновь Гревй президентомъ собранія. Ремюз& — одинъ 
изъ второстепенныхъ политическихъ людей іюльской монархи, ста- 
рикъ не много моложе Тьера. При немъ министромъ иностранныхъ 
дЬлъ будегь самъ Тьеръ, всегда бывший пристрастнымъ къ этому 
портфелю. 

Изъ политическихъ вопросовъ, стоявшихъ на очереди въ теченіи мћ- 
сяца, важнЪе всъхъ: вопросъ объ отмЪнћ учрежденія національной 
гвардіи, съ преобразованіемъ арм, и вопросъ о точнёйшемъ опред$- 
„лени и упроченіи власти Тьера, какъ главы временного правительства. 
О преобразованіи арм еще только представленъ докладъ, составлен- 
ный маркизомъ Шасслу-Лобё. Проектъ объ отм$н$ и немедленномъ 
распущени національной гвардіи представленъ генераломъ Шанзй. 
Главныя основанія проекта о преобразованін армін, составленнаго ком- 
мисіею, которой докладчикомъ быль Шасслу-Лобё, слЬдующія: обяза- 
‘тельность для каждаго француза личной воинской повинности; отмЪна 
всякихъ премій за поступлеше въ военную службу волонтеромъ или 
на второй срокъ; состояніе всего населенія въ составЬ дЪйствующей 
‚арми и резервовъ отъ двадцати до сорокалЪтняго возраста; отмЪна 
найма и поставки вмфсто себя другого; лишеніе всЪхъ состоящихъ 
подъ знаменами, то-есть на дЪйствительной служб, участія въ голо- 
сованіи; прямое подчиненіе каждаго рода войскъ военному или мор- 
скому министру; наконецъ—үпраздненіе національной гвардін. Въ со- 
гласіи съ этимъ проектомъ, хотя и независимо отъ него, генератъ 
.Шанзӣ и внесъ подписанное 164 членами собранія предложеніе о не- 
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медленномъ разоружени и раснущени національной гвардіи. Въ за- 
пискф, прочтенной генераломъ Шанзй, въ засЪдани 19-го августа, 
мЪра эта мотнвируется соображеніями какъ военнаго, такъ и полити-. 
ческаго свойства, и притомъ въ несомнЪнно-консервативномъ дух%. Съ. 
военной точки зр$ я Шанзй норицалъ учрежденіе національной гвар-- 
діни какъ выражающее, по самой своей сущности, недовћріе къ регу- 
 лярной армін, недовЪріе, которое несовмЪстно съ тЬмъ народнымъ 
характеромъ, какой получитъ регулярная армія велЪдствіе преобразо-. 
ванія ея на принцип всеобщей воинской повинности. Сверхъ того, 
существованіе ‘рядомъ съ регулярною арміею войска иной организацін 
признавалось бы неудобнымъ, какъ то н показали событія. „Регуляр- 
ная армія-—говоритъ генераль Шанзй — спасла бы Парижъ, еслибы 
ею умли распорядиться“. Неблагонадежность національной гварди 
съ точки зрБнія консервативныхъ политическихъ принциповъ ясна, 
такъ что объ этомъ нёчего распространяться. Шанзй указывалъ въ. 
своей запискЪ, что эта гвардія есть войско революцін и утверждал, 
что поэтому она для поддержанія порядка никакъ не годится, а что для 
этого благонадежн%е спеціальныя стражи, какъ, напримЪръ, жандармы. 
„Однимъ словомъ —,сказалъ Шанзй о проектахъ преобразованія арміи и 
распущенія національной гвардіи, — мы вносимъ во-первыхъ законъ, 
который отнимаетъ у солдатъ листки голосованія, а во-вторыхъ за- 
конъ, который отнимаетъ у избирателей ружья“. 

Понятно, что лБвой сторон докладъ Шанзӣ весьма не понравился. 
Она возражала опасеніями, что немедленное и повсемЪстное разору- 
женіе національной гвардін можетъ вызвать новое возмущеніе ея, но- 
вое 18-го марта. Но и самъ Тьерв также явился противникомъ этой 
мрн, такъ какъ національная гвардія — учрежденіе, тБсно связанное 
съ преданіями іюльской монархи. При обсужденін этой м$ры, Тьеръ. 
былъ особенно раздраженъ тъмъ сопротивленіемъ, какое встрћчало со. 
стороны большинства совершенно иное предложеніе, именно предло- 
женіе Ривё о продленіи власти Тьера. Поэтому Тьеръ въ преніяхъ о 
распущеніи національной гвардія выказалъ особенную неуступчивость. 
и въ засфданш 24-го августа объявилъ, что такъ какъ онъ убЪфж- 
_ дается, что довћріе къ нему собранія ослабло, то онъ „знаетъ, чтб 
ему остается сдфлать“. Тогда, генералъ Дюкрб предложилъ поправку 
въ томъ смысл, что распущеніе національной ‘гвардіи будетъ произ-. 
водиться постепенно, по усмотрънію правительства. Поправку эту до- 
пустиль министръ юстицій Дюфоръ, и она прошла большинствомъ 484 
голосовъ противъ 154. ЗатЪмъ, на слЬдующій день измЪненный законъ. 
о распущеніи національной гварди принятъ большинствомъ 503 про- 
ТИВЪ 133. _ 

Вопросъ о продленіи и точинъйшемъ опредЪлевіи власти Тьера под- 
вергъ колебанію все то временное положеніе, которое основалось во 
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"Франція на такъ-называемомъ расіе де Вогдеаих, соглашеніи между 
партіями, въ которомъ собственно ничего опредБленнаго не было. 
`Әтотъ вопросъ возбужденъ быль лЬвою стороной и возбужденъ не 
«только съ цфлью упрочить власть Тьера, сколько „предрЬшить окон- 
‘чательную форму правленія“, такъ какъ при сколько-нибудь точнЪй- 
шемъ опред$ленми власти Тьера пришлось назвать его президентомъ 
французской республики. Большинство, разумЂется, не хотЪло этого; оно 
было не прочь утвердить власть Тьера еще на нъкоторое время, или 
мо крайней м$р$ отложить замфну его кмъ-либо и ч$мъ-либо инымъ, 
потому что къ нему оно все-таки нерасположено. Но большинство 
рфшительно не хотфло именно „точнЪйшаго опредленія“ его власти, 
ничего такого, чтб было бы похоже на установлене временной консти- 
“гуціи французской республики. 

Такой именно проектъ установленія очерка временной конститущи 
республики быль внесенъ съ лЪвой стороны депутатомъ Ривё. Вотъ 
это предложеніе Ривё, спорами о которомъ были наполнены француз- 
скія газеты во всей послфдней половин% августа: Тьеръ остается пре- 
зидентомъ французской республики, на основан бордоскаго согла- 
шенія; полномочія его продолжаются еще три года; президентъ респуб- 
лики обнародываетъ законы и наблюдаетъ за ихъ иснолнешемъ; онъ 
пребываетъ въ той же мЪстности, гд$ находится собраніе, иметь ка- 
зенную квартиру и получаетъ содержаніе; онъ назначаетъ президента 
совЪта и министровъ, посланниковъ и командующихъ войсками; ми- 
нистры его отв$тственны передъ собраніемъ, Предложеніе Ривё было 
внесено въ засБданія 12-го августа. Защитники этого предложенія 
старались склонить къ нему правую сторону тъмъ соображеніемъ, что 
такимъ образомъ большинство получитъ полную свободу дљйствія, такъ 
хакъ Тьеръ, поставленный вн парламентскихъ рБшеній, не будеть ни 
производить „личнаго давленія“ на палату своимъ нейосредственнымъ 
обращеніемъ къ ней, ни угрожать, въ случа непріятнаго ему рЬшенія, 
<ложеніемъ съ себя всей власти, чтб произвело бы нЪчто въ род 
·анархіи. Но большинство совсЪмъ не хотЪло свободы дЪйствя въ пре- 
‘дълахь республиканской формы правленія. Оно именно хот$ло сохра- 
нить себЪ свободу въ случа желанія завтра же низложить Тьера, и 
провозгласить ту или другую монархію. 

Поэтому, правая сторона на предложеніе Ривё тотчасъ же, въ томъ 
же засБданіи, отв$тила предложеніемъ Аднё, такого содержанія: на- 
щіональное собраніе, полагаясь на мудрость и патріотизмъ главы испол- 
нительной власти (какого „государства“ — не сказано), подтверждаетъ 
за нимъ полномочія, предоставленныя ему этимъ собраніемъ въ Бор- 
до. Ни срока, ни „точнЪйшаго опредленія“ —ничего этого нфтъ. Тье- 
ру, если онъ въ самомъ дфлБ искренно хотћлъ бы сохранить только 
зќаёиѕ дџо, очевидно слБдовало отвергнуть оба эти предложенія, такъ 
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какъ самый фактъ непринятія собраніемъ перваго изъ нихъ быль бы вы- 
раженіемъ нведоврія къ нынфшнему глав исполнительной власти, 
несмотря на комплименты, какими такое рЬшеніе подслащено впередъ. 
въ предложеніи Аднё. Но Тьеръ этого не сдЪлалъ, онъ только 05Ъ- 
вилъ себя нейтральнымъ. Вотъ что сказалъ онъ вслЬдъ за внесенемъ. 
‘предложений Ривё и Аднё: „Оба эти предложенія налагаютъ на ме-. 
ня обязанность объясниться... Я глубоко тронутъ... Неся на себ за-. 
дачу крайне отяготительную, я вознагражденъ за нее вашимъ дов%-. 
ріемъ. Каждое изъ внесенныхъ предложеній заслуживаетъ безотлага- 
тельнаго обсужденія. Но я нахожу совершенно необходимымъ объ- 
явить, что внесены они оба мимо меня. Я не добиваюсь для себя и. 
не отклоняю власти, какую предоставляетъ мав это собраніе. Но без- 
отлагательнаго обсужден!я этихъ предложеній я формально требую. 
Отказать въ безотлагательномъ обсужденіи ихъ, значило бы именно. 
отвергнуть первое изъ этихъ предложеній и тЬмъ ослабить мое поло- 
женіе передъ страною. Впрочемъ, безотлагательность вами утвержден- 
_ ная не будетъ еще означать, что вы приняли то или другое изъ этихъ. 
предложеній; произнесеніе безотлагательности будетъ означать только, 
что вы одобрили самый принципъ“. 

ВелЪдъ за этимъ объявленіемъ Тьера, собраніе единогласно про- 
изнесло безотлагательность. Но, такимъ образомъ, Тьеръ самъ очевид- 
но связалъ вопросъ о довфріи къ себћ съ вопросомъ о продленіи 
своей власти, и поставивъ своимъ объясненіемъ, какъ говорится, „точ- 
ки надъ 1“ въ предложеніи Ривё, въ дЪйствительности вовсе не остал- 
ся нейтральнымъ, а именно явился „добивающимся власти даваемой 
собраніемъ“. Тактика его въ настоящемъ случаћ не только не была. 
нейтральною, но наоборотъ, прямо обнаружила съ его стороны нзко- 
торое насиліе: или продлите и упрочьте мою власть, или я выхожу въ. 
отставку, а вы получите въ результатЪ анархію“ —вотъ какой смыслъ 
положенію придали приведенныя слова Тьера. 

Смыслъ этотъ еще болће выяснился, и притомъ самымъ невыгод- 
нымъ для популярности Тьера образомъ, когда, велЪдъ затЬмъ, поя- 
вилась въ нфсколькихъ нфмецкихъ газетахъ одна и таже статья, объ- 
являвшая, что такъ какъ положеніе Тьера во Францін, повидимому, 
поколеблено, то Германія не можетъ не видфть въ этомъ обстоятель- 
ствЬ опасности для своихъ интересовъ, связанныхъ съ сохраненіемъ 
во Франціи порядка. Такимъ образомъ, къ насилію Тьера надъ со- 
браніемъ присоединилось какъ бы еще насиліе иностранцевъ - побъ- 
дителей. Большинство версальскаго собранія, правда, весьма мало за- 
служиваетъ сочувствія, но положеніе, созданное ему такимъ образомъ, 
могло все-таки и въ постороннемъ наблюдателВ пробудить нъкоторое 
участіе. Но впнить Тьера въ его домогательствћ упроченія власти. 
нельзя. Положеніе его ненормальное, и большинство дЪлало всевоз» 
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можное, чтобы еще затруднить его положеніе. Большинство хотЪло 
захватить въ свои руки учредительную власть, и уже сдБлало иЪко- 
“торые шаги въ этомъ смысл%, хотя бы проведеніемъ реформы про- 
винціальнаго улравленія. Но если настоящее собраніе не есть собра- 
не, избранное только на отдфльный случай, только для заключе- 
нія мира, то по какому же праву оно оставляло рядомъ съ собою 
правительство въ положени именно совершенно-случайнаго, могущаго 
завтра же см$ниться? Что-нибудь изъ двухъ—или все нынЪшнее прав- 
еше, то-есть собраніе и правительство должны уступить исто прав- 
ленію новому, избранному уже для окончательнаго законодательства, или 
же, если нынЪшнее собраніе расходиться не думаетъ, а считаетъ свое 
призваніе еще продолжительнымъ, то съ какой же стати оно отказы- 
вало въ упроченіи и правительственной власти? Изъ недовђрія въ 
ней—только этотъ отвфтъ и былъ возможенъ. Естественно, что Тьеръ 
оставаться еще на неопредфленное время въ такомъ положены не 
могъ: онъ не имлъ бы авторитета ни въ Европ, ни въ самой Франціи. 

Предложеніе Ривё, правда, не представлялось единственнымъ ис- 
ходомъ изъ этого неопредБленнаго положенія. Съ правой стороны 
крох% предложенія Аднё, представлявшаго простое подтвержденіе ѕіаіа 
доо и никакой уступки Тьеру, были предложены два способа упро- 
чить власть Тьера не давая ему „побЪды надъ собраніемъ“. Первый 
способъ представлялся предложеніемъ Дагиреля, чтобы собравіе объя- 
вило себя учредительнымь собраніемъ (Сопѕііќџапѓе) и приступило въ 
<оставленію конститущи: въ случаЪ принятія этого предложенія вопросъ 
о власти Тьера рЬшился бы правильнымъ избраніемъ его вновь, пли 
избраніемъ кого-либо иного. Но предложеніе Дагиреля, принятое 5Ъ 
соображенію и отосланное въ коммиссію, было потомъ, согласно за- 
ключеню коммиссін, отвергнуто собраніемъ. Другой способъ заключал- 
<я въ томъ, чтобы просто продолжить власть Тьера на все время, по- 
ка будетъ дЪйствовать нынфшнее національное собраніе. Такимъ об- 
разомъ, власть Тьера /не опредБлялась точнЪе“, & между тЬмъ нћ- 
которая уступка ему все-таки была бы сдЪлана. А необходимость нВ- 
которой уступки сдЪлалась очевидна особенно послЪ засЪданія 24 ав- 
густа, въ которомъ, при преніяхъ о распущеніи національной гвардии, 
Тьеръ, прерванный съ правой стороны, объявилъ, какъ уже выше ска- 
зано, „что знаетъ чтб ему остается дЪлать“. Вообще можно сказать, 
что эта борьба собранія съ Тьеромъ съ обфихъ сторонъ представля- 
ла мало назидательнаго. Тьеръ, завБряя о своей нейтральности, дЪй- 
ствовалъ насиліемъ; большинство, очень хорошо зная, что обойтись 
безъ Тьера въ настоящее время невозможно, и что стало быть онъ без- 
<порно— шаге де Ја ѕіёпаійоп, не хотћло признать этотъ фактъ и сд$- 
лать непріятную уступку искренно, мужественно, съ сохранешемъ сво- 
его достоинства. Напротивъ, оно сдфлало все для того, чтобы при- 
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дать неизбБжной въ окончательномъ результатЬ уступкВ характеръ 
настоящаго пораженія собранія. | 

На первый взгядъ представляется недоумфніе, почему большинство 
предпочитало продлить власть Тьера до срока дъятельности собранія, 
но не хотБло продолжить ее на три года, когда, казалось бы, съ ея 
точки зрБнія вфрнзе именно отсрочить избраніе новаго главы прави- 
тельства на три года, потому что черезъ три года Тьеръ навзрное 
избранъ вновь не будетъ, а будь выборы теперь или хоть черезъ годъ, 
то очень вБроятно, что опять будетъ избранъ именно Тьеръ, призна- 
ваемый нын% вс$ми сторонами „единственно-возможнымъ человћкомъ“? 
ОтвЪтъ на это заключается въ ветьма печальномъ обстоятельств%, 
именно въ томъ, что парти во Франціи еще не в$рять искренно въ 
зрБлость и независимость народнаго мн%нія. Каждая партія готова 
расточать хвалы патріотизму націи и великому началу избирательнаго 
права всенароднаго голосован!я. Но въ тоже время, каждая изъ нихъ, 
по бывшимъ примфрамъ, внутренно убъзждена, что результать новыхъ 
выборовъ будетъ существенно зависть оттого, подъ чьимъ руко- 
водствомъ эти выборы будутъ происходить. Вотъ почему большинство, 
не довђряющее Тьеру, особенно съ тфхъ поръ, какъ его поддержи- 
ваетъ Гамбетта, которому приписываютъ большое вліяніе на армію, 
менфе всего хотБло поручить Тьеру управленіе во время производ- 
ства новыхъ выборовъ, то-есть, говоря прямо, оставить въ его ру- 
кахъ „управленіе выборами“. , 

Коммисія, избранная для представленія заключенія о предполо- 
женіяхъ Ривё и Аднё была составлена изъ 9-ти противниковъ перваго 
предложенія и 6-ти приверженцевъ этой мысли. ТЪмъ не менће, сама 
коммиссія, видя безвыходность своей задачи за угрозою Тьера выйти 
въ отставку, пришла, большинствомъ 10 противъ 5, ЕъЪ заключеню 
весьма близкому къ предположенію Ривё. Коммисія въ засћданіи 
собранія 28-го августа представила докладъ въ такомъ смыслЪ: Тьеръ 
признается президентомъ республики, продолжаетъ исполнять свои 
нынЪшнія обязанности подъ верховною властью національнаго собранія, 
обнародываетъ законы, наблюдаетъ за ихъ исполвеніемъ и сохраняетъ 
право присутствовать въ собраніи, впрочемъ предварительно увћдомляя 
его о такомъ своемъ намВреніи; президентъ республики и его министры 
отвЪтственны передъ собраніемъ. Въ сущности это—тоже предложеніе 
Ривё, но съ однимъ изиЪненіемъ, которое показываетъ въ чемъ пола- 
гается злавный вопросъ: коммисія не опредБлила для власти Тьера 
трехлЬтняго срока, какъ предлагалъ Ривё, а поставила его власть 
„ВЪ зависимость отъ продолжительности занятий нын%шняго націо- 
нальнаго собранія“. Итакъ, правая сторона, къ которой принадлежало 
большинство членовъ коммисіи, согласна была, наконецъ уже и на 
титулъ президента республики, но съ тфмъ только, чтобы власть этого 
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президента не пережила власти собранія, то-есть, чтобы Тъеру не 
было предоставлено управленіе новыми выборами. Вотъ какова еще 
‚ неувфренность французскихъ партій въ здравомъ смыслЬ и твердости 
убЬжденія избирателей. Нужно ли говорить, что всъ возгласы о раз- 
витіи свободныхъ учрежденій будуть значить мало до тЬхъ поръ, 
пока парти будуть сомнфваться въ самомъ основанін свободы и 
политическаго самоуправленія, а именно, въ зрЬлости и сзмостоя- 
тельности народнаго ми%Ънія. 

Итакъ, коммисія предположила въ сущности принять предложеніе 
Ривё, исключивъ изъ него только опредфлене трехлЪтняго срока 
полномочій Тьера. Но Тьеръ не хотЪлъ, чтобы даже такое изм нене 
могло быть истолковано какъ поражене, нанесенное ему большинством »- 
Поэтому, правительство рЬшилось потребовать, въ дополненіе къ МВръ 
предложенной коммисіею, формальнаго выраженія къ себБ довврія. 
Министръ юстицін Дюфоръ, отъ имени совфта министровъ, внесъ 
странное, такъ сказать „самохвальное“ предложеніе, а именно, пред- 
ложилъ, чтобы во вступлеше къ предложенному коммисіею проекту 
закона была включена особая статья, представляющая оцБнку заслугъ, 
оказанныхъ главою исполнительной власти, и положеніе, что пребы- 
ваніе Тьера во глав правительства служитъ для страны залогомъ 
безопасности. | 

Однимъ словомъ, ходъ этого дВла принялъ характеръ настоящей борьбы 
между большинствомъ и Тьеромъ. Большинство, велЬдствіе уступки, 
которой необходимость была `признана коммисіею, озаботилось упро- 
ченіемъ и собственнаго своего положенія. Если Тьера нельзя свергнуть 
и неудобно оставить. въ положеши неопред$ленномъ, подъ страхомъ 
ежеминутнаго каприза большинства, то необходимо, въ видБ возна- 
гражденія за уступку дБлаемую Тьеру, упрочить также и власть 
собранія. ВслЬдствіе такого новаго оборота въ мысляхъ большинства, 
оно стало склоняться къ формальному присвоенію себЪ власти учре- 
дительской. На сходкЪ 250-ти членовъ большинство ръшило-было просто 
возвратиться къ конституціи 1848-го года, и признавъ Тьера прези- 
дентомъ республики, на основаніи этой конституцій, такимъ образомъ 
упрочить выЪстВ и его власть и власть собранія. Мысль эта была во- 
все недурна, и представляла уже то преимущество, что возстановхял& 
ту Вес ёзсопапи а которая была нарушена государственнымъ пере- 
воротомъ 1851-го года. Но къ этой мысли большинство пришло только 
весьма неохотно и истощивъ всякія иныя комбинащи, воторыя оБа- 
зались невозможными. Такъ, наиболфе энергическіе реакціонеры пред- 
лагали придать Тьеру въ товарищи двухъ рЬшительныхъ монар- 
хистовъ и учредить, такимъ образомъ, тріумвиратъ, который, вопреки 
волВ Тьера, разыгралъ бы роль Монка, то-есть возетановилъ монархію. 
Эта мысль была нелЪпа, такъ какъ прежде всего требовалось склонить 
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“Гьера къ тому именно, что было бы направлено противъ него; ясно, 
то онъ не согласился бы быть ипиз или. Была заявлена и другая, 
еще боле энергическая мысль — просто зам нить Тьера герцогомъ 
Омальскимъ, въ качеств президента республики. Но герцогу Омаль- 
«‹кому и герцогу Бордоскому (Генриху Ү) надо отдать справедливость, 
что они добросов5стнфе своихъ приверженцевъ. Герцогъ Омальскій 
принялъ весьма дурно сдъланныя ему предложенія, и объявилъ авто- 
рамъ ихъ, что „онъ никогда не согласится создавать новыхъ затруд- 
неній Тьеру и вообще подвергать свое отечество опасности новыхъ 
шотрясеній“. Герцогъ Бордоскій, съ своей стороны, рЬшительно по- 
совфтоваль своимъ приверженцамъ поддерживать Тьера. Вотъ, велЪд- 
ствіе такихъ-то отв$товъ, данныхъ претендентами, и состоялось рБшеніе 
той сходки, о которой упомянуто выше, именно упрочить вмЪстћ и 
власть Тьера, и власть собранія, на основаніи конститущи 1848-го года. 

Къ засданію 30-го августа, на которое назначены были общія 
пренля по докладу коммисіи о продленін власти Тьера и о хвалебномъ 
для Тьера введени въ этотъ проектъ закона, предложенномъ мини- 
стромъ юстищи Дюфоромъ, было внесено нЪсколько поправокъ, изъ 
которыхъ главныя предложены гг. Бюффе и Шуазёлемъ. ОбВ эти 
поправки предлагали опредЪлить власть Тьера на основаніи консти- 
туціи 1848-го года, но весьма существенное между ними различіе заклю- 
чалось въ томъ, что предложеніе Шуазёля полагало, на основан1и консти- 
мтуцін 1848-го года полько опредВлить власть Тьера, предложеніе же 
Бюффе — опредфлить виъстБ и учредительную власть нынћшняго 
собранія. Правительство высказалось за предложеніе Шуазёля, которое 
поддерживалъ и Гамбетта. Гамбетта находилъ неполитическимъ и 
неблагоразумнымъ присвоеніе нынЪшнимъ собраніемъ учредительной 
власти, которое было включено не только въ поправку Бюффе, но и 
въ самое введеніе къ проекту закона, внесенному коммисіею, такъ 
БАКЪ докладчикъ коминс!и Витё согласился включить въ свое введеніе 
статью о довріи къ Тьеру, предложенную Дюфоромъ, не иначе какъ 
съ оговоркою въ смысл усвоенін нынЪшнему собранію власти учре- 
дительной. Это введеніе, въ такомъ видВ, и было принято въ засћ- 
даніи 30-го августа, большинствомъ 443 голосовъ противъ 227. Въ за- 
сЗдани 31-го августа предложеніе Ривё, въ томъ вид Бакъ оно из- 
м$нено докладомъ коммисіи, дополненіями Дюфора и Витё было при- 
нято большинствомъ 491 голоса противъ 94. Итакъ, собраніе согла- 
силось сдфлать неизбъжную уступку Тьеру, продливъ его власть на 
все время своихъ полномочій и точнће опредфливъ ее, но за это 
взяло себф огромное вознагражденіе, присвоивъ себъ учредительную 
власть. | 

Упорная и богатая перипетіями борьба Тьера съ большинствомъ 
нащюональнаго собранія въ значительной степени отвратила общест- 
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венное вниманіе во Франціи даже отъ : происходящаго въ Версале 
процесса о возстаніи 18-го марта и дћйствіяхъ коммуны. О про- 
цесс$ этомъ удобнфе будетъ говорить по окончани дфла главныхъ 
подсудимыхъ, именно членовъ коммуны. Теперь ограничимся однииъ 
замБчаніемъ: политическій процессъ въ Версали происходитъ одно- 
временно съ политическимъ процессомъ въ Петербург, но между 
ними, конечно, не можетъ быть никакого сравненія: здћсь обвиняется 
группа незрБлыхъ людей, даже несовершеннол$тнихъ, взявшихся за 
вздорный замыселъ, собравшихъ ничтожныя средства, не встр тившихъ. 
никакого сочувствія въ народ. Тамъ предстонтъ процессъ боле 
30-ти тысячъ человЪкъ, взятыхъ большею частью съ оружіемъ въ рукахъ, 
и вождей, располагавшихъ цфлые мфеяцы стотысячною арміею, захва- 
тившихъ столицу, и обвиняемыхъ въ чудовищныхъ дфлахъ. Но при- 
ходитъ ли тамъ кому-либо въ голову, что президентъ суда слишкомъ 
мягко обращается съ подсудимыми? Н%Ътъ, такой нелЬпой мысли 
НИЕТО не дерзнетъ тамъ высказать, какъ ни взволнована страна 
реакціонерными страстями. Еслибы какой органъ печати рЪшился на 
такую низость, то она навсегда убила бы его; онъ подвергся бы не- 
милосердному приговору всеобщаго презрћнія. И вотъ, мы видимъ, 
что президентъ версальскаго суда, суда военнаго, полковникъ Мерленъ 
обращается къ подсудимымъ, обвиненнымъ въ сожженіи части столицы 
и въ разстрфлян!и заложниковъ, со вс$ми общепринятыми формами 
вЬжливости, на томъ твердомъ юридическомъ основаніи, что пока не 
произнесено приговора, подсудимыхъ нельзя признавать преступниками, 
и что Бакъ достоинство суда, такъ и успфшность и правильность 
судебнаго отправленія требуютъ, со стороны председателя, безпри- 
страстнаго и человчнаго обхожденія съ допрашиваемыми. НФтъ со- 
мннія, что никто не заикнется и противъ свободы адвокатовъ въ за- 
щит% подсудимыхъ. Во Франція даже при Наполеон Ш Жюль Фавръ 
совершенно свободно защищалъ самого Орсини, посягнувшаго на жизнь 
этого владЪтеля, и никто даже изъ реакціонеровъ не высказалъ мысли, 
что напрасно онъ „ораторствовалъ“ для смягченія участи подсудимыхъ. 
Что же сказать о томъ московскомъ орган, который явился у насъ 
прокуроромъ инквизиціонной системы, и выступилъ въ печати противъ 
„ораторовъ петербургской судебной палаты“, и строго-законной ум$- 
ренности, выказанной предс$дателемъ этого суда? Какъ свысока ни 
относился этотъ русскій(?) органъ въ разныя времена къ французсениъ 
реакціонерамъ въ родъ Граньё изъ Кассаньяка, но можно утверждать» 
что и всяые Граньё стояли нравственно выше публицистовъ этого 
органа, которымъ подобіе можно искать не въ какой - либо печати 
нашего времени, а разв только въ агентахъ Шетри и ихъ компани, 
носившихъ особое характеристическое названіе. 

Императоры германскій и австрійскій встрЪтились въ Вельс и 
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Ъхали вмстЪ до Ишля. ЗатЬмъ императоръ Вильгельмъ отправился 
въ Гастейнъ, гдЪ ему представился австрійскій канцлеръ графъ Бейсть, 
имфвиИЙ весьма продолжительную аудіенцію; въ Гастейнъ пріъхалъ и 
князь Бисмаркъ, и оба канцлера прожили тамъ съ недћлю. Наконецъ, 
предполагается еще второе свиданіе между самими императорами. Оно 
произойдетъ въ Зальцбург, гдЪ императоръ Франіъ-Іосифъ отдастъ 
визитъ императору Вильгельму. На пути въ Ишль императоръ Виль- 


гельмъ видфлся и съ королемъ баварскимъ. Естественно, что вс эти’ 


свиданія монарховъ и дипломатовъ возбудили не мало разнообразныхъ- 


толковъ. Обсужденіе общихъ интересовъ германскаго племени, разрЪ- 
шеніе вопроса о внутреннемъ еризисф въ Баваріи и вопроса о кризис 
въ Румыніи, въ связи съ тамошними желіЕзно-дорожными дфлами, 
охраненіе нВмецкихъ интересовъ въ Австрии и, наконецъ, установленіе 
чего-то въ родъ европейской „лиги мира“—вотъ т$ предметы, которые, 
по разнорћчивымъ слухамъ, должны были войти въ программу этихъ 
соглашеній посредствомъ свиданій. 

Что касается дфлъ баварскихъ, то сомнительно, чтобы по нимъ 
состоялось какое-либо рБшеніе при свиданіи короля баварскаго и 
императора Вильгельма. Императоръ, который халъ изъ Вюрцбурга 
въ Австрію, не направился по прямому пути, на Мюнхенъ, и король 
Людовикъ, выфхавшій для встрЗчи его на станцію Швандорфъ, имфълъ 
съ императоромъ свпданіе весьма короткое, такъ какъ король вътотъ же 
день возвратился въ свою столицу. Перемфна въ баварскомъ минис- 
терств, правда, произошла около этого времени, но перем$на эта 
едва ли была обусловлена какими-либо соглашеніями съ императорскими 
совЪтами, такъ какъ новое министерство Бавар!и, во главъ котораго 
поставленъ графъ Гегненбергъ-Дуксъ, и въ составъ котораго входятъ 
тг. Луцъ, Пранкъ, Фейстле, Пфречнеръ и т. д., держится принципа 
охраненія полной самостоятельности баварскаго королевства, вмЪстЪ 
съ дружественными отношеніями къ имперской власти. 

ҸКелзно-дорожный вопросъ въ Румыніи, прибавившій новый эле- 
ментъ къ политическому кризису въ этой странЂъ, могъ, конечно, слу- 
жить предметомъ разговоровъ между прусскими и австрійскими дипло- 
матами, и даже между государями обфихъ имперій. ДБло въ томъ, что 
румынскій князь Карлъ — принцъ прусскаго дома, и концессіонеръ 
румынскихъ желБзныхъ дорогъ Струсбергъ — одинъ изъ важнЪйшихъ 
капиталистовь въ Пруссін, строитель многихъ прусскихъ дорогъ, и 
акщи румынскихъ дорогъ, подъ его влінніемъ, разобраны преимуще- 
ственно въ Германіи. Итакъ, тутъ есть двойной нЪмецкій интересъ 
за предълами Германіи —интересъ политичесый и интересъ промыш- 
ленный. Энерг!я и единодушіе, съ какими всё нЪмецкія газеты засту- 
пились за Струсберга противъ правительства той страны, съ которою 
онъ заключилъ условія, указываютъ на опасный путь, отъ котораго 
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истинные патріоты должны стараться предохранить Германію. Въ силу 
нЬмецкой колонизаціи, нБмецкіе интересы есть вездћ, за границами 
Германи; если Германія, слБдуя внушеніямъ неблагоразумныхъ совЪт- 
никовъ, которые рады на каждомъ шагу напоминать веъмъ сосфдямъ 
ея установившееся величіе, будетъ сегодня энергически заступаться 
за нЬмецкое празднество въ Цюрих%, завтра за нЪмецкій капиталь 
въ Бухарештф, и за положеніе нЪмцевъ во Франціи, а послЪзавтра 
за притязанія нЪмцевъ въ иныхъ государствахъ, то это никакъ не 
поведеть къ достиженію той цћли, какую имћетъ предполагаемая 
„Лига мира“, а совсфмъ наоборотъ, можетъ возбуждать ту опасность, 
что рядомъ съ этой лигой составится союзъ ей враждебный. 

Въ настоящемъ случа%, германское правительство сдфлало пред- 
ставленіе Портф, которая, отговорясь совершеннымъ незнаніемъ дла, 
Струсберга, затребовала свЬд%нія о немъ отъ румынскаго правитель- 
ства. Что касается самого князя Карла, то положеніе его, какъ из- 
вВстно, крайне неблагопріятное. Добросовъстныя усимя его сокруши- 
лись о ту непопулярность, какая, безъ ‘особенныхъ причинъ, постигла 
его въ Румыніи. Поэтому, онъ собирался уже отказаться отъ своего 
господарства, но изъ Берлина ему внушено, какъ говорятъ, чтобы онъ 
остался на иЪстё—и онъ остается. Впрочемъ, германская дипломація 
въ этомъ дълБ, вЪроятно, и не пойдетъ далће. Прусскія газеты громко 
провозглашаютъ, что тронъ Гогенцоллерна въ Румынши долженъ быть 
сохраненъ, какъ передовой пунктъ германской культуры среди румын- 
ства и славянства. Но едва ли князь Бисмаркъ, если онъ имфетъ въ 
виду соглашене съ Австріею, захочетъ воспользоваться этимъ передо- 
вымъ пунктомъ. Дло въ томъ, что всякое прикосновеніе не только 
‘германской, но даже цислейтанской дипломащи къ румынскому вопросу 
возбуждаетъ ревность — Венгрии. Политическіе люди этой страны, и въ 
числ ихъ графъ Андраши, считаютъ отношенія австро-венгерской мо- 
нархіи къ Румыніи дћломъ исключительно-венгерскимъ, транслейтан- 
скимъ, и всякое соглашеніе относительно ихъ между графомъ Бей- 
стомъ и княземъ Бисмаркомъ могло бы повести къ раздору въ прави- 
тельственныхъ средахъ этой монархии. 

Утверждаютъ, что императоръ Вильгельмъ бес довалъ съ австрій- 
скимъ кандлеромъ весьма благосклонно, и что затЬмъ Бейстъ и Бис- 
маркъ, проживая недфлю въ ГастейнЪ, окончательно помирились и по- 
дружились, и начертали основанія не только для охраненія н$мецкихъ 
интересовъ въ Австріи, но и для охраненія ихъ на всћхъ границахъ, 
принадлежащихъ германскому племени, посредствомъ учрежденія „лиги 
мира“, которой основанія, будто бы, были впередъ сообщены и Италіи, 
изъявившей полную готовность пристать къ этой лигЪ. ЗдЪеь, въ ЭТИХЪ 
слухахъ, слЗдуетъ различать источники. Замфчательно разнообразное 
отношеніе въ нимъ прусскихъ оффиціозныхъ органовъ, то-есть „Вре- 
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стовой Газеты“ и „Провинціальной Корреспонденціи“. Сперва онъ вообще 
отрицали вроятность всякихъ формальныхъ соглашеній, утверждая, 
что свиданія монарховъ и ихъ министровъ ограничатся простыми раз- 
‚говорами. Относительно нћђмецкихъ интересовъ въ Австріи, разум$ется, 
‚эти газеты до конца соблюдали эту гёзегуе, чтобы не возбудить не- 
довћрія къ Бейсту въ славянскихъ земляхъ и не повредить этимъ са- 
мому положенію Бейста, которое именно въ посл$днее время не было 
въ Австри особенно твердо. Но относительно „лиги мира“, прусскія 
оффищозныя газеты хотя и продолжали сомнфваться въ заключеніи 
дЪйствительныхъ трактатовъ, стали выражаться такимъ образом», 
что изъ словъ ихъ слЬдовало именно заключить, что нЪчто. въ родв 
„лиги мира“ въ самомъ дълЪ состоялось. „Крестовая Газета“ объ- 
явила, что въ Гастейнћ пріисканы твердыя основанія для будущихъ 
.отношеній между Австріею и Германіею и для установленія политики 
обоихъ этихъ государствъ въ европейскиль вопросахъ, и что Италія 
безусловно одобрила это соглашеніе, заявивъ желаніе утвердить и свою 
политику на тБЬхъ же основахъ; чтб самое, по отзыву „Крестовой Га- 
зеты“, довазываетъ, что основанія, утвержденныя въ Гастейн%, были 
предварительно сообщены итальянскому правительству, „Провинціаль- 
ная Корреспонденщя“ не заходитъ такъ далеко, однакоже и она объ- 
являетъ, что „надежды, внушенныя народамъ свиданіемъ монарховъ 
германскаго и австрійскаго, и государственныхъ людей, правящихъ дћ- 
лами обфихъ странъ, оправдываются, повидимому, фактически, хотя, 
какъ кажется, и не представилось повода къ заключенію формальныхъ 
договоровъ“. За этимъ слдуетъ обычная фраза, что „дружественныя 
отношенія между Германіею и Австріею обезпечиваются взаимнымъ 
убВжденіемъ въ томъ, что согласіе между ними послужить къ упро- 
ченію европейскаго мира“. 

Что въ планы князя Бисмарка не могло входить разрушеніе Австріи 
и отторженіе отъ нея н8мецкихъ провинщЙ-—это можно было давно 
предвидЪть. Еще въ конц прошлаго года мы выражали убВжденіе, 
что велфдъ за своею побздою надъ Франціею, Германія озаботится 
заключешемъ союза съ Австріею. Германи, въ настоящее время, вы- 
годнће сохранить себ въ Австрии почву для новыхъ, мирныхъ завое- 
ваній н%мецкой культуры, посредствомъ того нЬмецкаго весьма зна- 
чительнаго впрочемъ меньшинства, которое держитъ въ своихъ рукахъ 
воВ промышленныя силы Австріи, чЪмъ отторгать отъ нея н%мецея 
провинціи и усложняя у себя, такимъ образомъ, задачу объединенія, 
вифстВ съ тЬмъ лишать себя впередъ бассейна нижняго Дуная. Искрен- 
нее соглашеніе между Бейстомъ и Бисмаркомъ, котораго всего полтора 
года тому назадъ невозможно было предвид%ть, и которое въ то время 
представлялось именно какъ Оше дег Ошюбеісћкеі — въ настоящее 
время вполнЪ естественно. 
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Естественно также, что и Германія, и Италія, достигнувъ своп 
пфлей въ неожиданно - широкихъ размЗрахъ, и ранће чЪмъ ок} иги 
предвидъть, въ настоящее время изъявляютъ желаніе, что называет, 
„прекратить игру“, „забастовать“. Он не желаютъ болће играть в 
тому что онЪ въ огромномъ выигрышЪ, и хотЬли бы навсегда ще 
кратить возможность той игры, которая называется войною в завлах- 
ніемъ. Шансы такой игры для нихъ уже обфщаютъ мало новой кор 
сти, а между тЬмъ могли бы угрожать значительной части уже трі 
обрБтеннаго. Только возможно ли такое опредЪленіе судебъ Езрия 
однажды навсегда? Исторія доказываетъ намъ, что оно невозиохи 
Ни вестфальскій миръ, создавшій „международное европейское пра“, 
ни вБнскіе трактаты, создавшіе новое „международное европейские 
право“, не удержались. Правда, нёмцы и итальянцы могутъ возраит 
намъ, что ныншнія „прочныя основы для европейскаго мира“ зак 
чаются въ удовлетвореніи надіональныхъ стремленій, то-есть преспв- 
ляются торжествомъ „національнаго принципа“ въ Германіи и Вталь 
осуществившихъ каждая свое единство, и что потому-то основи п 
прочнће прежнихъ. Но, во-первыхъ, едва ли Европа навсегда усповоти 
на одномъ „нацюнальномъ принцип“; едва ли Европ не предстоит» 
современемъ, боле или мене мирная борьба политическихь щу. 
А во-вторыхъ, и это соображеніе ближе къ дЪлу — единство Гержні 
и Италіи далеко еще не представляетъ окончательнаго распредёлеи 
власти въ Европ на основаніи націовальныхъ стремленій. Принци» 
національностей, если онъ будетъ продолжать дЪйствовать и въ бт 
щемъ, произведетъ еще не одну передЪлку въ картЪ Европы. Въ + 
дБтели этой истины можно призвать одну изъ непосредственных үч 
ницъ предполагаемыхъ гастейнскихъ соглашеній-—Австрію. Самое 1 
ствованіе Австріи есть отрицаніе „національнаго принципа“. А 6013 
ное дБйствіе Германи съ Австріею въ восточномъ вопросЬ м5 
быть только таково, что оно представить еще болБе рЬзкое прото 
рёче принципу національностей. Во всякомъ случаћ, установленіе з 
либо прочнаго въ Европъ немыслимо безъ участія въ немъ танх»? 
сударствъ, какъ Россія, Англія и Франція. 

Вопросъ о національностяхъ и приводитъ насъ къ тому нови 
конституціонному усилію, которое совершается нынф въ Австрі 
тБмъ болфе, что усиліе это въ нЪмецкой печати вакъ въ преда» 
габсбургской монархи, такъ и за ними вызвало большое раздражеве 
и печать эта въ числЪ „надеждъ, внушаемыхъ свиданіями“, полагід 
именно и ту надежду, что императоръ Вильгельмъ и князь Бисмар» 
замолвятъ могущественное слово за австрійскихъ яъмцевъ. 

Министерство Гогенварта предприняло довести до конца труде“ 
дБло соглашенія между національностями, населяющими австрійскур 
имперю. Соглашеніе съ Венгріею стояло на первомъ планф и достигнут 
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въ 1865-мъ году усимями Бейста; затЬмъ, въ 1866-мъ году, уже вен- 
терскіе политики кое - какъ уладили отношеня между Венгріею и 
„Тріединымъ королевствомъ“, то-есть южно - австрійскими славянами. 
Въ прошломъ году министерство Потоцкаго подготовило соглашеніе 
съ Галиціею, на основаніи расширенія ея автономіи. НынЪшнее минис- 
терство Гогенварта предприняло осуществить не только это соглашеніе 
<ъ Галпціею, но и соглашеніе съ Богеміею. Вожди чешской націо- 
нальной партіи представлялись императору и соглашеніе, по отзывамъ 
министерскихъ газетъ, въ принцип уже состоялось. Видимымъ при- 
знакомъ его будетъ назначеніе министромъ Ригера, какъ видимымъ 
признакомъ соглашепія съ Галиціею было назначеніе министромъ 
Грохольскаго. Само по себБ вполнЪ естественно, что одно соглашеніе 
слЬдуетъ за другимъ. Но естественность этого развитія исчезаетъ, 
когда мы замфтимъ, что развитіе это, въ своей постепенности, измћ- 
няетъ свой принципъ. | 

Въ самомъ дБлЪ, соглашеніе съ Венгріею послћдовало на уста- 
новленіи въ Австріи дуализма. Каковы бы ни были достоинства и 
недостатки этой системы, она все-таки была системою, то-есть сово- 
купностью мръ, вытекающихъ изъ одного принципа. Принципъ дуа- 
лизма предполагалъ, что габсбургская монархія состоитъ изъ двухъ 
разнородныхъ частей, которыя имфютъ совершенно различное, вну- 
треннее право, но съ тБмъ сходствомъ, что въ каждой изъ этихъ 
самостонтельныхъ половинъ государства есть одна національность 
политическая, преобладающая въ управлени, именно — въ земляхъ 
венгерской короны (Транслейтаніи) — мадьярская національность; въ 
земляхъ наслЬдственныхъ (Цислейтанін) — нВмецкая національность. 
Әта система была согласна съ правительственными традиціями, и 
совершенно ясна. Но она не осуществляла общаго соглашенія, конечно, 
’ потому именно, что она общо соглашенія и не предполагала. Согла- 
шеніе со всљми національностями вело бы не къ дуализму, а къ фе- 
Әерализму, то-есть къ систем совершенно иной, систем уравненія 
зсЪхъ національностей. 

Что система дуализма могла осуществиться въ Венгріи, объясняется 
тБмъ, что преобладаніе мальярской ваціональности въ земляхъ вен- 
герской короны основалось просто на возстановленіи въковой венгерской 
конституціи, съ тЬми преобразованілми ея, которыя состоялись въ 
1848-мъ голу путемъ правильнаго законодательства. Но не таково 
было примфнеше дуализма къ землямъ наслЬдственнымъ, къ `Цислей- 
тан!и. ЗдЪсь, преобладаніе нфмецкой національности, сосредоточете 
всей законодательной силы въ рейхсратЪ, гдЪ нЪмцы имЪютъ боль- 
шинство, и въ цислейтанскомъ министерств, состоявшемъ исключи- 
тельно изъ нЪмцевъ, до прошлаго года, не оправдывалось никакой 
исторической закопностью, & только напоминало самую безотрадную 
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практику, именно практику временъ Меттерниха, Шварценберга и 
Баха. Воть почему въ наслъдственныхъ земляхъ развитіе не могло 
остановиться на дуализм%, въ силу сопротивленій славинскихъ націо- 
нальностей, требовавшихъ расширенія автономи своихъ земель и 
уравненія своего положенія съ положеніемъ нЪмцевъ. Полное удовле- 
творепіе такихъ требованій предполагало бы установленіе федерализма, 
то-есть такой самрстоятельности каждой изъ наслБдственныхъ земель, 
какою пользуется венгерская корона. А еслибы осуществить это, то 
весьма вфроятно, что и южные славяне предъявили бы такія же при- 
тязанія, и тогда система дуализма поколебалась бы и въ Венгріи. 
Вотъ почему мадьярскія газеты и теперь уже ревниво слЪдятъ за новыми 
уступками чехамъ, и впередъ объявляютъ, что если эти уступки будуть 
слишкомь велики, то Венгрія разорветъ всЪ связи съ Цислейтаніею 
и станетъ къ ней въ отношенія на строгомъ основанін Регѕопа]-Опіоп, 
то-есть не будеть имфть съ нею ничего общаго, кром монарха. Но это 
повело бы къ пересмотру всего соглашенія съ Венгрісю, къ передЪлкЪ 
значенія делегацій и т. д.—однимъ словомъ, къ ломе нижняго этажа 
‚ для того, чтобы изъ его матеріаловъ достроить крышу. 

Воть почему правительство въ уступкахъ своихъ Галицін и Богеми 
и не хочетъ дойти до федерализма, а предлагаетъ имъ нъчто среднее, 
нЬчто трудно опредфлимое — между дуализмомъ и федерализмомъ. 
Программа министерства Гогенварта состоитъ въ томъ, чтобы въ ат- 
трибуціяхъ имперскаго сейма въ Цислейтаніи (Кеісһѕгаіһ) удержать 
только законодательство по дфламъ финансовымъ, торговымъ и не- 
многимъ административно-общимъ, и дать самую широкую автономію 
всБмъ королевствамъ и землямъ въ дЪлахъ духовныхъ, мЪстныхъ п0- 
винностей, просвЪщценія, призрћнія и т. д. Но провести здЪсь границу 
весьма трудно, особенно когда требуется, чтобы самостоятельность 
провинщй все-таки не доходила до равенства съ самостоягельностью 
Венгріи. Если бы рейхератъ былъ уничтоженъ, и сеймъ каждой изъ 
цислейтанскихъ провинцій получилъ равное положеніе съ сеймомъ вен- 
герскимъ, а общая связь всей монархіи представлялась бы только 
делегаціями, то это могло бы быть опредћлено съ точностью; но это 
и было бы осуществленіемъ въ Цислейтани федерализма съ оставленіемъ 
земель венгерской короны на начал дуализма, что невозможно. Тогда и 
Кроація, и Славонія, и Сербское воеводство захотять уничтоженія 
пестскаго сейма въ смысл своего центральнаго представительства. 

Для осуществленіў соглашенія съ Богеміею и Галиціею необходимъ 
пересмотръ цислейтанской конститущи. А такъ какъ члены рейхсрата 
избираются областными сеймами, то для измЪненія нынфшняго состава, 
враждебнаго министерству Гогенварта, необходимо было распустить 
сеймы тЬхъ областей, которыя создаютъ въ этомъ собранін нЪмецкое 
большинство. Вотъ почему патентомъ 10-го августа распущены сеймы 
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всзхъ нЪмецкихъ областей именно: верхней и нижней Австрии, Зальц- 
бурга, Шлтири, Карантіи, Моравіи, Оилезіи и Тироля, а сеймы Боге- 
мін, Галиціи, Далмаціи и другихъ не-германскихъ областей оставлены 
въ нынБшнемъ состав. Понятно, что нЪмецкая печать въ Австріи 
сильно возстала противъ этой м$ры и вообще противъ всей „систе- 
мы“ Гогенварта, и что раздраженіе нъмецко-австрійской печати вполнв 
раздВляется печатью въ самой Германи. Вс$ областные сеймы будутъ 
созваны вновь на 14 сентября. 

Каковъ будеть окончательный үспЪхъ усилій графа Ғогенварта, 
предсказать нельзя; усилія эти заслуживаютъ всякаго сочувствія, но 
дћло такъ трудно, и даже въ случаЪ, если оно удастся, механизмъ, 
_ созданный въ габсбургской монархи, будетъ такъ сложенъ, что проч- 
ность окончательнаго устраненія давнишняго кризиса. можеть быть 
утверждена только фактами. 


КОНЕЦЪ ПАРЛАМЕНТСКОЙ СЕССИ ВЪ АНГМИ 
и И 


ИЗБИРАТЕЛЬНЫЙ БИЛЛЬ. 


Продолжительная сессія англійскаго парламента наконецъ закрыта. 
Въкоролевскомъ послані, прочтенномъ лордомъ-канцлеромъ, упоминает- 
ся болБе о дБлахъ внћшнихъ, чЬмъ о тЬхъ внутреннихъ вопросахъ, ко- 
торыхъ разработка составляла сущность сессіи. Такимъ образомъ, въ 
королевскомъ посланіи какъ будто отражается мнЪніе, установившееся 
и въ Англіи, и на континент, что нынфшняя парламентская сессія 
въ Англи была безплодною, несмотря на свою продолжительность. 
Но мн%ніе это совершенно неврно. Гладстонъ въ тронной рЪчи, конечно, 
не могъ воспфвать своихъ побЪдъ, тЬмъ боле, что побЪъды его, вел дстве 
встрЬченныхъ противодфйств, не получили полной законодательной 
формы. Изъ проекта закона о преобразованіи арміи пришлось отбросить 
все, кром рЬшенія капитальнаго вопроса объ отмЪн% покупки офицер- 
скихъ патентовъ; изъ проекта закона о введеніи тайной подачи голосовъ 
на выборахъ пришлось также исключить одинъ важный пунЕтъ, и 
сверхъ того проектъ этотъ, въ заключеше, былъ отвергнуть верхнею 
палатой, такъ что о немъ нельзя было и упоминать при перечислении 
состоявшихся законодательныхъ мъръ. Такимъ образомъ и произошло, 
что въ королевскомъ посланіи главное мъсто занимаютъ обычная 
удовлетворительность внзшнихъ сношеній, улажене элебемскаго дла, 
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(разногласія съ Соединенными Штатами) и надежды на сохраневіе 
удовлетворительныхъ торговыхъ условій съ Франщею. — 

Впрочемъ, въ королевское посланіевключено одно место, заключающе 
намекъ на необходимость возвратиться къ важнфйшему изъ въ 
внутреннихъ вопросовъ, стоявшихъ на очереди. „Но по всей въронт- 
кости —говоритъ королева — еще втеченін долгаго времени великіе я 
разнообразные интересы Соединеннаго королевства и всего государства 
вообще, вмЪст$ сърасширяющимися требованіями современнаго общества 
недозволятъ сколько-нибудь облегчить почтеннаго, но труднаго брежнн 
законодательной дЪятельности“. Среди „требованій современнаго 0- 
щества“ въ Англін первымъ представляется введеніе закрытаго гоі 
ванія. На необходимость удовлетворить это требованіе и намежаеть 
приведенное мъсто королевскаго посланія. Требованіе это ве тољо 
предъявлено, но и сознано народнымъ представительствомъ, Бак 
рЬшило этотъ вопросъ. 

Большинство континентальныхъ газетъ, нри оцфнкФ королевстхо 
посланія, заврывшаго (9) 21-го августа парламентскую сессію въ Аки 
до 26-го октября 17-го ноября, —слЬдуютъ мннію «Типез» и торійсепъ 
органовъ въ род$ „Ѕіаріагі“, и провозглашаютъ эту сессію безплозво, 
какъ бы не замЪчая великой побЪды, одержанной въ течени ея либераљ- 
ною партіею. 

Но побЗда, одержанная либерализмомъ въ Англ!и вътеченін нынЪший 
сессіи, тЬмъ не менфе чрезвычайно важна, и безплодною эту сессір % 
дБйствительности назвать никакъ нельзя. ДЪло въ томъ, что фактичеси 
проведены два важные принципа: отмина привилегіи богатыхъ 201ї 
въ армии и обезпеченіе независимости избирателя, йосредствохъ закрыт 
голоса подаваемаго имъ на выборахъ. Пересозданіе всего офицеревг 
сословія на принцип заслуги взамЪнъ принципа денегъ, и въ 00%6- 
ности обезпечевія независимости избирателя, это — реформы кра 
важныя, это весьма значительные шаги впередъ, и сессію, котор 
провела оба эти принципа чрезъ палату общинъ, а первый изъ в» 
и чрезъ обЪ палаты, слЬдуетъ нризнать весьма плодотвәрною. Нүх 
инЪтъ, что изъ билля о преобразованіи арміи прошла только от 
покупки патентовъ: это именно и была вся политическая сущвос» 
билла. Нужды нЬтъ, что лорды отвергли билль о закрытой поме 
голосовъ на выборахъ; важно то, что билль этотъ прошелъ чрезъ палат! 
общинъ, что принципъ этоть утвержденъ народнымъ представитев- 
ствомъ, что онъ дозрЬлъ въ общественномъ инфни до осуществлени 
въ форм билля, прошедшаго чрезъ всЬ фазисы обсужденія въ пат» 
общинъ. 

Правда, на мЪрку, употребительную въ н%которыхъ иныхъ стр 
ңахъ подобные результаты цфлой сессін могутъ казаться невелих 
Такъ, во Францін въ теченіи того же времени сдфланы успфхи гораздо 
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болЪе быстрые и бӧльшихъ размъровъ: учреждена новая форма прав- 
ленія, составлено новое правительство, проведена цЪлая система деден- 
трализащи въ департаментскомъ управленін. Въ Австрія, въ тоже 
время, измВнилась вся внутренняя политика, и даже дано новое опре- 
дВленіе „истиннаго австрійца“; вЪфковой принципъ, что истинный 
австріецъ есть нЪмецъ, отложенъ въ сторону и даз уаћге Оезёге1сВег Вито 
опредБляется министерствомъ Гогенварта какъ приверженность къ 
систем}, средней между дуализмомъ и федерализмомъ. Но конти- 
нентальныя колебанія такъ размашисты, что мфрка ихъ важности или 
неважности непримфнима для оцБнки общественныхъ үспћБховъ въ 
. Англіи. Такъ, во Франціи бывали такія эпохи законодательства, когда 
оно захватывало даже вопросъ о признаніи или непризнанія закономъ— 
Верховнаго Существа, вопросъ еще болће радикальный, безъ сомнћ- 
нія, чЬмъ признаніе или непризнаніе принцииа децентрализаціи. Въ 
Австріи же, и въ другихъ, странахъ, бывали ·такія эпохи, когда зако- 
нодательное отправленіе совсБмъ такъ сказать окаменялось въ непо- 
движности, и единственныя заботы законодателей состояли въ усиліи 
создать навсегда оплотъ противъ всякаго движенія впередъ. 

Законодательные успхи Англи имћютъ совсЬмъ иной характеръ, 
и это едва ли требуетъ ближайшаго разъясненія. 

Если они не бываютъ столь быстры и громадны вакъ порою на 
континент, то во всякомъ случаЪ обыкновенно бывають прочн%е. 
Постепенная уступка политическихъ классовъ Англи всему ея народу, 
постепенное расширеніе этихъ классовъ, распространеніе политической 
привилеии на все большее и большее число людей въ государств, 
‚ однимъ словомъ умноженіе класса полноправныхъ, самоуправляющихся 
гражданъ, по мър% того, какъ въ массЪ, стоявшей виз грани привилегіи 
и возрастаетъ просвфщене, желаніе и способность быть участниками 
политической жизни страны — вотъ характеристическая черта внутрен- 
нихъ политическихь успфховъ или. пріобрЪтеній Великобритании. 
Пріобр%тенія тамъ прочны потому, что они тамъ не состоять въ ка- 
кой-либо новой теоріи свободы, новой импровизаціи о правахъ и обязан- 
ностяхъ гражданъ и государства. Полное самоуправленіе страны уже 
давно существуетъ; постепенно только расширяются грани для дЪй- 
ствія въ немъ новыхъ, боле многочисленныхъ группъ гражданъ, & 
вмЪфстВ отм$няются и вс тЪ остатки исключительной привилегии и 
ис®тючительнаго вліянія, которыя были присвоены группамъ полноправ- 
нымъ въ то Время, когда онъ были еще малочисленны. 

Такой характеръ въ самомъ широкомъ значени представляетъ избнра- 
тельная реформа 1867 года въ связи съ необходимымъ ея дополненемъ, 
нын% сознаннымъ въ обществ и народномъ представительств принци- 
помъ заєрытаго избирательства. До реформы 1867-го года, въ Соединен- 
номъ королевств на 28 милліоновъ душъ населенія, въ 1861-мъ году 
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избирателей, то-есть полноправныхъ гражданъ, . было около 1 милліона, 
а въ 1871-мъ году, на населеніе въ 31 милл. душъ, оказавшееся по 
отчету коммисаровъ переписи (сепзиз сотпіѕѕіопегѕ), избирателей 
состоитъ 3'/; милмона. Итакъ, законодательное сословіе въ Англи 
боле чЪмъ утроилось. Вотъ сущность реформы 1867-го года. Пре- 
доставивъ избирательную привилегію (ѓгапсһіѕе) хозяевамъ квартиръ 
(Вопзефо!4ег5), она перенесла центръ политической власти въ стран® 
на огромную ступень ниже, ближе къ самому фундаменту государства, 
то-есть къ совокупности гражданъ, жпвущихъ личнымъ трудомъ. 
Такимъ образомъ политическое отправленіе получило, безъ сомнфия, 
болЪе устойчивости въ будущемъ. Но въ тоже время ясно, что новые 
избиратели, каждый въ отдфльности, — люди по положению своему 
менЪе независимые, чБмъ прежние избиратели, достаточно обезпеченные 
въ средствахъ къ жизни. Отсюда — необходимость защитить ихъ отъ 
внинихь вліяній, отъ вліяній владфльцевъ земли, на которой они 
живутъ и нанимателей, у которыхъ они работаютъ, такъ чтобы при 
подачВ голоса на выборахъ они не были принуждаемы поступать 
противъ совфсти и убБжденія, изъ страха быть согнанными съ земли 
или лишиться заработка. Это и достигается посредствомъ введенія 
на выборахъ голосованія закрытало, посредствомъ тайной баллотировен. 
Вотъ смыслъ того билля, который прошелъ чрезъ палату общинъ, и 
называется Ваоё- 111, или какъ его охотнфе называлъ Гладстонъ — 
бесте - Үоіїпе - 51. 

Такимъ образомъ ясна непреложная связь между избирательною 
реформою 1867 года и введеніемъ закрытаго голосованія; второе вы- 
текаетъ изъ первой какъ практическое послћЪдствіе и необходимое до- 
полненіе. Мы не хотимъ сказать, что и прежде, до реформы 1867 гола, 
_ введеніе закрытаго голосованія не принесло бы пользы. Это значило 
бы утверждать, что до того времени на выборахъ не бывало никакихъ 
„постороннихь вліяній“, то-есть давленія, угрозъ, даже подкупа, 
а этого утверждать невозможно. Относительно собственно подкупа 
можно даже утверждать прямо противоположное, именно, что подкупы 
были тБмъ обычнЪе и легче, чЪмъ малочисленнЂе было избиратель- 
ное сословіе; то-есть, что они были боле обычны до реформы 1867 
года, а еще обычнЪе до реформы 1832 года. Но всякое иное „давле- 
ніе“ очевидно дВйствовало бы тЪмъ сильнфе, чЪмъ слабЪе самъ по 
себ важдый избиратель въ отдфльности. Вотъ это и есть, органцуе- 
ская связь между послЁдней избирательной реформою и введеніемъ 
закрытаго голосованія. 

Общественное мн%нје въ Англін убъдилось въ этомъ. Въ самомъ 
дЬл%, теоретически вопросъ о ВаШої поставленъ давно. Еще вначалЪ 
шестидесятыхъ годовъ, членъ палаты общинъ Бэркли (Вегкееу) въ 
каждую сессію представлялъ этогь вопросъ на обсужденіе, и билль 
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его неизмБнно устранялся при предложен! „прочесть его во второй 
разъ“ !). Припоминаемъ, что однажды, въ 1862-мъ году, билль его 
чуть было не былъ допущенъ до второго чтенія по опромечтивости 
большинства. Но вопросъ этоть въ то время былъ именно только 
теоретическимъ вопросомъ. Еще въ 1864-мъ году, Пальмерстонъ на- 
звалъ этоть вопросъ „мертвымъ“ (а делі диезйоп). Перемфна въ 
общественномъ мнніи относительно этого вопроса произошла именно 
вслБдствіе избирательной реформы 1867-го года. Съ тБхъ поръ онъ 
сталь вопросомъ практическимъ, то-есть именно получилъ право бы- 
тія въ средъ серьезныхъ политическихъ вопросовъ, вопросовъ ближай- 
шаго времени. 

Въ настоящее время вопрось этоть рњщень и воть въ чемъ важ- 
ность нынзшней сессіи. Нужды нћътъ, что рБшеніе его не могло быть 
облечено въ окончательную законодательную форму, вслЪдствіе со- 
противленія лордовъ. Лорды ңе могутъ им%ть вліянія на рЪшеніе во- 
просовъ о распредЗлен1и политической власти между сословіями страны. 
Лорды — форма, и всякое рЬшеніе ихъ — только формальное условіе. 
Общины — государь въ Соединенномъ королевств. Приверженцы зна- 
менитой теоріи „равновфсія трехъ конститущонныхь властей“ давно 
отвратили свои взгляды отъ Великобританін. На самомъ дъл+ равновБ сіе 
властей вело бы къ анархіи или къ безправности. Одна изъвластей не- 
премЁнно должна быть ршающею, то-есть истинною властью. Таково 
въ Англін значеніе палаты общинъ. Палата общинъ есть представи- 
тельство правящихъ судьбами Англ!и классовъ. Само собою разумЋется, 
что эти правящіе классы не станутъ, по собственному капризу, безъ 
нужды, преждевременно, включать въ себя новые элементы, длиться 
съ кЪмъ- либо вновь своею привилегіей, да еще заботиться о томъ, 
чтобы эти новые законодатели получили всякое обезпеченіе своей не- 
зависимости отъ тЬхъ классовъ, которые прежде правили безъ нихъ. 

„Такимъ образомъ и избирательныя реформы 1832 и 1867 годовъ и 
нынЬшній билль о введеніи закрытой баллотировки въ извфстной мЪрЪ 
были противны интересамъ тћхъ самыхъ палатъ общинъ, которыя ихъ 
‘однакоже осуществили, подчиняясь соображенію Зистинной мудрости, 
которая велитъ предвидЪть кризисы и своевременно устранять ихъ 
возможность осуществленіемъ, безъ близорукой отсрочки, всего того, 
что сознается за благо и требуется достаточною силою, и составляетъ 
естественное дальнфйшее развитіе учрежденій; то-есть своевременно 
удовлетворять „требованія новзйшаго общества“, какъ выражается 
сама королева. 

Но если, такимъ образомъ, современные успЪхи политическихъ учреж- 


} 


1) Допущевіе второго чтенія билля равносильно одобренію его въ принции или. 
тому, что во Франція называется с1огиге де 1а @всиввоп ббпбга]е. 
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денй Великобританіи представляютъ не что иное, каеъ рядъ уступокъ 
правящихъ классовъ, посредетвомъ представительства ихъ, то-есть на- 
латы общинъ — уступокъ большинству народа, уступокъ вовсе не по 
причудф, а даже не всегда по собственной ея иниціатив%, то однажды, 
когда палата общинъ рфшила сдБлать еще такую уступку, рЬшеніе 
ея имфетъ значеніе окончательнаго рљиенія вопроса. Все равно, когда 
бы ни былъ затЪмъ изданъ законъ, самый вопросѕ о необходимости 
уступки можетъ быть рБшенъ только тфмъ именно, кто дЪлаетъ эту 
уступку. Въ вопросахъ о политическихъ учреждетяхъ Англін, ни 
лорды, ни корона значенія не имћютъ, потому что учрежденія эти 
основаны на избирательств%, а лорды и корона чужды избирательству. 
Они не исходятъ изъ избирательства, неотвЪтственны предъ нимъ н 
независимы отъ него. Какимъ бы образомъ ни устроился порядокъ 
избирательства, это не будетъ имфть вліянія на привилегіи лордовъ н 
на составъ ихъ палаты. ДЂло это касается только тЪхъ, кто 9- 
лаетъ уступку, и тЬхъ, кто ее пріобрЪтаетъ. — 

Мы вдались въ нћсколько пространное разъясненіе сущности по- 
литическаго положенія въ Ангми для того собственно, чтобы пова- 
зать, что въ такомъ случаф, какъ тотъ, о которомъ мы ведемъ рч, 
рВшеніе одной палаты общинъ значить все, потому что оно составляеть 
именно рБшеніе вопроса. Когда вопросъ рБшенъ, законодательное фор- 
мулированіе его уже неизбЪжно. Итакъ, нынф, когда введеніе закры- 
таго голосован1я, велЕдствіе упорства лордовъ, отложено до схЬдув- 
щей сессіи, билль объ этомъ способЪ избирательства, при форм улиро- 
ваніи его вновь, конечно, можетъ подвергнуться измЪненіямъ въ подроб- 
ностяхъ, но тфмъ не менЂе, онъ въ сущности своей уже теперь про- 
шелъ; вопросъ о введеніи закрытаго голосованія рБшенъ, онъ пере- 
сталъ быть вопросомъ. Стало быть, политическая жизнь Англіяй сдё- 
хала новый, весьма важный успЬхъ, осуществила новое пріобрЪтеніе, 
и сессію, которая произвела такой результатъ, безплодною назвать 
невозможно. . 

Рельефность и многочисленность политическихъ событій на ковтя- 
нент до сихъ поръ заставляла насъ откладывать исполненіе на- 
шего общанія заняться биллемъ о „Ѕесге уойо5“ или Бао и посвя- 
щенными ему преніями. И въ настоящую минуту, не мало фактовъ ка 
континент подлежатъ обозрБнію. Факты эти продолжаютъ сосредото- 
чивать на себъ внимаше большинства читателей во всей Европ, такъ 
что вопросъ о БаПоё и замъчательныхъ преніяхъ по его поводу про- 
ходить, не производя особеннаго впечатлћнія, и въ важнЬйшихъ евро- 
пейскихъ журналахъ даже не появилось спеціально посвященныхь 
ему статей. Но въ дЪйствительности, ходъ правильнаго развитія учреж- 

. деній страны на принцип свободы гораздо интересн$е всякихъ слу- 
чайныхь потрясеній и непрочныхъ, хотя и радикальныхь рЬшеній. 
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Разбирая какое-хибо постановленіе французскаго національнаго собра- 
нія или какую-либо новую правительственную программу въ Австрии, 
мы найдемъ не мало интересныхъ эпизодовъ, но найдемъ немного серьез- 
наго поученія, потому именно, что такое или иное постановленіе во 
Франціи зависитъ просто отъ случайнаго состава палаты, а такая или 
иная программа въ Австріи есть уже десятый экспериментъ для рЪ- 
шен!я того вопроса, котораго самая сущность еще не установилась. 
Не поучительн$е ли и не интереснфе ли сл$дить за ходомъ истинно- 
органической жизни наци, за эпизодами борьбы истинно-политическихъ. 
партій, за измЪненіями въ политическомъ быту того народа, который 
одинъ доселЪ осуществилъ въ Европ въ совокупности и свободу лич- 
ности, и полное самоуправление гражданъ какъ въ общинВ, такъ и · 
въ государствћ? 

Какова связь между нынъшнимъ биллемъ о закрытомъ голосованіи 
и избирательною реформою 1867-го года —это мы уже покавали. Мы’ 
сказали, что бао дополняетъ собою эту реформу, но должны теперь 
прибавить, что, вмъстЬ съ тЬмъ, онъ составляетъ шагъ къ производ- 
ству въ этой реформи дальнфйшихъ измЪненій, которыхъ необходи- 
мость уже теперь чувствуется. Избирательный законъ, то-есть полное 
устройство избирательной системы, опредъляется въ Англіи нћсколь- 
кими биллями, по разнымъ сторонамъ этой системы. Въ этотъ комп- 
лексъ избирательнаго законодательства входятъ: законъ собственно 
о. ценз$ или избирательномъ правћ гражданъ (ќгапсћізе); законъ объ 
избирательномъ правъ мЪстностей, такъ-называевый билль „распредъ- 
ленія парламентскихъ иЪстъ“ (діѕіпЬибоп оѓ веаіѕ), то-есть тотъ за- 
конъ, который опредЪляетъ составъ округовъ !), посылающихъ депута- 
тевъ въ парламентъ и число представителей каждой мћъстности; на- 
конецъ, законы охраняющіе правильность выборовъ. Реформа 1867-го 
года заключала въ себћ законъ объ избирательномъ правћ гражданъ 
и законъ о перераспредфленіи парламентскихъ мЕстъ. ЗатЬмъ въ 
1868-иъ году состоялся новый законъ объ отвращеніи злоупотребле- 
ній на выборахъ (Согтирі-Ргасіјсев-Асё). Әтотъ послЕдній актъ изданъ 
только на три года и дфйстве его оканчивается въ текущемъ году. 
Его нужно замЗнить новымъ. Сверхъ того, уже теперь чувствуется, 
вслБдствіе возрастанія населенія, необходимость ввести нфкоторыя 
измБненія и въ законъ о числЪ представителей отдЪльныхь мЪстно- 
стей (распредћленіе парламентскихъ мЪстъ). Билль о закрытомъ голо- 
сован1и—а[о& есть также законъ, имћющій цзлью правильность вы- 
боровъ, какъ и законъ объ отвращени злоупотребленій. Ту же цзль 
имЪетъ билль о составленіи выборныхъ списковъ (Керізігабоп Ш), 





1) Равномфрныхъ избирательныхъ окрутовъ въ Анти иёт». 
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внесенный въ нынЪшнюю сессію сэръ-Чарльсомъ Дилькомъ, но не раз- 
смотрЪнный палатою за недостаткомъ времени. 

Итакъ, когда већ эти новые законы, тБсно связанные одивъ съ 
другимъ, пройдутъ, то изъ реформы 1867-го года останется неприкос- 
новенною только одна, а именно самая существенная ея часть: поста- 
новленіе о тБхъ свойствахъ, которыя даютъ гражданину избиратель- 
ное право, или постановленіе о ценз$. Изм$нены же будуть слЬдующія 
постановленія: 1) распредфленіе представительства по мФстностямъ и 
2) предупрежденіе злоупотребленій. Наконецъ, введены вновь будутъ: 
3) закрытое голосованіе и 4) составленіе списковъ передъ выборами 
(Керізітабоп). | 

Относительно второго постановленія мы уже сказали, что срокъ 
дЪйствія Соггирі-Ргасіїсев—акта 1868-го года, нынъ истекаетъ. Пра- 
вительство намЪревается предложить продленіе его дъйствія еще на 
годъ, и къ тому времени представить новый законъ. Судьба третьяго 
изъ названныхъ биллей, а именно раПо{-билля, внесеннаго членомъ 
кабинета Форстеромъ описывается дале. Четвертое постановленіе, 
именно о новомъ способЪ составленія избирательныхъ списковъ ВЪ 
городахъ, было, какъ уже упомянуто, внесено депутатомъ за Чельси, 
Дилькомъ. Мы должны н$сколько ближе упомянуть о немъ, но сдё- 
лаемъ это вслћдъ за изложеніемъ ђаоі-билля Форстера. 

Наконецъ, распред%леніе представительства по мъстностямъ, 5о- 
торое мы поставили первою среди будущихъ реформъ, еще не предло- 
жено въ фори билля, но не можетъ быть оставлено долгое время въ 
нынБшнемъ положеніи, именно по слишкомъ большой неравномВрности 
участія разныхъ местностей страны въ составленін палаты общинъ, про- 
исходящей отъ оставленія въ 1867-мъ году все еще слишкомъ большого 
участія въ предетавительствъ —мЪстечкамъ, изъ уваженія къ истори- 
ческому праву. М%стечки — одна изъ главныхъ опоръ аристократіи, 
такъ какъ большинство ихъ принадлежитъ крупнымъ землевлад%ль- 
цамъ. До реформы 1832 года, были такія мЪстечки (гоНеп Ђћогоцећз), 
которыя въ самомъ дфлЬ сгнили, то-есть въ нихъ, исторически при- 
надлежащимъ правомъ избирательства пользовались просто н$сколько 
слугъ лорда, которые и исполняли комедію избранія, по его приказу. 
Но и посл реформы 1832 года, въ Англіи осталось еще не мало та- 
кихъ мЪстечекъ, которыя разсматриваются аристократическими родами, 
БаЕЪ „наслњдственныя мЪста“ ихъ въ парламентћ ({ашИу ѕеаіѕ). Н%- 
которыя м$стечки даже посылали въ парламентъ по два представи- 
теля, въ то время, какъ важные торговые города посылали по одному. 
Реформа 1867 года отняла по одному представителю въ парламентВ 
у 38-ми мВстечекъ, им вшихъ каждое населеніе менфе 10,000 душъ. Но 
и теперь еще есть 55 мЪстечекъ, каждое съ населеніемъ менће 10,000 
душъ, которыя имЗють въ палатЬ 55 представителей, между тёмъ 
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какъ населеніе ихъ вдесятеро меньше, чфмъ населеніе такихъ горо- 
довъ, какъ Манчестеръ, Ливерпуль, Бэрмингемъ, Лидсъ, Шеффильдъ . 
виЪетВ взятыхъ, которые въ совокупности посылаютъ въ парламентъ 
только 24 представителя, или иными словами: 33/, милліона душъ въ 
большихъ городахъ имфють въ палат общинъ 24 представителя, . 
между тЬмъ, какъ !/; милліона душъ въ мЪстечкахъ представляется 
въ палатЬ 55-ю членами. Ясно, что эта неравномЪрность годъ отъ 
году увеличивается, по мърЪ возрастанія населенія въ большихъ го- 
родахъ. А такъ какъ большіе города здЪсь, какъ и во Франціи, и въ 
Германи, либеральнфе провинцій, то либеральная партія, которая 
нын управляетъ дфлами, не можетъ откладывать представленія билля 
объ измЪненіяхъ въ „распредъленін парламентскихъ .мстъ“. Но та- 
кой билль еще не представленъ, и даже не возвЗщенъ правитель- 
СТВОМЪ. 

Опред$ливъ, такимъ образомъ, значеніе нынюшнлю избирательнаго 
вопроса, то-есть введенія закрытаго голосованія, Бао, въ общей 
сложности законовъ, опредБляющихъ всю избирательную систему въ 
Англіи, мы перейдемъ къ изложенію собственно билля о раЦої, внесеннаго 
Форстеромъ и утвержденнаго палатою общинъ, а зат$мъ и билля 
о составленіи выборныхъ списковъ, внесеннаго сэръ-Чарльсомъ Диль- 
комъ, и прошедшаго только второе чтеніе, то-есть все-таки одобрен- 
наго палатою въ принцип%. 

Но, чтобы понять ту перем$ну, какая произойдетъ отъ введенія 
закрытаго голосованія, надо прежде хоть въ нЪсколькихъ словахъ 
описать порядокъ избранія, существующій въ Англіи доселћ. Каждая 
партія учреждаеть въ мЪстности избранія свой избирательный коми- 
тетъ, который помЪщается, обыкновенно, въ гостинницЪ. У каждой 
партій есть свой избирательный агентъ, стряпчій, который и состав- 
ляеть впередъ списки избирателей, занося въ особый списокъ тЬхъ, 
которые впередъ обБщаютъ его парти свои голоса. Воздвигаются ба- 
раки и платформы для собраний и для подачи голосовъ; все это происхо- 
дить на счеть кандидата каждой стороны и вотъ почему избраніе 
обходится очень дорого, такъ что членами парламента (извЪстно, что ни- 
какого вознаграждения они не получаютъ) могутъ быть только бога- 
тые люди. Кандидаты представляются своимъ избирателямъ въ какой- 
нибудь общественной зал или на платформ$, двумя почетными жи- | 
телями м%стности, при чемъ происходить обмЁнъ спичей. Предс$да- 
тельствуетъ при этомъ шерифъ, и это называется пошшайоп. За нимъ 
происходить тотчасъ и самое избраніе посредствомъ поднятія рукъ 
(вһох оѓ Вап4з), если число кандидатовъ не превосходитъ числа вакан- 
сій. Если же поднятіе рүкъ не рБшитъ окончательно вопроса, какъ 
то обыкновенно и бываетъ, то одна изъ сторонъ требуетъ записыва- 
нія голосовъ (ро!) поименно. Эта явка или записыванье голосовъ 
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производится на другой день втеченіи опред$ленныхъ часовъ, & именно 
съ восьми утра до четырехъ пополудни, —что, между прочимъ, часто 
устраняетъ отъ выборовъ рабочихъ. Но такой ранній часъ прекраще- 
нія подачи голосовъ необходимъ потому именно, что при этомъ спо- 
собЪ избранія образуются толпы, пронсходитъ угощеніе, и боле или 
мене безпорядковъ. Когда же результатъ объявляется, то безпорядки 
получаютъ новый предлогъ въ торжественномъ сопровожденіи избран- 
наго ‘кандидата. Итакъ, избраніе происходитъ совершенно открыто 
личною явкою. При этомъ, кром другихъ злоупотребленій, весьма 
возможно выдавать себя за другого, ;если число избирателей велико, 
и это называется регзопайоп. Сверхъ того, очевидно, что землевла- 
дБлецъ, наниматель, хозяинъ, фабрикантъ не только имфютъ всЪ сред- 
ства повърить, исполнили ли зависящіе отъ нихъ избиратели ихе волю, 
но могутъ даже сами присутствовать при самомъ авт подачи ими 
голосовъ, такъ чтобы рабочіе или фермеры, если хотятъ ослушаться, 
дБлали это въ глаза своимъ хозяевамъ или управляющимъ. 

Итакъ, зависимость, возможность подкупа, безпорядки при борьбе 
на яву, наконецъ устраненіе людей небогатыхъ отъ выборовъ, сопря- 
женныхъ съ большими издержками, —вотъ т% невыгоды нынЪшняго 
способа избранія, которыя достаточно указать, чтобы уяснить необхо- 
димость преобразованія. 

Преобразованіе, какъ оно было предположено Форстеромъ перво- 
начально, въ полномъ его биллВ о заврытомъ голосованін, устраняло 
бы вс эти невыгоды, не исключая и послЪдняго. Ва1оі-билль Форстера 
‘примъняется не къ однимъ выборамъ въ парламентъ, но и къ муници- 
пальнымъ выборамъ. Изложимъ порядокъ, который установляется этимъ 
биллемъ. Представленіе кандидатовъ или потіпаіоп происходить по 
объявленію особаго административнаго лица (геіогпіпо оЯсег), что 
въ такой день и часы, въ такомъ-то мъстЪ онъ будетъ принимать за- 
явленія о кандидатурахъ. Заявленіе, которое собственно и есть попи- 
паНоп, дБлается на бумаг%, подписанной однимъ лицомъ „предлагаю- 
щимъ“ кандидата, другимъ „поддерживающимъ“ его, и еще 10-ю изби- 
рателями. Бумаги эти подаются избирательному чиновнику лично са- 
мими кандидатами или пхъ поручителями, и присутствовать при этомъ 
могутъ только лица подписавшіяся на бумагахъ. Затфмъ, если число 
кандидатовъ не превосходитъ числа вакансій, то-есть числа членовъ 
подлежащихъ избранію, то избирательный чиновникъ тотчасъ же объ- 
являетъ избраніе состоявшимся. Если же кандидатовъ болће, чБмъ 
вакансій, то чиновникъ ограничивается публичнымъ объявленіемъ 
о вандидатурахъ такихъ - го лицъ, и назначаетъ время и мЪсто для 
подачи голосовъ. Эти постановленія составляють предметъ двухъ 
 первыхъ рубрикъ Форстерова билля. 

Но сущность его заключается въ третьей рубрик, опредЗляющей 
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именно способъ подачи голосовъ, такъ чтобы обезпечить за ней по- 
рядокъ, тайну, и правильность. Подача голосовъ происходить посред- 
ствомъ опуская избирательныхъ листковъ (Ьа1оѓ-рарегѕ) въ избира- 
тельной ящикъ (Ьајїоё-рох). На каждомъ листкћ или бюллетенз, кавкъ 
они называются во Франщи, напечатаны въ алфавнтномъ порядкВ 
имена всЪхъ кандидатовъ и противъ каждаго имени оставленъ пустой 
квадрать для отмЪтки тВхъ именъ, за которыя избиратель подаетъ 
голосъ. ВсЁ эти листки, до выдачи ихъ, клеймятся совершенно оди- 
наково. знакомъ, который извЪстенъ впередъ только самому изби- 
рательному чиновнику. Тоть же знакъ не можеть быть употребленъ 
во второй разъ ранфе семи лЪтъ. Такимъ образомъ удостовЗряется 
подлинность избирательныхъ листковъ. Избиратель является въ м%сту, 
гдф сидитъ избирательный чиновникъ, получаетъ отъ него завлеймен- 
ный листокъ и удаляется въ нарочно для того устроенное отдфленіе 
барака (Ъооф) и тамъ ставитъ знакъ въ квадратахъ противъ именъ 
тЪхъ кандидатовъ, которымъ даетъ свой голосъ. Поставивъ такіе кресты, 
онъ складываетъ свой листокъ такъ, чтобы все на немъ намфченное 
было закрыто и только видно было клеймо, удостовЗряющее подлин- 
ность листка, и наложенное на оборотЪ листка. ЗатЬмъ онъ подхо- 
дить къ избирательному ящику — баоё-бох, и показавъ чиновнику 
клеймо, опускаетъ листокъ въ ящикъ, въ присутствін чиновника. По 
истеченіи назначеннаго часа, ящики запечатываются, и затЬмъ, пе- 
чати снимаются съ нихъ неиначе какъ въ присутствіп агентовъ са- 
михъ кандилатовъ, когда и происходитъ счетъ поданныхъ голосовъ. 
При этомъ счетф подлежать уничтоженію већ листки, на которыхъ 
написано или отм$чено что-либо кромЪ креста противъ именъ кан- 
дидатовъ. Въ заключеніе, результать избранія просто публикуется пе- 
чатнымъ объявленіемъ, а не провозглашается, какъ нынЪ, съ плат- 
формы, посреди натиска толпы съ разныхъ сторонъ, причемъ почти 
неизбъжны крики, тріумфальныя процессін и драки. Это, какъ мы уже 
сказали-—третья, и важнфйшая рубрика Форстерова билля о БаПов. 
За нею первая по важности была 18-я рубрика, которая поста- 
новляла, что всЪ оффищальныя издержки при подачЪ голосовъ на 
выборахъ, какъ устройство бараковъ, наемъ залъ для комитетовъ и 
проч. должны быть оплачиваемы не изъ собственныхъ средствъ кан- 
дидатовъ, а изъ мъстныхъ сборовъ. Эта статья, правда, не отно- 
сится къ самой сущности закрытаго голосованія, но включеніе ея въ 
билль придавало ему двойное значеніе: онъ не только обезпечивалъ 
независимость избирательнаго отправленія, но въ силу именно этой 
рубрики, открывалъ доступъ къ представительству людямъ небога- 
тымъ. А это совершенно необходимо для того, чтобы избирательная 
реформа 1867-го года могла произвесть већ свои послЪдствія. Въ са- 
момъ дЪлђ, реформа эта призвала къ участію въ выборахъ рабочее 
Томъ У. — Сентяврь, 1871. 30 Б 
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сословіе, допустивъ къ избирательству хозяевъ квартиръ, т.-е. людей 
живущихъ на квартирВ, за которую они платять сами, и по этой 
плать вносятъ сами квартирный налогъ. Но для того, чтобы эти Боп- 
веһо1аегв, могли имфть представителей въ парламентћ изъ своего же 
класса, необходимо, чтобы издержки избран1я не падали на кандида- 
товъ, какъ то происходить нынъ. НынЪшній порядокъ тфмъ боле 
подлежитъ отмЪн%, что онъ даже не внушаетъ уваженія и древностью; 
онъ установленъ при реформ% 1832-го года, реформ%, которою богатая 
буржуазія побЪдила аристократію. Это именно буржуазное постановле- 
не, огражденіе доступа въ парламентъ требованіемъ богатства. 

Поэтому понятно, что и нынфшняя палата менфе, чЬмъ къ инымъ 
рубрикамъ Форстерова билля, была расположена именно къ этой, 18-й 
статьЪ, которая ввела бы въ палату членовъ, не только представляю- 
щихъ массу народа, но и лично исходящихъ изъ нея, даже принадле- 
жащихъ къ ней. Вотъ почему, когда Форстеръ и Гладстонъ, утомлен- 
ные борьбою съ упрямою оппозищею, уже готовы были отчаяться въ 
проведеніи билля въ нынфшнюю сессію, то они, къ сожалЬнію, и допу- 
стили исключеше 18-й рубрики, чтобы облегчить проведеніе всего 
билля о закрытомъ голосованіи, Это удалось имъ, но билль, велЬдствіе 
такой уступки, лишился части своего значенія, хотя справедливо ихъ 
объяснен1е, что вопросъ объ издержкахъ избранія не касается сущ- 
ности и принципа закрытой подачи голосовъ. 

Остальныя подраздЪленія билля направлены къ охраненію пра- 
вильности подачи голосовъ; въ числ ихъ была статья, постановляю- 
щая, что всякіе расходы по избранію, которые произведены помимо 
агента и не включены въ оффиціальный счетъ, признаются незакон- 
ными (соггирќ); для облегченія проведенія билля, правительство р+- 
шилось принесть въ жертву эту статью, такъ какъ она можетъ 
войти въ новый Соггирі-Ргасіїсеѕ 111, имЪющій, какъ выше сказано, 
быть представленнымъ въ будущемъ году. Билль Форстера оставлалъ 
безъ измЪненія часы для подачи голосовъ; по существующему пра- 
вилу голосованіе прекращается въ четыре часа, а такъ какъ это — 
рабочее время, было бы необходимо назначить срокомъ часъ болће 
поздній. Сэръ Чарльзъ Дилькъ внесъ предложеніе назначить срокомъ 
восемь часовъ вечера, что тЬмъ боле естественно, что при закры- 
томъ голосоваћіи все избирательное отправленіе будетъ происходить 
тихо и спокойно, безъ скопленія толпы и демонстрацій. Но поправка 
эта тоже не прошла въ палат. 

Билль Дилька о составлени выборныхъ списковъ въ городахъ 
`составлялъ дополненіе въ Форстерову биллю о закрытомъ голосованіи. 
Смыслъ закона, внесеннаго сэръ-Чарльзомъ, состоялъ въ томъ, чтобы со- 
ставленіе списковъ избирателямъ не оставалось на попеченін сторонъ, 
а подлежало особой отвЪтетвенной власти, а именно должностному 
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лицу въ каждомъ город, которое называлось бы Верізігаг, регистра- 
торъ. Этоть регистраторъ составляетъ списки заблаговременно и 0б- 
народываетъ ихъ, такъ что всякъ иожетъ отыскать свое имя, и въ слу- 
чаћ пропуска его —исправить ошибку. Существующій нынф порядокъ, 
при которомъ списки избирателямъ составляются самими сторонами, 
имълъ смыслъ въ то время, когда самое избраніе означало, что кандидатъ 
„ищетъ чести“ представлять извЪстную местность въ палат%Ъ, а мЪстность 
эта соглашается „предоставить ему эту честь“. Въ то время логично было 
и заботу о составленіи списковъ и вс хлопоты и расходы оставлять 
на плечахъ самихъ кандидатовъ, добивавшихся „чести“. Сэръ Чарльзъ 
Дилькъ установляетъ свой билль на принцип%, соотвЗтствующемъ на- 
шему времени, а именно, что избирательное отправленіе есть обязан- 
ность гражданъ передъ страною, а самое избраніе налагаетъ на из- 
браннаго обязанность. Билль Дилька составленъ такъ, чтобы устра- 
нить возможность появленія людей на выборахъ подъ именами дру- 
гихъ, отсутствующихъ или умершихъ (регѕораііоп). Для этого, изби- 
рательные списки въ городахъ составляются по улицамъ и жители 
сами отмЪчаютъ, кто изъ избирателей состоитъ ;на лицо къ даннымъ 
выборамъ, а умершихъ или выбывшихъ изъ м%стности зачеркиваютъ. 
Билль Дилька прошелъ второе чтеніе то-есть, одобренъ въ принцип%, 
но передъ третьимъ чтеніемъ форстерова билля, Дилькъ отложилъ свой 
билль до слЬдующей сессіи, по недостатку времени. 

Теперь читателю представлено положеніе избирательнаго вопроса 
въ Англіи, во всЗхь его подраздЪленіяхъ. Намъ остается прибавить, 
что билль Форстера о введеніи закрытаго голосованія, и обыкновенно 
называемый Вајо ВІ], оффиціальное названіе носитъ иное, & именно 
называется {ће Еесйопз (РагПашещагу ара Мипісіра1) ВШ. Затћъмъ; 
бросимъ взглядъ на ходъ этого билля въ палат общинъ, чтоб и с0-. 
ставляло сущность истекшей сессіи. 

° Министерство недаромъ седБлало т пожертвованія, которыя изло- 
жены выше. Для того, чтобы Ваоё ВШ прошелъ, оно не только от- 
бросило нћсколько несущественныхъ для главнаго принципа его ча-. 
стей, но и еще восемь другихъ законовъ по постороннимъ предме- 
тамъ. Такія пожертвованія, а вмъстћ упорство министерства провесть 
билль въ эту сессію, и наконецъ ея необыкновенная продолжительность, 
все это обусловливалось одно другимъ, и зависЪло главнымъ образомъ 
отъ тактики, принятой оппозиціею. Провесть Вајо ЫШ въ нынвшнюю 
сессію во что бы то ни стало Гладстонъ считалъ своею обязанностью. 
Въ самомъ дл, популярность его, по причинамъ, которыя указаны 
въ; одномъь изъ предшествовавшихъ обозръній !), уменьшилась въ 
странъ. Авторитетъь его въ самой либеральной парти поколебался 





1) См. Иностр. обозрЪніе за іюль. 
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велЬдствіе тЪхъ уступокъ, какія онъ сдћлалъ торямъ въ ба % 
общественномъ образованін. Въ особенности тБ незавпсимые чле 
хлиберальнаго большинства, которые сидятъ въ палатВ дальше оу 
стола, за боковымъ проходомъ (ђејіоу е рапожау), почти уже пер. 
ставали считать Гладстона вождемъ реформаторовъ. Министерс 
большинство отчасти вслЪдствіе того, отчасти вслЬдствіе иныхъ пе 
чинъ, а между прочимъ и нфкоторой опрометчивости, выказанной ғ 
нынЪшнюю сессію канцлеромъ казначейства Лоу, приходило, такъси. 
зать, въ упадокъ. Въ прежнія времена, при отм$нЪ господству 
церкви въ Ирланд!и, оно постоянно выражалось численнымъ пере 
сомъ надъ оппозищею во 100 и даже 120 голосовъ. Но въ среди 
нынфшней сессіи перев$еъ этотъ оказывался иногда всего въ десять 
голосовъ, а иногда и вовсе не оказывался, такъ что министерств пе 
терпБвало легкія пораженія. Поправить такое положеніе дёть бшо 
необходимо, а поправить его всего лучше можно было именно се. 
ствомъ проведенія билля о Ва]оќ, завЪтной мысли радикалов. 

ВаПоё ЪШ въ политической програмиЪ Гладстона стоялъ на 1% 
вомъ мЪстЪ посл закона о землевладъніи въ Ирландін, и бай. 
народномъ образованши. На этомъ основаніи онъ былъ внесенъ в 
нынБшнюю сессію, и Гладстону представлялось необходимымъ во т 
бы то ни стало провесть его чрезъ вс три чтенія въ нынфшнюю @ 
сію. Эта цфль вполнВ достигнута и то обстоятельство, что биць в 
конц концовъ отвергнутъ лордами, нисколько не измЬняетъ позе 
‚ вія Гладстона: онъ достигъ своей пли, билль получилъ утвержден? 
народнаго мн$н!я, а въ палатћ общинъ, при обсужленіи его, вох 
новилось значительное либеральное министерское большинство. 

Пренія объ этомъ биллЪ возстановили въ министерской, т06% 
либеральной партіи, единство и дисциплину; министерство одержаню 
побъды надъ оппозиціею опять большинствами въ около 100 голоо 
Итакъ, Гладстонъ достигь своей цћли и какъ государственный = 
ловБкъ, работающий для развитія учрежденій своей страны, и ш» 
глава парти, охраняющій свой авторитетъ. 

Опозиція въ палатБ общинъ всћми силами старалась не про: 
стить этого билля, на которомъ сосредоточивалось значеніе кй 
сессін. Тактика, принятая ошозиціею была — затягиванье дЪлъ. ДЕ 
раэли, опытный и искусный парламентскій стратигъ, зналъ, что гу 
только дЪло дойдетъ` до Ва110 №, силы министерства сплотати 1 
возрастутъ. Поэтому онъ руководилъ оппозищею еще во время 06} 
денія билля о преобразованіи арміи (Атту- Вершаііоп М1!) такни» 0 
разомъ, чтобы для обсужденія ВаПоё ЪШ не осталось времени Ё 
еслибы онъ достигъ цвли, то положеніе Гладстона было бы весьй 
затруднительно. Ослабленный своей неудачной попыткою оперетыї 
на часть консерваторовъ, промахами своего министра финансов» 1. 
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несколькими пораженіями, онъ къ концу парламентскихъ работъ пред- 
сталъ бы предъ страно съ увеличеннымъ бюджетомъ и съ безплод- 
ною въ самомъ дБлЪ сессіею, не сдержавъ своего обЪщанія провести 
ВаПоф и отказавшись частью отъ своей знаменитой экономи. Поло- 
женіе Гладстона въ такомъ случа%, было бы столь не твердо, что даже 
лорды могли бы низложить его, и очень вЪроятно, что онъ восполь- 
зовался бы враждебнымъ рЪшеніемъ палаты пэровъ въ вопросБ о пре- 
образованін арміи, чтобы подать въ отставку. Вм$ето того, сильный 
свсими большинствами въ обсуждени ВаПоќ, Гладстонъ могъ, какъ 
извЪстно, рЬшить вопросъ объ отмЪн%, покупки офицерскихъ мЪстъ 
королевскимъ девретомъ и тЪмъ принудилъ лордовъ утвердить за- 


конЪ. 
Когда, наконецъ, военный билль прошелъ въ палатВ общинъ, быль 


уже конецъ іюня и консервативная печать утверждала, что уже не- 
возможно провёсть Ва]оф въ эту сессію. Въ засЪданіи 21 іюня толь- 
ко еще начались пренія по вопросу о томъ, чтобы „спикеръ сошелъ 
со своего мЪста (аё {ће Бреакег зВа| Јеате Ње сһалг)“. Когда спи- 
керъ оставляетъ свое мЪсто, и со стола снимается булава (тазз), то 
это означаетъ, что палата согласилась съ припципомъ обсуждаемаго 
закона, завлючаетъь общія прен1я и переходить къ обсужденію его 
прим%Ъненія, то-есть его подробностей, по статьямъ. Когда сникеръ 
(президентъ) сошелъ съ мела, то предполагается, что палата превра- 
тилась въ „комитетъ для обсужденія средствъ“. Въ такомъ вид па- 
латы измфняется и самый порядокъ преній. Они принимаютъ харак- 
теръ разговоровъ, и каждый членъ можеть при этомъ говорить по 
тому же вопросу нсколько разъ, чтб не допускается во время общихъ 
преній, когда сцикеръ занимаетъ свое кресло. 

Съ 21 іюня до 8 августа, когда ВаПої Ъ быль прочтенъ въ тре- 
тій разъ, палата общинъ посвятила разработкВ его семьдесять рЬше- 
ній (&іуіѕіопѕ). Сессія необыкновенно продолжилась велЪдствіе именно 
тактики, принятой ошозиціею, которая произносила нескончаемыя рВ- 
чи и представляла безчисленныя поправки, чтобы не допустить прохо- 
да этого билля. Само собою разумфется, что у ошозицін не могло 
хватить новыхъ аргументовъ противъ Ваоё на већ засданія. Она 
твердила все то же самое: что избирательное право есть исполненіе 
довБренности (ігиві), и что поэтому оно должно быть гласно; что серы- 
тіе голоса есть недостатокъ гражданскаго мужества и поведетъ къ 
униженію нравственнаго характера страны; наконецъ, что въ Амери- 
ЕВ, гд существуетъ система закрытой подачи голосовъ, политическіе 
нравы не чище, чБмъ въ Англіи, а совсфмъ наоборотъ. Опроверженіе 
этихъ аргументовъ не трудно: во-первыхъ, избирательное право нын%, 
при распространеніи его на всъхъ квартирныхъ хозяевъ уже не есть 
довфренность, а приближается именно къ личному праву; во-вторыхъ, 
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закрытіе голоса именно и имћетъ цфлью охранеше независимости, до- 
бросовЪстности при исполненіи этой обязанности, а самая подача го- 
лосовъ при системЪ ВаПоі окружена вс$ми т$ми гарантіями гласно- 
сти, которыя необходимы для правильности ея дЪйств!я; въ третьихъ, 
примфръ Америки не убБдителенъ, такъ какъ закрытая подача голо- 
совъ существуеть во Франщи и другихъ странахъ Европы, и никто не 
сомнЪвается въ томъ, что она совмЪстна съ честностью; главный же 
недостатокъ тайной подачи голосовъ въ АмерикЪ въ томъ и состо- 
итъ, что она недостаточно тайная, что тайна голосованія въ Америк 
слишкомъ мало обезпечена тамошнимъ способомъ подачи голосовъ; а въ 
Англии ныншнимъ проектомъ что обезпечивается вполн$. Между тЪмъ, 
соображен1я в пользу охраненія независимости большинства избира- 
телей введеніемъ закрытаго голосованія такъ очевидны и такъ важны, 
что въ ней не можетъ быть никакого сомићнія. Надо замЪтить еще, 
что тайное голосованіе уже дЪйствуетъ съ полнымъ успъхомъ въ Ав- 
«траліи и другихъ англійскихъ колоніяхъ, и что въ самой Англіи 
оно существовало въ муницинальныхъ выборахъ съ 1526 года; отм$- 
нено же оно было въ 1637, Карломъ П. Консерваторы еще возражали 
противъ Ва1оё, что со введеніемъ его, Ирландія пришлетъ 40—50 чле- 
новъ, принадлежащихъ къ „національной“ парти. Но это доказываетъ 
только, что консерваторы сомнзваются въ искренности ирландской 
вЪрности, а никакъ не то, что система Ва]ока нехороша. 

Въ засфдани 29 іюня состоялось рЪшеніе по сущности билля. 
Дизраэли предсказывалъ въ этомъ засЪданіи, что послЬдствіемъ вве- 
денія закрытой подачи голосовъ будетъ паденіе національнаго харак- 
тера „и разстройство всего государственнаго механизма (01510сабоп 
оѓ а] ће тюасһіпегу оѓ е Ѕіаќе)“. Со стороны оппозищи представле- 
на была поправка въ смысл отсрочки преній. Но палата большин- 
ствомъ 94 голосовъ (324 противъ 230) рЪшила обратиться въ коми- 
тетъ для обсужденія билля въ его подробностяхъ. Такимъ образомъ, 
принципъ билля былъ одобренъ. Принципъ демократ одержалъ верхъ. 
Замфтимъ при этомъ, что за этотъ принципъ подали голоса многіе 
члены знаменитЬйшихъ фамилій Великобританіи, какъ наприм%ръ: 
маркизъ Лорнъ (сынъ герцога Аргайля и зять королевы), марвизъ 
Боумонтъ (сынъ герцога Роксбэрга), лордъ Рональдъ Ливсонъ-Гоуръ 
{братъ герцога Содерленда), лордъ Оттонъ Фитцджерольдъ (сынъ гер- 
дога Лейнстера) и т. д. Вообще нельзя сказать, что консервативная 
партія въ Англи преимущественно —аристократическая, точно также, 
какъ нельзя сказать, что англійская буржуазія держится по преиму- 
ществу демократизма. Такъ, напр., въ нынЪшней палат общинъ есть 
семь Смитов. Изъ нихъ только двое подали голоса за демократиче- 
<кій принципъ. Значительное большинство Смитовь подали голоса за 
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консервативное начало (именно 4 прогивъ 2), 1 Смить остался ней- 
траленъ. 

ПослЪ этого пораженія, оппозиція всфми силами стала затягивать. 
ходъ обсужденія. ОднЪхъ рубрикъ въ биллЪ было 57; многія изъ нихъ 
раздЪлены на нБсколько и даже на десятки статей, о каждой изъ нихъ. 
оппозиція стала произносить длинныя рћчи и во многимъ предъяв- 
лять несчетныя поправки. Тогда Гладстонъ собралъ у себя своихъ _ 
приверженцевъ въ частный митингъ, и на немъ было рфшено, что 
либеральная партія будетъ отвфчать оппозищи—молчанемь; пусть го- 
ворятъ себ оппозиціонные ораторы, повторяютъ свои избитые аргу- 
менты и убфждаютъ другъ друга. Либералы рБшились даже уходить. 
изъ залы засћданій, но къ подачЪ толосовъ регулярно являться и пора- 
жать опозицію на каждой поправкЪ безъ долгихъ разговоровъ. И въ 
самомъ дЪлБ, при дальнфйшихъ преніяхъ бывало, что на министер- 
ской сторон сидфли всего три министра на своей передней скамь%, 
позади нихъ три члена, да ниже прохода еще три „независимыхъ“ 
члена. 

При всемъ томъ наступила половина іюля, и пора заключить сес- 
сю, а ВаПоѓ все еще не вышелъ „изъ комитета“. Между тЬмъ на. 
очередномъ порядк%, за биллемъ о Ва0оё стояло еще 33 другихъ бил- 
ля, подлежавшихъ обсужденію.:Оппозиція громко хвасталась побЪдою, 
утверждая, что окончить преній о Вајо въ эту сессію невозможно. 
Тогда Гладстонъ, въ засБданіи 17 іюля, объявилъ, что изъ числа бил- 
лей, стоящихъ на очереди, правительство отказывается отъ проведенія 
8-ми въ эту сессію, и такимъ образомъ облегчилъ программу парламент- 
скихъ занятій. Но съ биллемъ о Вајо онъ упорно, хотя и медленно, 
шелъ впередъ, причемъ палата засБдала утромъ и вечеромъ. Къ кон- 
цу іюля прошла наконецъ вся третья рубрика, которая, какъ выше 
объяснено, заключзетъ именно сущность билля, т.-е. постановленія о 
закрытомъ способЪ голосованія..Тогда Форстеръ, ув$ренный, что глав- 
ный принцииъ „спасенъ“, рЬшился для ускоренія преній, а также и 
для избЬжанія какого-либо пораженія при дальнЬйшемъ обсуждеши 
билля, пожертвовать тремя изъ его 57 рубрикъ, опредЗлявшими 
мВры противъ разныхъ злоупотребленій. Это исключеніе не было. 
важно, такъ какъ всБ эти мЪры могутъ войти въ особый Соггирй- 
Ргасйсез ЪШ, о которомъ упомянуто выше. Но важно было то, что 
Форстеръ просилъ отложить до конца обсужденіе другихъ частей бил- 
ля, 18-ю рубрику и три слЬдующія за нею. Эти рубрики постановля- 
ли именно обращеніе издержекъ по голосованію на мЪстные сборы. 
Отложивъ ихъ обсужденіе, Форстеръ облегчилъ проходъ остальных, 
но тЬмъ самымъ сосредоточилъ всю опасность на этихъ, которыя по- 
томъ и были отвергнуты палатою, причемъ вмиЪстЬ съ торіями по- 
дала голоса и часть министерской парти. Въ этомъ вид%, билль въ 
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засћданіи 4 августа вышелъ изъ комитета, то-есть раземотр8 ше его 
по статьямъ окончилось и онъ поступилъ снова на общее, уже за- 
ключительное обсужденіе. Наконецъ, въ засЪданіи 8 числа состоялось 
третье чтеніе, и билль отправленъ былъ на разсмотрЪніе верхней па- 
латы, гдъ въ тотъ же день онъ и быль прочтенъ въ первый разъ. 

При третьемъ чтени, Дизраэли въ сильной р$чи напалъ и на сущ- 
ность билля и на тактику министерства при его проведени. ЗҳБсь 
произошелъ одинъ изъ тЬхъ поединковъ между Дизраэли и Гладсто- 
номъ, въ которыхъ отражается все различіе не только ихъ исходныхъ 
точекъ, но и самой индивидуальности каждаго изъ нихъ, какъ ора- 
тора. КраснорЪ че Дизраэли есть именно „краснорф че“, оно блещетъ 
красками и остроумными эпитетами, поражаетъ чЪмъ попало и боле 
всего сарказмами. Но у него нЪтъ ни искренности, ни великодушія. 
Онъ не признаетъ за противникомъ никакого резона, а самъ предъяв- 
ляетъ, въ числ своихъ резоновъ, такія преувеличеня, въ которыя самъ, 
очевидно, не вБритъ. СовсБмъ иное свойство р$чей Гладстона. Онъ 
тоже не говорить совершенно просто, чисто-дЪловымъ языкомъ; онъ 
любитъ сравненія и часто прибъгаетъ къ цитатамъ. Но сила его въ 
строгой логичности мысли, въ ея трезвости, въ добросовЪстности, 
съ какою онъ обращается къ противнику и въ особенности —въ томъ 
несомннномъ убфжден!и, которымъ запечатлЬны его слова. 

Трудно передать въ нЪсколькихъ строкахъ смыслъ двухъ р$чей, 
которыя въ мелкой печати занимаютъ четыре огромныхъ столбца. Мы 
можемъ передать только нить разсужденія въ обфихъ. Дизраэли по- 
вторилъ обычные аргументы противъ закрытаго голосованія п утвер- 
ждалъ, что, лишая избранія гласности, палата совершитъ шагъ реакці- 
онерный. „Безъ гласности нфтъ общественной энергін, а безъ обще- 
ственной энергіи каждая нація должна пасть (4есау)“, такъ заклю- 
чиль свою рЪчь вождь англійскихъ консерваторовъ. Кром самого 
принципа, рБчь его посвящена подробной критик образа дЪїствій 
министерства. Этому биллю -министерство, по его словамъ, при- 
несло въ жертву все остальное, всЪ необходимЪйпия заботы; онъ 
загромоздилъ и задавиль собою сессію. Для него министерство 
отложило мБры къ охраненію общественнаго здоровья, а это тЬмъ 
боле непростительно, что, по отзывамъ научныхъ авторитетовъ, насе- 
леніе въ этой стран, подъ вліяніемъ разныхъ физическихъ недостат- 
ковъ, вырождается. Охранить общественное здоровье-—вотъ что, въ 
самомъ дл, не терпБло отлагательства, а введеніе Ваоѓа не тре- 
бовалось настоятельно никЪмъ. Дизраэли сказалъ, что перечитавъ рћ- 
чи, произнесенныя самими либеральными членами палаты передъ ихъ 
избирателями, и адресы, поданные имъ избирателями, онъ не нашелъ 
въ огромномъ большинств $ т$хъ и другихъ никакого обязательства 
относительно немедленнаго проведенія ВаПога. ЗатЪмъ ораторъ жа- 
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ловался, что въ теченіи преній, министерской сторон% палаты было сдф- 
лано какое-то пиеагорейское внушене, что отъ нея потребованъ былъ 
обБтъ молчанія, такъ что ходъ преній представлялъ недостатокъ до- 
стоинства, а сверхъ того первый мпнистръ, упорствуя на томъ, чтобы 
вопреки всякой возможности провесть этотъ билль непремЪнно въ на- 
стоящей сессіи, позволилъ себБ даже грозить палат пересмотромъ 
правилъ, оберегающихъ порядокъ ея разсужденій и работъ. Ораторъ 
защищалъ палату отъ министерства, и даже самое министерское боль- 
шинство бралъ подъ свою защиту, утверждая, что ему совећиъ на- 
прасно приказано было молчать. „Когда, втеченіи послЪднихъ двухЪ 
недЪль таинственное молчаніе было, наконецъ, прервано, —сказалъ Ди- 
зраэли, —то участіе въ преніяхъ почтенныхъ членовъ, сидящихъ на 
той сторон, оказало самому биллю огромную услугу. Эта перемъна 
напоминала анекдотъ изъ „путешествий Мюнхгаузена“, что когда му- 
зыкальные инструменты оттаяли, по прошестви мороза, то они заиг- 
рали внезапныя мелодіи (смЪхъ)“. Палата работала въ комитет съ 
необыкновеннымъ усердіемъ и готовностью, п главныя исключенія 
изъ билля сдЪланы по вчинанію членовъ самой министерской парти. 
Теперь я спрашиваю, заслуживаетъ ли такое поведеніе палаты осуж- 
деній, какпмъ она подвергалась, и оговора насъ въ интригахъ :({асіпоп). 
Спрашиваю, правъ ли быль первый министръ, выставляя на общест- 
венное презрЪніе рабоуы нашихъ комитетовъ, также весьма полезныя? 
Менфе всЪхъ такой приговоръ надъ нами слфдовало бы произносить 
первому министру, такъ какъ онъ не только первый мпнистръ, но и 
руководитель палаты общинъ. Ему слЪдовало бы быть защитникомъ 
нашихъ правъ, стражемъ нашихъ интересовъ и нашей чести и если- 
бы даже мы и совершили какую нибудь маленькую нелЪпость (11#0е 
ађзиг4іу), онъ бы долженъ исправлять нашъ промахъ, а не дфлать 
намъ выговора. Между тЬмъ, если мы не дЪлаемъ всего, что онъ же- 
лаетъ, онъ бранитъ и унижаетъ насъ. Я протестую противъ этого 
(громкіе клики оппозищи)“. 

_ Гладстонъ началъ съ того, что отказался „слЬдовать за достопо- 
чтеннымъ джентльменомъ въ его начитанности относительно свойствъ 
пиөагорейскаго принципа“ (смъхъ). Предшествующій ораторъ припи- 
салъ внесенію избирательнаго билля всевозможныя бЂъдствія. Въ этомъ 
отношеніи Гладстонъ можетъ выразить жалобу только на нЪкоторую 
наклонность къ преувеличеніямъ, которая, какъ онъ замЪчаетъ, сдЪ- 
лалась почти обычною чертою предшествующаго оратора. Гладетонъ 
согласенъ съ ораторомъ, что слћдуетъ заняться санитарными законо- 
дательными м%фрами, но увБреніе, что англійскій народъ клонится къ 
физическому вырожденію, онъ причисляетъ ишенно къ преувеличеніямъ. 
Таблицы смертности свидЪтельствуютъ, что продолжительность сред- 
ней человћческой жизни въ Англін увеличивается. Тфмъ не менфе 
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Гладстонъ согласенъ, что улучшене санитарныхъ м$ръ все-таки ну- 
жно, и полезность ихъ составляетъ положеше вполнв раціональное, 
но слишкомъ простое, чтобы оно могло понравиться предшествующему 
оратору само по себБ, и независимо отъ избирательнаго билля. Но от- 
вергая преувеличения, Гладстонъ признаетъ, что нфкоторыя мрн, 
къ сожалЪнію, отсрочились на слишкомъ долгое время и не могли быть 
обсуждены. Только нельзя винить въ этомъ одинъ билль о Вао. 
„Если толпа тБснитъ васъ на берегу пропасти и наконецъ столкнетъ 
васъ туда, то вы не можете ставнть это въ вину именно тому чело- 
ВЪку, который ближе всЪхъ стоялъ ЕЪ вамъ въ толп®“. Затфиъ Глад- 
стонъ изложилъ причины, по которымъ билль о ВаЛ1їоё нельзя было 
отеладывать далЪе, и разсказалъ затрудненія, поставленныя ему дЪй- 
стыями оппозищи, которыя и затормозили весь конецъ сессіи. „Я по- 
зволю себЪ выразить предшествующему оратору мое искреннее сожа- 
лБЬніе о томъ труд, который онъ исполнилъ, взявшись прочесть, какъ 
онъ говоритъ, всВ рЬчи, произнесенныя либеральными кандидатами 
въ средъ избирателей (си®хъ). Но достопочтенный джентльменъ могъ 
достигнуть до убБжденія путемъ болБе короткимъ: ему достаточно 
было бы переговорить съ тфмъ изъ членовъ его же партін, который 
разсказалъ намъ здћсь, что изъ 2000 новыхъ (велЪдствіе реформы 
1867 г:) избирателей въ Стокпорт, одни консерваторы, другіе демократы, 
либералы, виги и радикалы, что они расходятся по всЁмъ инымъ во- 
просамъ, но всВ согласны въ одномъ, именно, что свобода избранія 
должна быть обезпечена имъ посредствомъ закрытаго голосованія. 
Достопочтенный джентльменъ ум$етъ очень внушительно распростра- 
няться о достопнствВ этой палаты и о своемъ къ ней уваженін. Но 
гд же было его уваженіе къ ней, когда онъ говорилъ намъ о на- 
шихъ „истощенныхъ большинствахъ“, которыя будто бы дълались все 
меньше, начиная отъ 80 и доходя до 16, между тъмъ, кавъ боль- 
шинство палаты постоянно постановляло свои рВшенія по этому во- 
просу, а ихъ было болЪе 70—съ такимъ единодушіемъ, какое не имВло 
_ себЪ досел$ прим%ра, даже во время преній объ ирландской церкви“. 
Гладстонъ отказался отвфчать на разныя личныя на себя нападки, 
но спросилъ формально Дизраэли, когда именно имъ, Гладстономъ, 
было произнесено обвиненіе оппозищи въ интригахъ? „Готовъ ли до- 
стопочтенный джентльменъ отвфчать на этотъ вопросъ, или нътъ“? 
(пауза). Я имю право на отвЪтъ. (Опять пауза; потомъ шумное одо- 
бреше либераловъ). Я имфю право на отвЪтъ (третья пауза). Досто- 
почтенный джентльменъ предпочитаетъ не отвћчать на мой вопросъ, 
и становится очевиднымъ, что его увЗренше не им$ло ни махЪйшаго 
основанія (громкое одобреніе)“. Дале Гладстонъ объяспилъ, что то- 
чно также онъ никогда и не угрожалъ палат, а только высказалъ 
 миЪніе, что „втеченін этой сессін права и власть палаты были прч- 
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мнены до крайнихъ предфловъь (Һай Ъееп ѕѓғаіпед іо а Пертее уі- 
1ћооё ехашр|е), и что если такая практика будетъ продолжаться, то 
окажется неизбъжңымъ одно изъ двухъ: или эта палата станетъ без- 
сильна исполнять свои обязанности, или должна будетъ допустить 
зло, конечно, серьезное, но все-таки меньшее, а именно — подвергнуть 
пересмотру правила, опред$ляющия порядокъ ея разсужденій“. 

Гладстонъ заключилъ свою ръчь сл$дующими словами: 

„ПослВ того, какъ мы здесь шесть м$Ъсяцевъ работали безустанно, 
просиживая въ палатЪ почти каждый день въ недфлЪ болће восьми 
часовъ, то тотъ оказалъ бы дурную услугу другой отрасли законода- 
тельной власти (палат лордовъ), болье насе счастливой въ лакости 
своихъ трудовъ, кто сталъ бы убЪждать ее, что она устала, и по уста- 
лости не можетъ въ короткое время съ достаточнымъ вниманемъ раз- 
смотрзть этотъ билль, котораго такъ несомннно требуетъ большин- 
ство народа, и которому, также безъ сомнЪнія, суждено вскор% занять 
место въ сводћ уставовь этой страны“. 

Роль этого „дурного совЪтника“ палаты пэровъ принялъ на себя 
лордъ Шэфтебери, известный своей благотворительностью; герцогъ 
Ричмондъ и маркизъ Оэльсбэри — вожди торіевъ — нарочно поручили 
такой непопулярный шагъ лорду весьма популярному. По предложенію 
лорда Шэфтебэри, который объяснилъ, что не говоритъ ни за билль, 
ни протпвъ него, но просто находитъ, что нътъ времени обсуждать 
его теперь какъ слБдуетъ, верхняя палата въ засћданін 10 августа, 
большинствомъ 97 противъ 48 голосовъ, рЪшила, чтобы „настоящій 
билль былъ прочтенъ по прошествіи шести мЪсяцовъ“, что равно- 
сильно отелоненію билля. Прочтя рћВчи маркиза Рипона, графа Грен- 
вилля и лорда канцлера, то-есть министровъ, требовавшихъ, чтобы 
верхняя палата разсмотрфла билль, и сравнивъ съ ними р$чь графа 
Шэфтсбэри, нельзя не признать, что послёдняя была убёдительнће 
министерскихъ. „Палата общинъ—сказалъ, между прочимъ, лордъ 
Шэфтебэри — разсматривала этотъ вопросъ втеченіи шести мЪсяцовъ, 
и два месяца занималась имъ непрерывно, а отъ насъ требуютъ, 
чтобы мы разсмотрли его въ такое же число дней. Мы не лакеи, ко- 
торыхъ держать сколько угодно времени вЪ передней, а потомъ з0- 
вутъ и приказываютъ имъ поспфшно исполнить поручене“. Все это 
такъ, но все это шло бы къ д$лу только въ такомъ случаз, еслибы 
въ самомъ дъл%, а не по формЪ только, билль касающійся выборовъ въ 
палату общинъ, требовалъ со стороны лордовъ разсмотрфнія столь же 
тщательнаго, какъ со стороны палаты общинъ, и еслибы рёшеше лор- 
довъ по такому дфлу могло имфть значеніе не формальное только, но 
равное значенію рБшенія палаты общинъ. Между тБмъ, ничего этого 
нЪтъ, и въ вопрос} избирательномъ, больше чЪмъ въ какомъ-либо, рћ- 
шеніе общественнаго миЪнія, облеченное въ форму билля выборнымъ 
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представительствомъ страны, есть рБшеніе окончательное. Согласіе 
лордовъ требуется только формально, въ силу правъ верхней палаты. 
Поэтому, когда лорды думаютъ затормозить состоявшееся окончатель- 
ное рЬшеніе, лишая его того своего согласія, которое есть простая 
формальность, то такимъ дфйствемъ они только вызываютъ страну 
къ пересмотру привилегій верхней палаты. Лорды, просидфвъ до на- 
чала сентября, имЪли бы три недфли для двухъ чтеній билля, что съ 
ить стороны было бы совершенно достаточно, такъ какъ вопросъ въ 
дЬйствительности рБшенъ. Но они сд$лать этого не захотЪли по раз- 
вымъ причинамъ. Такіе лорды, какъ Ричмондъ и Сэльсбэри,—потому, 
что они не хотятъ признать „знаменія временъ“, обращающаго авто- 
ритетъ рерхней палаты въ подобныхъ вопросахъ въ ничтожество; 4 
такіе лорды, какъ тотъ виконтъ и пэръ, который недавно быль при- 
сужденъ къ уплатБ 10 шиллинговъ за то, что на ипсомскихъ скач- 
кахъ бросалъ въ публику фунтовые мЪшки съ мукбю — просто не за- 
хотфли сидВть до сентября, потому что—ће ргоцзе 15 майя (тете- 
рева въ лћсахъ ждут»). 

Но это нисколько не измЬняетъ сущности положенія дла: концомъ 
нывфшней сессіи Гладстонъ, повторяемъ, вполиЪ достигъ своей цЪли 
и какъ государственный днтель и какъ вождь партіи: онъ возстано- 
вилъ свой авторитетъ и свое большинство въ палат, и важный во- 
просъ о новой уступкБ большинству народа довелъ до того рЬшенія, 
котораго существо уже неизмЪнно, какъ бы ни измфнились его по- 
дробности, при човомъ обсужденін избирательнаго билля въ будущей 


сесси. 
Л. Полонс кій. 


ШВЕЙЦАРСКІЯ ИСПРАВИТЕЛЬНЫЯ КОЛОНИИ. 
(Письмо изъ-за границы). 


Нынфшнею осенью открывается подъ Петербургомъ первая рус- 
ская земледъльческая колонія для малолЪтнихъ преступниковъ. Та- 
кихъ колоній существуетъ, какъ извЪстно, множество -и въ Германіи 
и во Францін. Но итв и другія едвали могутъ служить образцовыми; 
первыя потому, что въ нихъ господствуетъ тотъ же суровый педан- 
тизиъ, который бросзется въ глаза всякому, кто бывалъ въ герман- 
скихъ мЪстахъ заключенія, вторыя, не исключая и знаменитаго Мет- 
трэ, оттого, что тамъ преобладаетъ солдатская выправка, въ воспи- 
танникахъ стараются развить честолюбіе и страсть къ отличямъ, 


почему они по выход%, въ большинств%, стремятся въ военную службу. 
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Швейцарія представляетъ въ этомъ отношеніи гораздо болће достой- 
наго подражанія. Она первая, еще въ конц прошлаго столБтія, по- 
казала возможность учрежденій подобнаго рода—въ воспитательныхъ 
заведеніяхъ Песталоцци. Въ ней самое законодательство вполнћ при- 
м$нено въ исправленію несовершеннолътнихъ подсудимыхъ. Тамъ 
давно уже признано, что до достиженія полнаго физическаго и умствен- 
наго развитія нЪтъ вмВненія и не можетъ быть ни преступленія, ни 
наказанія. | 

Первая, по времени своего основанія и нанболЗе извфстная изъ 
швейцарскихъ колоній, --Бехтеленъ, находится въ Бернскомъ кантон® 
недалеко отъ главнаго города. Пріъхавъ въ Бернъ, я воспользовался 
случаемъ побывать и въ Бехтеленъ, который всегда открыть веъмъ 
желающимъ; для осмотра колонін не нужно никакого особаго разрВ- 
шенія. 

Я выхалъ изъ Берна въ 6 часовъ утра. Погода стояла превосход- 
ная. Еще солнце не успфло вакалить свћжаго утренняго воздуха и, 
миновавъ городскія ворота, украшенныя каменными медвЪдями во 
всевозможныхъ позахъ, лошади весело бБжали по гладкой дорогЊ. 
Сады, дачи, двъ-три деревни, съ видами на спф$жные бернскіе Альпы, 
проћхали мы въ продолженіе часа, когда извощикъ свернулъ съ шоссе 
вправо, къ довольно большой сельской постройк$. 

„Это Бехтеленъ!“ сказалъ онъ обратившись комн. 

На встрфчу къ намъ шли молодые работники съ косами на пле- 
чахъ и топорами, смВясь и разговаривая между собою; всЪ они были 
одЪты въ полотняныя блузы и проходя мимо, привЪтливо, по швей- 
царскому обычаю, здоровались съ нами. 

„Это все воспитанники колоніи“, объяснилъ миъ извощикъ. 

Я оглянулся назадъ, искалъ глазами какого - нибудь надзирателя, 
но его тутъ не было. Л смотрълъ впередъ, не отсталь ли онъ отъ 
воспитанниковъ, но его и впереди нигд% не было видно. Тутъ я обра- 
тилъ вниманіе на то, что по наружному своему виду постройки Беҳ- 
телена ничфмъ не отличались отъ другихъ сосЪднихъ фермъ: видны 
были два или три дома, изъ которыхъ одинъ побольше и друге по- 
меньше, нфсколько хозяйственныхъ строеній и кругомъ никакого з8- 
бора, или стфны; все это окружено пизенькимъ плетнемъ, могущимъ 
остановить развЪ только заблудившуюся корову. 

Мы подъ$хали къ большому дому. На крыльцо вышелъ полный, 
здоровый человЪкъ, лЪть 50-ти, съ добродушнымъ лицомъ. Это быль 
директоръ Бехтелена—г. Куратли. Я ему отрекомендовался и объ- 
яснилъ, почему меня интересовала колонія. Г. Куратли очень любезно 
обфщалъ показать въ колонш все, что можетъ быть для меня инте- 
ресно, и повелъ въ свой кабинетъ. 

Меня поразила необыкновенная простота обстановки этой комнаты: 
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б%леныя стёны съ нфеколькими на нихъ литографиями, въ числћ ко- 
торыхъ была, конечно, и картина, изображавшая Вильгельма Телля, 
убивающаго стрфлою Гесснера, простыя сосновыя или березовыя 
столы и стулья, такой же шкапъ съ книгами, воть и все убранство 
кабинета директора. 

Г. Куратли, очевидно, замфтилъ это впечатле и обратившись 
хо МИЪ сказаль: _ 

— Прежде всего, для того, чтобы вмять хорошо на воспитанниковъ, 
нужно, чтобы они не видЪли своихъ воспитателей и директора, овру- 
женными безполезною роскошью. Необходимо, напротивъ того, чтобы 
жизнь директора и воспитателей немногимъ отличалась отъ той, Е0- 
торую ведутъ они сами. Воспитанники живутъ просто и видятъ, Бакъ 
живу я самъ; они работають и мы не сидимъ сложа руки; имъ ку- 
рить не позволено и во всей колонін никто не куритъ. 

_ — Къ тому җе, —продолжалъ г. Куратли, посл небольшой паузы: 
—еслибы я и хотфль, то не имЪю средствъ для того, чтобы жить въ 
роскоши; на полторы тысячи франковъ, которыя я получаю въ годъ,— 
хучше жить нельзя. 

Во время нашего разговора вошелъ инспекторъ, или, какъ его 
называютъ, помощникъ директора, одфтый, какъ и онъ, въ простой 
нанковый сюртукъ. Мы познакомились и отправились вдвоемъ осма- 
тривать колонію. 

— Скажите пожалуйста, спросилъ я по дорог, здБсь, повидимому 
не принимается никакихъ мръ для предупрежденія побЪга воспитан- 
НИКОВЪ ИЗЪ КОЛОН. 

— Да зач$мъ же и куда имъ бВжать? 

— Мн кажется однако, что испорченнымъ дЪтямъ съ самаго на- 
чала ихъ поступленія сюда не можетъ нравиться такая правильная и 
трудовая жизнь, какую они должны вести здЪсь. 

— Положямъ, что и такъ, но куда же они отсюда убЪгутъ? Они 
знаютъ, что куда бы они ни ушли, ихъ поймаютъ и возвратятъ сюда; 
ни одна окрестная община не станетъ ихъ скрывать. Конечно, маль- 
чику, привыкшему къ бродяжничеству, не легко сразу покориться но- 
вому для него порядку, но мы стараемся, по возможности, облегчить 
ему это переходное время. Это большею частью и удается, но, конечно, 
не всегда. Еще недавно одинъ мальчикъ, попавший въ колонію по 
приговору суда, два раза убБгалъ; въ первый разъ его пазадъ при- 
вели его родители, а во второй разъ мы настояли, чтобы онъ быль 
приведенъ полиціею. Әтотъ стыдъ такъ на него подфйствоважь, что 
онъ больше и не покушался уходить. 

— А употребляются въ заведеніи какія-нибудь иаказанія воспитан- 
никовъ? 

— Нтъ; наказан! тЬлесныхъ, т.-е. розогъ, точно также, какъ и 
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заключенія въ карцеръ — у насъ не допускается. ВФдь нужно дЗтей 
воспитывать а не дрессировать. Мап зо! фе Кадег егліеһеп, пісһё 
Агезз1геп. Къ тому же, какъ вы могли замфтить, у насъ не дзлается 
никакого различя между воспитанниками, попавшими въ заведене 
вмЪсто наказанія по приговору суда, и между бЪдными и сиротами. 
ВесБ дЪти равны. 

’ — Но какже вы поступаете съ тми, кто не поддается никакимъ 
педагогическимъ пріемамъ къ исправленію? ‚ 

— Испробовавши всЪ способы къ исправленію и продержавъ его 
лишнихь годъ или два въ колоніи, мы исключаемъ ихъ и они по 
большей части ућзжаютъ’ заграницу, поступали прежде въ папскую 
‚ армію, или наконецъ переселяются въ Америку.—Туть мы подошли 
къ дому, возлЪ котораго сидфла на землВ кучка воспитанниковъ, раз- 
биравшихъ испорченный картофель; не сгнившія картофелины они 
отбирали для кормленія свиней, а остальныя отбрасывали на удобре- 
ше. Изъ отворенной двери подвала, откуда очевидно выносился кар- 
тофель и далеко кругомъ около работавшихъ, стояла отвратительная 
вонь, такъ что нельзя было выдержать не зажавши носъ платком?т.. 

— Вотъ одна семья съ учятелемъ, сказалъ инспекторъ, поздоровав- 
шись съ воспитанниками, занятая довольно тяжкой и грязной рабо- 
той. Если хотите, эта работа даже и не совс$мъ здоровая, потому 
что не можетъ быть полезно сидЪть въ вонючей и гнилой атмосферВ; 
но такой работой занимаются не долго и къ тому же вЪдь нужно 
пріучаться къ занятіямъ, хотя и тяжелымъ, но необходимымъ въ 
крестьянскомъ быту. При этомъ, какъ видите, учитель работаетъ 
точно также, какъ и воспитанники. И это у насъ соблюдается во 
всемъ: воспитанники, живущіе въ колоніи, разд$ляются на семьи, каж- 
дая изъ 12-ти человкъ, различнаго возраста, способностей и навлон- 
ностей, но могущихъ имфть другъ на друга, въ томъ или другомъ 
отношенін, полезное вліяніе; во главВ каждой семьи стоить учитель, 
или надзиратель, обязанный жить и работать вмВстВ съ воспитанни- 
ками. Войдемте теперь въ домъ. 

Мы вошли въ довольно большое строене въ три этажа, изъ к0- 
торыхъ въ каждомъ были расположены спальни и рабочія комнаты. 
Въ спальнћ стояли деревянныя кровати, отдЗленная одна 0тъ дру- 
той табуретами, съ опрятными постелями, состоящими изъ соломен- 
наго матраца, покрытаго грубой простыней, подушки и шерстяного 
одфяла. Кровати учителей, по одной и по дв въ спальн®, ничВмъ 
не отличались отъ остальныхъ. Рабочія комнаты, гдЪ за простыми 
деревянными столами воспитанники учатся зимою и Фдятъ — также 
совершенно просты и почти бЪдны. На выбфленныхъь ст$нахь висить 
несколько географическихъ картъ, нБсколько рисунковъ изъ живот- 
наго и растительнаго царства, несколько литографий религіознаго и 
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і 
историческаго содержанія. Ничего подобнаго тому, что можно видЪть 
въ Меттрэ, гдз на стБнахъ прісмной залы развЪшаны разукрашенные 
портреты зуавовъ и кавалеровъ ордена почетнаго легіона, изъ быв- 
шихъь воспитанниковъ заведенія, — здЪсь не было. 

При спальняхъ нътъ особой умывальни и нЪтъ даже умывальнн- 
ковъ; воспитанники и лфтомъ и зимою умываются на двор%, и кром® 
того х$томъ купаются въ пруд. Прудъ этотъ не манилъ, впрочемъ, 
къ купанью въ то время, когда мы его видфли, своею чистотою; онъ 
не великъ и, по случаю лЗтнихъ жаровъ, вода изъ него выпускалась 
и зам нялась новою-—р$фдко, такъ что имЗла видъ стоячей и притомъ 
довольно грязной. Это не то, что въ Англіи, гдЪ при, нБкоторыхъ. 
заведеніяхъ, подобныхъ Бехтелену, устроены цфлые искусственные 
бассейны, въ которыхъ можно купаться и зимою и лЪтомъ. 

Осмотрвъ домъ, мы пошли на скотный дворъ; туть не было той 
педантической чистоты, какую можно найти на нфкоторыхъ голланд- 
скихъ фермахъ; коровьи хвосты висфли на своихъ мЪстахъ, а не на. 
гвоздикахъ у потолка, какъ это дълаютъ въ Голландии, ради излиш- 
ней опрятности; но все было въ такомъ же порядкЪ, въ какомъ со- 
держится скоть въ хорошемъ крестьянскомъ хозяйств, гд все дъ- 
лается не на показъ, а ради дЪйствительной пользы и выгоды. Инспек- 
торъ съ видимымъ удовольствіемъ показывалъ мн здоровыхъ и сы- 
тыхъ коровъ, молокомъ которыхъ воспитанники пользуются впрочемъ 
не много, такъ какъ значительная его часть отправляется въ городъ 
для продажи. Рядомъ съ коровникомъ помфщается свиной хлЁвъ; 
мой спутникъ отвориль дверь и нфеколько крупныхъ свиней опро- 
метью выбЪжали въ маленькую загородку, гдз наложенъ былъ въ ко- 
рыто вормъ. Одна изъ выбфжавшихъ свиней обратила на себя мое 
вниманіе тфмъ, что на правомъ боку ея быль наложенъ большой ку- 
сокъ пластыря, а лфвый быль обвязанъ тряпкою. 

— Отчего это? спросилъ я. ВЪроятно свинья больна? 

— Да, у нея быль нарывъ на одномъ боку и теперь сдЪлался на 
другомъ. 

— Неужели-же она пойдетъ на ду? 

° — Конечно. ВЪдь мы не такъ богаты, чтобы прихотничать. Мясо 
не повреждено и когда свинья поправится, —мы ее зарЪжемъ и съЪВДИМЪ. 

Я не могъ удержаться, чтобы не свазать, что такая бережливость 
едва ли не превосходить границъ благоразумія, потому что животное 
даже и съ наружной болфзнью, конечно, не можетъ считаться здоро- 
вымъ, такъ какъ у него кровь испорчена. Но инспекторъ никакъ съ 
этимъ не соглашался, говоря, что ни одинъ благоразумный кресть- 
янинъ не бросить цфлое здоровое животное потому только, что у него 
наружная бол+знь, отъ которой его можно вылечить. 

— А это`что такое? спросилъ я, когда мы шли назадъ по двору 
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МИМО БаКихЪ-ТО, ао постройки, небольшихъ припертыхъ колышками 
и запертыхъ замками, закутокъ и сарайчиковъ, изъ которыхъ высовы- 
вались въ щели маленькія здоровыя мордочки. 

— Это кролики и морскія свинки воспитанниковъ. Вотъ видите ли: 
мы считаемъ очень полезнымъ, чтобы воспитанники имЪли своихъ 
собственныхъ кроликовъ или морскихъ свинокъ, за которыми они 
ходятъ и устроиваютъ имъ сами помщеніе. Такимъ образомъ, эти 
маленькія животныя составляютъ собственность воспитанниковъ, до- 
ставляютъ имъ удовольствіе и развлеченіе и наконецъ удовлетворяютъ 
нравственной потребности каждаго — кого-нибудь любить и 0 комъ- 
нибудь заботиться. Съ этою же цфлью воспитанники имфютъ гряды, 
на которыхъ они ,разводятъ цвфты и овощи и, занимаясь этимъ въ 
часы досуга, могуть продавать въ свою пользу произведенія своего 
огородничества и садоводства. 

Я открылъ осторожно одну изъ конурокъ и увидзлъ въ ней штувъ 
пять большихъ и маленькихъ кроликовъ, очевидно прирученныхъ, по- 
тому что они вовсе насъ не дичились. 

— Вотъ, какъ видно, ихъ не забылъ хозяинъ, уходя сегодно рано 
утромъ на работу, замЪтилъ инспекторъ, показывая на кучу салата и 
капусты въ уголку конуры. 

— ГдВ ваши мастерскія, спросилъ я. 

— Мастерскія наши очень плохи, хотя он намъ и нужны, потому 
что большинство воспитанниковъ, по выходћ изъ заведенія, дълаются 
ремесленниками и для этого имъ приходится учиться ремеслу почти 
сначала. 

— Развћ они не охотно занимаются земледфліемъ? 

— Нтъ, этого сказать нельзя. Къ тому же мы обращаемъ все 
вниманіе на земледліе, потому что оно необходимо съ точки зрЪнія 
педагогической; оно пріучаетъ молодой организиъ къ тяжелому труду, 
развиваетъ физическія силы, упражняетъ умъ и поселяетъ въ дЪтяхъ 
религіозное чувство. Поступающе сюда дЗти обыкновенно безпорядочны, 
нетерпеливы и л%фнивы, а обработка земли прежде всего требуетъ по- 
рядка и труда, отъучаетъ отъ разсћянности и учить ожидать плодовъ 
съ терпЪніемъ. При этомъ природа постоянно напоминаетъ имъ о 
РаспорядителВ міра, отъ котораго зависитъ въ земледфліи удача и не- 
удача, живительный дождь и губительная засуха. Большииство вос- 
питанниковъ очень скоро дЗлаются порядочными землед$льцами. Но 
вЪдь у насъ, въ Швейцаріи, земли мало, а свободной и совсфмъ нћтъ. 
Поэтому, выходя изъ колонін, воспитаннику пришлось бы идти въ 
работники и всю жизнь оставаться батракомъ безъ всякой надежды 
на самостоятельное хозяйство. Оттого-то, ища себЪ самостоятельности, 
они предпочитають идти въ ремесленники. Другое дБло у васъ, въ 
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Россіи, гдз земли много, гдђ, сомнЪнія нЬтъ, что заниматься земле- 
дБліемъ и легко и выгодно. Я думаю, что въ вашей богатой стран 
земледлъческія колоніи могутъ пойти отлично, особенно при содъйствін 
правительства, если, какъ видите, это дБло пошло очень хорошо у 
насъ, безъ всякой правительственной поддержки при помощи одной 
частной благотворительности. 


Вотъ коротко исторія Бехтелена. Начало колонін относится къ 
1835-му году. Осенью этого года, въ собраніи швейцарскаго благотвори- 
тельнаго общества президентъ Целльвегеръ указахь на то, что рес- 
пубхиканская Швейцарія далеко отстала отъ другихъ странъ въ 
учрежденіи воспитательныхъ заведеній для малолћтнихъ преступниковъ 
п безпріютныхъ дфтей; что въ то время, когда въ Вюртемберг, по 
птниціативВ королевы, учреждено уже 18 школъ для бродягъ, когда 
подобныя заведенія открываются въ другихъ мБстахъ Германін и въ 
СЪверной Америк%,—въ свободной Швейцар!и махохВтные преступники 
и бродяги лишены средствъ къ исправленію. Призывая, затЬмъ, всЪхъ 
©лагомыслящихъ людей къ содъйствію въ учреждеши подобныхъ за- 
педспій въ Шгейцари, Целльвегеръ обратилъ вниманіе на то, что въ 
этомъ дћёлВ весь успЬхъ зависить не столько отъ устройства самыхъ 
воспитательныхъ заведеній, сколько отъ личныхъ качествъ людей, 
которымъ эти заведенія съ самаго начала будуть ввфрены. Заявленіе 
Целльвегера вызвало общее вниманіе и, согласно его предложенію и 
подъ его предсВдательствомъ, образована была коммиссія для раз- 
работки вопроса объ устройствЪ подобныхъ воспитательныхъ заведеній 
и о томъ, какимъ образомъ приготовить для нихъ учителей. Озабочиваясь 
преимущественно послБднимъ и отыскивая подхоҳящихъ людей, к0- 
торымъ можно было бы вврить новое дЪло, Целльвегеръ очень 06- 
радовался узнавъ, что въ учительскую семинарію, въ Ќрейцлинген%+, 
поступихь молодой человЪкъ, г. Куратли, съ пЬлью, по окончанін 
‘курса, посвятить себя воспитанію бъдныхъ дћтей, и тотчасъ же съ 
нимъ познакомился. Увидфвши способности и стремленія Куратхи, 
цлльвегеръ предложилъ ему взять на себя веденіе будущаго воспи- 
"тательнаго заведенія, и получивъ согласіе, вмЪстЬ съ нимъ поБхалъ 
въ Германію, чтобы на миЪстБ ознакомиться съ существовавшими тамъ 
:заведеніями подобнаго рода. Посл этой пофздки Целльвегеръ сталъ 
собирать пожертвованія, на которыя должна была устроиться земледъль- 
‘ческая колонія. „Заведеніе это“, говорилось въ нриглашеніи принять 
`участе въ добромъ дЪлВ, „назначается для дЪтей, которыя въ воз- 
‘раст невиЬняемости совершили проступокъ, подвергавшій ихъ карЪ 
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закона, а также для тВхъ дћтей, которыя, вслъдствіе дурного вос- 
шитанія или дурныхъ наклонностей, обнаруживаютъ влеченіе къ по- 
року. Такимъ дЪтямъ ни школа, ни домашнее воспитаніе не дадутъ 
нужнаго. Для ихъ исправленія необходимы особыя условія: они должны 
быть удалены отъ всякихъ дурныхъ вліяній и, подъ здравой дисцип- 
линой и любящимъ присиотромъ, привыкнуть въ труду. Въ особомъ 
для нихъ учреждаемомъ заведеніи, дЗти получать элементарное обра- 
зованіе и будутъ заниматься домашнимъ и сельскимъ хозяйствомъ и 
разными ремёслами для того, чтобы имћть въ будущемъ средства къ 
пропитанію“. РЪшено было открыть первую колонію въ Бехтеленф, 
возлВ Берна, потому что это мсто представляло всЪ выгоды близости 
къ городу и въ то же время всВ удобства деревенской жизни. Сначала 
взято было въ аренду самое незначительное количество земли съ домомъ 
и тремя небольшими старыми постройками. Сюда-то и переЪхалъ 
Куратли въ 1840-мъ году съ помощникомъ и экономкой. 

Сначала пожертвованія шли туго, потому что мало кто вЗрилъ 
въ успћхъ дфла, которое считали почти неиспохлнимымъ. Набралось 
всего 10,000 франковъ, которыми нельзя было ни исправить полураз- 
валившихся построекъ, ни удобрить истощенную землю, ни обзавестись 
даже рабочимъ скотомъ, состоявшимъ въ началћ изъ одной коровы. 
Несмотря однако на это, Куратли принялъ въ ѕаведеніе въ течеше 
года, съ апрБля 1840-го до іюня 1841-го года, 12 воспитанниковъ; 
этому постепенному поступленію воспитанниковъ впослЬдствіи и при- 
писывался успЬхъ всего дла. 

Поступившіе 12 мальчиковъ были, по большей части, весьма испор- 
ченныя дфти и, по всей вБроятности, подверглись бы наказанию, 
еслибы не были оть него избавлены благодаря своему возрасту; они 
были присланы родителями или общинами изъ шести различных 
швейцарскихъ кантоновъ, восточныхъ и западныхъ, и такимъ образомъ 
«разу были удалены отъ всякаго вліянія, передъ тзмъ пагубно на 
нихъ дЪйствовавшаго. 

Въ первое время было трудно ладить съ воспитанниками, и управ- 
леніе колонін рБшилось даже прибЪгнуть, въ нћкоторыхъ исключи- 
гельныхъ случаяхъ, къ тБлесному наказанію ради поддержанія авто- 
фитета своей власти. Но уже не далће, какъ черезъ годъ пришлось 
отказаться отъ такого негоднаго и развращающаго средства; воспи- 
танники привыкли постепенно къ новой жизни, въ которой человЪъческое 
обращеніе дЪйствовало на нихъ гораздо сильнће, чЬмъ розги и побои, 
испытанные ими вдоволь и до поступленія въ колонію. 

Эти 12 мальчиковъ образовали первую семью, ввВренную одному 
воспитателю; тринадцатый воспитанникъ уже долженъ былъ вступить 
въ новую семью, которая точно также, состоя изъ двЪнадцати маль- 
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чиковъ, ввЪрялась другому воспитателю. Такое раздВлеше на се- 
мейства имфетъ значене только въ обыденной жизни въ колонін и 
при полевыхъ работахъ; что же касается до ученья, то воспитанники 
раздћляются на классы сообразно способностяиъ и познанямъ. Первая 
семья состояла преимущественно изъ дЪтей протестантскаго исповф- 
данія и только немногіе были исповЪданія римско - католическаго, 
почему, для преподаванія закона Божія заведеніе пос$щали протес- 
тантскій пасторъ н католическій священникъ. При образованіи второй 
семьи, въ которую поступали дћти какъ изъ французскихъ, такъ и 
изъ нфмецкихъ кантоновъ, пришлось обратить серьезное вниманіе на 
различіе вЪроисповЪданія питомцевъ, такъ какъ при воспитани, въ 
основу котораго старались поселить религіовное чувство, всякое коле- 
бане между тёми и другими началами исповфданя могло породить 
индифферентизмъ и сомифнія, въ устраненін которыхъ католическій 
священникъ н протестантскій пасторъ, при всемъ ихъ старанін, не 
могли дайствовать согласно. Чтобы избёжать этого затрудненія, хотћли- 
было образовать особую семью изъ католиковъ, но при навоплени 
воспитанниковъ этого исповћданія признали за лучшее открыть для 
нихъ особое заведеніе, и такимъ образомъ положено было основаніе 
католическому Бехтелену на Зонненберт%. , 

Съ каждымъ годомъ число воспитанниковъ, поступавшихъ въ Бех- 
теленъ, увеличивалось и поств первыхъ пяти лётъ, когда репутація 
заведенія вполнћ установилась, управленіе колони нашло нужнымъ 
принять нфкоторыя мЪры, указанныя опытомъ. Такимъ образомъ быле 
признано, что 15-ти-лЬтніе воспитанники, поступавшіе сначала въ 
колонію, представляютъ значительныя неудобства къ исправленію и 
потому было ршено принимать въ заведене дътей только меньшаго 
возраста. ЗатЬмъ управлеше колонін отказалось принимать поджига- 
телей, подвергавшихъ опасности самое заведеніе, и дЪтей-бродягъ, не 
нодающихь надежды свыкнуться съ правильною жизнью; наконецъ, 
было рБшено всБхъ вновь поступающихъ дфтей соединять въ особых 
семьи, — приготовительные отдЪълы, до тёхЪ поръ, пока они не обна- 
ружать стремленія въ исправленію. 

Видя хороше результаты первой колонін; правительство Бернскаго 
кантона рБшилось основать колонію на счетъ казны, и съ этою цЪлью 
оно помфетило на два года въ Бехтеленъ, подъ руководство Куратлњ, 
будущихъ учителей правительственной колонін; тоже самое дВлахи и 
частныя благотворительныя общества, открывавийя новыя колонін 
въ разныхъ мЪстахъ Швейцарии. Такимъ образомъ, спросъ на учителей, 
которые посвятили бы себя воспитанію дЪтей 'въ колоніяхъ, постепенно 
возрасталъ и это повело къ тому, что съ 1862-го года въ Бехтеленћ. 
были устроены правильные курсы для приготовленія тавихъ учителей. 
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Курсъ продолжается четыре года; сначала число учащихся въ нихъ 
было ограничено дв$надцатью, но постепенно дошло до тридцати. 

Въ теченіе двадцатипятил тияго существованія колоніи въ Бех- 
телен на нее собрано пожертвованій въ разныхъ кантонахъ 221,747 
франкоръ и отказано по завЪщанію 90,760 франковъ, такъ что всего 
около 80,000 рублей; ежегодный же расходъ по содержанию всей колоніи 
составлялъ, въ посяъдніе годы, около 20,000 франк. Несмотря на 
незначительность собранныхъ пожертвованій, колонія постепенно прі- 
обрБла въ собственность 80 югартовъ (ютартъ равняется 0,32952 или 
проще !/, десятины) пахатной земли съ 4 домами, хозяйственными по- 
стройками и рабочимъ скотомъ въ числ 30 коровъ и нЬсколькихъ ло- 
шадей. 

Въ теченіе этого времени всего перебывахо въ колонши 214 воспи- 
танниковъ, изъ которыхъ три четверти исправихись. 

Порядокъ жизни въ колоніи слћдуюцій: въ 5 часовъ утра, а во 
время спЬшныхъ х3зтнихь работъ и раньше, раздается звонокъ для 
вставанья; съ !/, 6-го до !/, 7-го часа — молитва и уборка комнатъ; 
нотомъ завтракъ и работы въ подћ, а когда работъ нЪтъ, то повто-. 
реше уроковъ; въ 11 часовъ объдъ и затђиъ опять полевыя работы, 
прерываемыя полдникомъ; !/, 8-го-—ужинъ, и день оканчивается общей 
молитвой и пВніемъ. Пища воспитанниковъ довольно питательная, но 
самая простая; она состоитъ изъ хлЪба, похлебки, овощей, молока и 
сыра, и два раза въ.недћлю дается мясо. Зимою встаютъ получасомъ 
позже и вмЪсто полевыхъ работъ учатся въ классахъ. По воскресеньямъ 
круглый годъ бываетъ богослуженіе и проповъдь, посл обБда—чтеніе, 
нфніе и рисованіе, а въ хорошую погоду—большая прогулка, вечеромъ— 
хоровое пъніе пћсенъ, если можно, на открытомъ воздухћ. Изъ празд- 
никовъ, кром воскресенья, празднуется еще 12-е февраля, день осно- 
ванія колоніи, сБнокосъ н жатва. Каждое хћто, отдъльными семьями 
или вмЪстЬ совершается экскурсія или большая прогулка по Берн-. 
єкому Оберланду; въ день экзамена въ колонін собираются већ лица, 
сочувствующія и помогающіа ваведенію, также какъ и на Рождество, 
когда ими устроивается ёлка съ подарками. | 

Еругъ даваемаго воспитанникамъ элементарнаго образованія соот- 
вЪтствуеть тому, что преподается въ начальной шволВ, и обнимаеть 
слвдующіе предметы: чтеніе и письмо, ариеметику, линейное черченіе, 
пЬніе, элементарныя понятія о грамматикВ и геометріи, объяснене 
ежедневныхъ и обыкновенныхъ явленій природы и ея главныхъ про- 
изведеній. Въ большей половинз года (въ течеше семи лћтнихъ и 
осеннихъ м%сяцевъ) на это обучеше посвящается ежедневно 1—2 часа, 
а зимою 0тъ 4 до 5 часовъ. Общее число часовъ, посвящаемыхь вся- 
каго рода занятямъ—10 часовъ лћтомъ и 8 зимою. 
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Учительское отд%лене работаеть въ іюлћ отдъльной семьей и 
въ немъ уроки хВтомъ не прекращаются. 

Наставники или воспитатели, получаюпые въ годъ 400 и 500 фр. 
жалованья, участвуютъ во всћхъ, даже самыхъ черныхъ работать, 
получаютъ туже пищу и почти не отличаются отъ учениковъ въ одежд; 
имъ запрещено куреніе, посъщеніе трактировъ и всякая игра въ карти 
или кости. На директорћ лежитъ завЬдываніе хозяйствомъ доманнихь 
и полевымъ, отчетность, надзоръ за воспитаніемъ, обученіемъ дфтейн 
распред%леніемъ работъ и занятій, а также и преподаваніе закона 
Бохжія. 

Ближайшій надзоръ надъ управленіемъ колоній, пріемъ и выпуск 
воспитанниковъ изъ колоній и учительекихъ курсовъ, а также пригл- 
шеніе учителей и наставниковъ и назначеніе имъ содержанія принз- 
лежить особому комитету, состоящему изъ восьми лицъ, живтщиъ 
близъ колонін. Въ этомъ комитетВ состоятъ членами директоръ х00- 
ній, протестантскій пасторъ и врачъ. Распоряжаясь всЪмъ, что касата 
колоніи въ предћлахъ устава, этотъ, такъ-называемый, ТЬСНЫЙ кои- 
тетъ представляеть постоянно отчеты и предположенія о необходимыть 
изиБненіяхъ въ устройствъ и веденіи самаго заведенія — въ главный 
комитетъ швейцарскаго благотворительнаго общества. Әтотъ постёдий 
комитетъ состоить изъ тринадцати лицъ, жителей различныхъ Б 
тоновъ, принимающихъ денежное участіе въ содержанін колонии. 


Правила для према въ бехтеленскую земледВльческую колонію сф- 


дующія: поступающій долженъ быть швейцарскимъ подданнымъ, @- 
ретою или безпріютнымъ, реформатскаго исповћданія, не моложе 6-м 
и не старше 13-ти лБВтъ; только въ исключительныхь сдучаяхъ шр 


нимаются старше; бродяги и поджигатели не принимаются в . 


каждый поступающий въ колонію долженъ принести съ собою дв ш- 
мны платья и бЬлья и двЬ пары башмаковъ; впослЬдствін онъ 10- 
лучаетъ платье, обувь и бВлье отъ заведенія; за каждаго воспи"я- 
ника берется плата по уговору съ его родственниками, или съ обще 
ной, отдающихъ его въ колонію. Наименьшій разиЪръ этой вла 
12 франка въ полгода. Воспитанники въ колонін остаются до конфаг- 
мащи, которая обыкновенно совершается не ранће 16-ти їБтъ; Но 5 
конфирмаци въ колонін допускаются только тђ, которые признают 


достойными ея, т.-е. нравственно исправившіеся; такимъ образо» 


время пребыванія мальчика въ колоніи зависитъ отъ директора. 

До вонфирмаціи воспитанники не выпускаются изъ колонін, крожё 
тЬхъ которые признаются неисправимыми и которые исключаются изъ 
заведенія. 

Педагогическіе курсы, приготовляющіе учителей для бЪдныкьъ, от- 
крытые при земледБльческой колоніи въ Бехтеленћ, обнимаютъ всю 
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практическую и теоретическую часть этой дФятельности. Курсы раз- 
дфляются на два отдфла — приготовительный и образовательный; въ. 
`важдомъ изъ нихъ учащіеся остаются по два года. Въ приготовитель- 
ный отдлъ принимаются мальчики не моложе 15-ти лЬтъ, выдержав- 
шіе экзаменъ по всћмъ предметамъ элементарной школы; прежде окон- 
чательнаго ихъ премта они обязаны пробыть два мЪсяца на испы- 
таніи. 

Въ приготовительномъ а преподаются: законъ божій, фран- 
пузекій и нЪмецкій языки, ариеметика, геометрія, естествознаніе, гео- 
графія, исторія, рисоваше и пфніе. Посл конфирмаціи воспитанники 
переходятъ во второй отдЪлъ, если признаются правленіемъ способ- · 
ными въ дальнфйшему продолженію учительскихъ курсовъ. Во вто- 
ромъ отдзлВ, кромЪ дальнфйшаго изучена тЪхъ же предметовъ, ко- 
торые преподаются въ первомъ, и къ которымъ прибавляется педа- 
гогика и игра на фортепьяно и орган%, — обращается преимуществен- 
ное вниманіе на практическое приготовлене будўщихъ учителей въ 
ихъ дЪятельности; съ этою цфлью они занимаются полевыми и сель- 
скими работами съ воспитанниками землед$льческой колоніи и пре- 
подаютъ имъ нЬкоторые предметы. Въ каждомъ изъ отдфловъ педа- 
гогическихъ курсовъ число учащихся не превышаетъ двфнадцати; за 
каждаго изъ нихъ платится по 100 франковъ въ годъ. 


Ознакомившись, насколько позволяло время, съ Бехтеленомъ и его 
обитателями, мн очень интересно было сравнить эту частную коло- 
нію съ какой-либо изъ колоній казенныхъ, т.-е. учрежденныхъ и со- 
держимыхъ правительствомъ кантона. Съ этою цзлью я проћхалъ въ 
Ландорфъ, лежащій въ часовомъ переЪздВ отъ Бехтелена. Точно также 
и здесь меня очень любезно встр$тилъ директоръ, г. Ледерманъ, 
почтенный человзкъ, педагогь до мозга костей, хотя и обладающий 
довольно ръзкими манерами. Мое знакомство съ нимъ было довольно 

оригинально. Я его засталъ на дворЪ и отрекомендовался ему рус- 
скимъ туристомъ, желающимъ ознакомиться съ устройствомъ КОЛОНІЙ 
для малолётнихь преступниковъ. 

— Въ такомъ случа% вы ошиблись, отвЗтилъ меВ Ледерманъ. ЭдВсь 
нЬтъ малолћтнихъ преступниковъ. 

— Бакъ нтъ? спросилъ я. Мн% сказали, что у васъ воспитываются 
сироты и испорченныя д%ти. 

— Да, —это другое дзло. Но малолтнихъ преступниковъ не только 
здБеь, въ Ландорфћ, но и во всей Швейцаріи нЪтъ, потому что здЪсь, 
давнымъ давно, слава Богу, додумались до такой простой истины, что 
преступникоќъ малолфтнихь быть не можеть, & могуть быть только 
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требующія исправленія испорченных д$ти, Бохорих совершили дъйствія, 
закономъ запрещенныя. 

— Виноватъ, я не такъ выразился; но я преимущественно интере- 
суюсь дфтьъми, поступающими въ колоніи по приговору суда потому, 
что такія колонін устроиваются теперь и у насъ, въ Россіи. 

— Ну, это хорошо, хотя и слфдовало бы приняться за это давно. 
Да не мЪшало бы вамъ, для Россін, позаимствовать изъ Швейцаріи 
кое-что и другое, кром земледћльческихъ колоній, кое-что еще болБе 
полезное и важное. Ну, да это придетъ въ свое время. Вамъ, рус- 
скимъ, право выгодно: вы заимствуете себ отъ другихъ народовъ, 
побольше живщихъ, то, что они выработывали себЪ потомъ и кровью, 
и даромъ пользуетесь плодами чужихъ трудовъ.... Е пойдемте 
ко мн въ комнату, здћсь слишкомъ жарко бесЪдовать. 

Я пошелъ за Ледерманомъ въ его кабинетъ, съ такой же обста- 
новкой, какъ и кабинетъ Куратли, если еще не бъднће. Оставивъ 
меня одного, Ледерманъ вернулся черезъ н$сколько минутъ и при- 
несъ съ собою бутылку краснаго вина и бълый хлЪбъ. 

— Воть такъ-то будетъ лучше, замфтиль онъ, наливая вино въ 
стаканы. Теперь спрашивайте меня обо всемъ, чтб вы желаете отъ 
меня узнать, а потомъ я, въ свою очередь, дополню то, что вы за- 
будете меня спросить. 

Изъ этой бесзды, а также изъ личнаго потомъ осмотра колон, я 
убЪдился, что ея устройство, способъ веденія и содержанія воспитан- 
никовъ почти тождественны съ тЬмъ, что существуетъ въ Бехтелен%. 
Несмотря на то, что Ландорфъ — колонія правительственная, въ ней 
нЬтъ безплатныхъ воспитанниковъ и точно также за бездомныхъ и 
сиротъ платить община. Отношенія директора и воспитателей къ 
воспитанникамъ въ ЛандорфЪ миъ показались еще проще, интимн%е, 
чЬмъ въ БехтеленЪ. Число воспитанниковъ въ Ландорф%, какъ и во 
всЪхъ швейцарскихъ колоніяхъ, не велико — всего около сорока. Со- 
держаніе, получаемое директоромъ и воспитателями здћсь еще скуднће; 
такъ, директорское жалованье составляетъ всего 1,200 франковъ въ 
годъ. Но самъ Ледерманъ находить его совершенно достаточнымъ „Въ 
республне%, гдз нтъ пенсій и синекуръ и гдЪ президентъ федераль- 
наго совћта, т.-е. верховнаго государственнаго учрежденія, получаетъ 
всего 8 тысячъ франковъ въ годъ“. 

Разставшись съ г. Ледерманомъ, на обратномъ пути въ городъ, я 
успћлъ еще заБхать въ небольшую колонію для дфвочевъ — „Викто- 
рія“, лежащую близь Бехтелена. Эта колонія основана въ 1859-мъ 
году на қапиталъ, пожертвованный съ этою цзлью бернскимъ купомъ 
Я. Шнелли. Значительность этого капитала, увеличеннаго мелкими 
пожертвованіями, дала возможность съ самаго начала устроить заве- 
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деве довольно обширное въ особыхъ, приспособленныхъ къ тому и 
виовь выстроенныхъ зданіяхъ. „Викторія“ имфеть у себя до 100 вос- 
питанницъ, помЬщенныхъ въ двухъ или трехъ очень красивыхъ до- 
махъ, гдё воспитывающіяся дфвочки пользуются всёми удобствами, 
которыхъ и помину нЬтъ въ Бехтеленв и Ландорфћ. Но ни внЪшняя 
красота построекъ, ни внутреннее удобство жилыхъ помъщеній не 
могутъ замЪнить той простоты и задушевности отношеній воспитате- 
жей къ дЪтямъ, которыя такъ замЪтны въ колоніяхъ для мальчиковъ 
и которыхъ, повидимому, какъ будто недостаетъ въ „Виктори“. Быть 
можетъ, это отчасти объясняется тЬмъ, что „Викторя“ еще заведеніе 
новое, не успъвшее обставить себя вполнћъ пригодными людьми, а быть 
можетъ, ему вредить и то, что г. Куратли, подъ руководствомъ ко- 
тораго оно устроивалось, хотЪлъ сдћЪлать его заведеніемъ образцо- 
ВЫМЪ. 

ДЪвочки получають въ „Виктори“ такое же образованіе, какое 
дается въ хорошей элементарной школЪ; но при этомъ, рядомъ съ уче- 
ніемъ въ влассахъ, идутъ полевыя работы и огородничество, въ Еото- 
рыхъ, однако, всЬ тяжелыя работы исполняются двумя нанятыми работ- 
никами. 

Воспитанницы раздзляются на семьи по десяти дђвочекъ въ каж- 
дой; каждая семья живетъ въ отдЪльномъ помВщеши и постоянно нахо- 
дится подъ руководствомъ наставницы. 

Такъ какъ капитала, пожертвованнаго Шнелли, достаточно для того, 
чтобы одними процентами, съ него получаемыми, содержать все заве- 
деніе, то плата, взимаемая съ родителей, родственниковъ и общинъ, 
отдающихъ дзвочекъ въ „Викторію“, весьма незначительна: высший 
размЪръ ея составляетъ 70, а меньшій 35 франковъ въ годъ. Деньги 
эти идуть на образоване особаго капитала, изъ котораго выдается 
извзетиая сумма, отъ 400—500-ти франковъ, важдой, выпускаемой изъ 
колоній дЪвушкВ для того, чтобы она могла изучить какое-либо ре- 
месло и вообще устроить свою жизнь тотчасъ по выходћ изъ заведе- 
нія. Зав дыване этимъ капиталомъ ввћрено особому женскому об- 
ществу которое и слЬдитъ за дальнЪйшей судьбой воспитаннидъ „Вик- 
тори“. 

Въ „Викторію“ принимаются только дфвочки не старше 5-ти лћтъ, 
говорящія по-французски и по-нЪмецки и евангелическо-реформатскаго 
иеповћЪданія, и притомъ превмущественно сироты и дћЪти дурныхъ ро- 
дителей. | 

Точно также, какъ и въ мужскихъ колоніяхъ, дфвочки остаются 
въ „Виктори“ до конфирмаціи, къ которой он допускаются только 
тогда, когда признаются ея достойными. 
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Ве} швейцарскія земледъльческія колоніи учреждены и управляются 
на тЬхъ же основаніяхъ, какъ Бехтеленъ и Ландорфъ. Общий харак- 
теръ этихъ исправительныхъ колоній, или, какъ ихъ называютъ въ 
Швейцаріи — спасительныхъ убВжищъ (Кеіќипоѕ-Апвќа1() отличается 
тБмъ, что ни одно изъ нихъ не иметь исключительною цЬлью ис- 
правлять малолЪтнихъ преступниковъ, хотя во всћхъ нихъ содержатся 
п воспитываются несовершеннол те, сид®вшіе на скамьВ подсуди- 
мыхъ и попавшіе въ заведене по приговору суда. Главную же массу 
населенія этихъ заведенй составляютъ сироты, заброшенныя дћти, 
лишенныя средствъ инымъ путемъ пріобръсти нравственное и умствен- 
ное развите. 

Такой смБшанный характеръ населеня швейцарскихъ колоній въ 
значительной степени облегчаетъ положене директоровъ и наставни- 
ковъ этихъ завёденій. НадЪленные обширною властью, они могутъ 
оставлять въ колонін воспитанника столько времени, сколько при- 
знають нужнымъ для его окончательнаго исправленія; при этомъ 
д%ти, которыя обнаруживають слишкомъ глубокую испорченность и 
даютъ мало надежды на исправлене— исключаются изъ колоніи; кромВ. 
того, какъ мы видфли, въ нфкоторыя колоніи вовсе не принимаются 
дБти-бродяги и поджигатели, какъ вредные и опасные для благосо- 
стоянія заведенія. 

Совершенно въ другомъ положеніи будутъ находиться земледЪльче- 
скія колоніи у насъ, особенно въ первое время. НЪтъ сомнЪнія, что 
надолго главную массу населенія нашихъ колоній будуть составлять 
малолћтніе преступники, изъ которыхъ не исключаются, конечно, и 
судившіеся за бродяжничество, или за поджигательство. 

Такимъ образомъ, съ самаго начала, въ нашихъ колоніяхъ не бу- 
детъ того смЪшаннаго характера населенія, при которомъ дфти не 
испорченныя могли бы вліять благотворно на дћтей болће или мене 
нравственно поврежденныхъ. Напротивъ того, —въ нашихъ колоніяхъ 
все населеніе будетъ составлять сплошная масса дБтей, сидъвшихъ 
на скамьћ подсудимыхъ и нъсколько уже испорченныхъ. При этомъ 
управленію нашихъ колоній не можеть быть предоставлено право ис- 
ключать дЬтей неисправимыхъ, какъ это дфлается въ Швейцаріи, по- 
тому что такое иселюченіе ребенка изъ колон!и и отправленіе его въ 
тюрьму имло бы у насъ только одно посл дстве— приготовлене изъ 
него опытнаго рецидивиста. Наконецъ, даже побЪгъ воспитанника изъ 
колоніи, предупреждаемый въ Швейцарін густотою населенія, облег- 
чается у насъ не только малонаселенностью, даже и окрестностей 
Петербурга, но и тБмъ снисходительнымъ взглядомъ, который еще 
со временъ крБпостного права имфетъ нашъ народъ на всякаго бЪг- 
лаго, а тЬмъ боле бродягу-мальчика. 
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Если взвЬсить вс эти обстоятельства, то нельзя не. убћдиться,. 
что первые шаги нашей первой земледфльческой колоніи, отъ успћха. 
которой зависитъ, въ значительной степени, дальнЬйшее развитіе этого. 
благого дћла въ Россіи,—будутъ не мало затруднены съ разныхъ сто- 
ронъ. Вотъ почему необходимо было поставить въ руководители пер- 
вой колоніи не только опытныхъ педагоговъ, но и людей способныхъ. 
бороться со всевозможными препятствіями и неуклонно идти къ за- 
данной пли. Можно надћяться, что выборъ гг. Герда и Резенера— 
въ руководители первой земледъльческой колонши подъ Петербургомъ,. 
оправдаетъ ожиданія, возлагаемыя на нихъ обществомъ земледфльче- 
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А рхивъ князя Воронцовл, книга вторая. Бумаги Елисаветинскаго времени. 
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Царствованіе Елисаветы представляетъ въ нашей истори окончаніе 

4 петровскаго періода. Россія достигла важнаго значенія въ систем. 
европейскихъ государствъ, обезпечила себъЪ сообщеніе съ Европою 
чрезъ Балтійское море, но еще не р$шается на великія завоеванія: 
присоединенія Литвы и Польши, Крыма, всей Финлянди и Кавказа 

‚ ить еще и въ проект. Россія еще продолжаетъ держаться петров- 
ской политики, которая не имла въ виду иныхъ завоеваній въ Европё, 
кром тЬхъ, которыя были необходимы, чтобы открыть себ доступъ- 
къ Балтійскому и Черному морямъ, обезопасить свое положеніе у этихъ. 
морей и зат8мъ держаться въ Европ системы оборонительной, не 
отказываясь отъ пріобрЪтеній въ Азіи. Въ эту систему дЪйствій,. 
совершенно согласную съ тогдашними силами Россіи, входили и сл8- 
дующія, обусловленныя ею заботы: въ отношени въ ПольшЪ стараться 
только 0 томъ, чтобы тамъ не установилось вліяніе Франціи и Швеціи, 
и для этого поддерживать тамъ саксонскую династію; о присоединения 
Польши въ то время не думали, но заботились, чтобы тамъ не утвер- 
дилась какая-нибудь другая сильная держава. Въ отношеніи западно- 
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европейскихъ дћлъ, петровская политика, имъвшая цфлью сдфлать 
Россію морскою державою, предписывала поддерживать дружественныя 
сношеня съ Англіею и съ Австріею, которая могла оказывать намъ 
номощь противъ Турцін. Опасность со стороны Швеціи для насъ 
въ то время еще не миновала, а такъ какъ Швеція была въ союзћ 
съ Франціею, то вотъ еще причина, по которой наши отношенія 
къ Франціи не могли быть особенно дружественны. 

Полную перемъну въ русской политикВ произвела Екатерина. Цъли 
ея конечно вытекали изъ дЪлъ Петра, какъ продолженіе радіуеовъ 
вн% круга имБетъ исходною точкою тоть же центръ круга; но цфли 
Екатерины уже далеко вышли изъ круга цзлей Петровыхъ. Политика 
Россіи стала прямо завоевательною, и притомъ не на Востокъ, а 
именно на Югъ и на Западъ. Россія уже не довольствовалась тћБиъ, 
чтобы, обезпечивъ себ достүпъ къ двумъ морямъ, сохранять отно- 
сительно Европы положеніе оборонительное. Причины такой перем%ны 
были дв: во-первыхъ, Россія окрфпла, ближе познакомилась съ Евро- 
пою и сознала свои силы; во-вторыхъ, на ея западной границ созда- 
лась новая великая держава: Пруссія, Пруссія Фридриха П. Въ самой 
политикћ Екатерины сперва замчается сохраненіе петровскихъ пре- 
даній; изъ всЬхъ ея завоеваній непосредственнБе другихъ вытекали 
изъ этихъ преданій завоеванія на юг%; союзъ съ Австріею быль 
также петровскою традищею. Но „восточный прожектъ“ — это уже 
была мысль совсћмъ новая, и мысль эта вела къ колебанію добрыхъ 
отношеній и съ Англіею и съ Австріею. То же самое можно сказать 
о возведеніи на польсый престолъ Станислава Понятовскаго, и нако- 
жецъ, объ отдачћ Фридриху П большей части Польши, съ раздъломъ 
остального между Россіею и Австрею. Это создало на будущее время 
такія отношенія, которыя противор$чили осуществленію восточнаго 
прожекта, и въ дъйствительности осудили нашу политику въ будущемъ 
на раздвоеніе, которое и отозвалось въ посл$дней крымской войн%. 

Политика елисаветинскаго времени была только продолженіехъ 
петровской; цфлью ея было охраненіе и упроченіе того положенія, 
ҳоторое вновь добыла себЪ Россія въ ЕвропВ, при Петрз. Предста- 
вителемъ такой политики, а именно союза съ Австріею и Англіею, 
недовБрія къ Швеціи и Франціи, поддержки саксонской динәстіи 
въ Польшњћ и зоркаго наблюденія за Крымомъ былъ ванцлеръ Бестужевъ- 
Рюминъ. Вице-канцлеромъ при немъ былъ графъ Михайло Ларіоновичъ 
Воронцовъ. Въ вышедшей нынз второй внигЪ „Архива князя Ворон- 
цова“ важнфйшую часть и составляютъ письма Бестужева къ Ворон- 
мову. Новаго относительно политики Россін въ нихъ мало. Но они 
важны потому, что показываютъ, какъ ясно и опредЗленно понималъ 
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Бестужевъ цЬли Петра и какъ искренно онъ быль убЪжденъ въ необ- 
ходимости поддержанія традицій его политики. 

Бестужевъ не довћрялъ Франщи, а между тВмъ извБстно, какую 
роль игралъ при ЕлисаветЪ Лестокъ. Извфстна также попытка маркиза 
Шетардӣ подчинить руссый дворъ французскому вліянію. Все это 
придаетъ особенный интересъ положенію Бестужева. Но это еще не 
все: на западной границ нашей въ то время, впервые развернула. 
евои навопленныя силы прусская монархія. Фридрихъ П захватилъ 
Силезію. Казалось бы, традиціи Петра не могли уже давать канцлеру 
указанія въ виду такого новаго факта. Но Бестужевъ изъ нихъ именно, 
изъ этихъ петровскихъ традицій выводилъ убфждене, что Россія 
должна охранять Австрію противъ захватовъ Прусеіи, и что если 
честолюбію пруссвой монархи не будетъ положенъ предЪлъ, то она 
со временемъ станетъ опасна для Росии. Читая зациски Бестужева, 
убъждаешься въ невБрности того распространеннаго въ западной 
исторической литератур» ми%нія, будто участіе Россіи въ семилћтней 
войнЪ было вызвано какими-то оскорбительными отзывами „короля- 
философа“ о ЕлисаветЪ. Каковы бы ни были чувства Елисаветы, ясно, 
что Бестужевъ имълъ къ участію въ этой войн причины политическія 
и притомъ выведенныя именно изъ преданій политики Петра 1. Бестужевъ 
могъ ошибаться, и если допустить, что политика Екатерины была 
неизбБжна для Росси впослЬдствіи, то нЬтъ сомнЪнія, что Россіи 
въ семилЬтнюю войну вмЪшиваться не слБдовало; но что участе 
принятое Россіею въ этой войнЪ было безуспшно и осталось безплодно 
въ этомъ нельзя винить Бестужева, который палъ въ 1758-мъ году, 
то-есть еще за годъ до побЬды при Кунерсдорф$, и былъ сосланъ 
въ деревню. Фридриха П спасло не только вступленіе на престолъ 
Петра Ш, но и то обстоятельство, что еще при жизни Елисаветы, 
сказывалось вліяніе Петра Ш, не на императрицу, но на дворъ и 
на русскихъ военачальниковъ, которымъ было извЬстно расположеніе 
наслЬдника престола. 

Дальнйшее теченіе русской политики, начиная отъ Екатерины, было 
таково, что нын% въ самомъ дЪлВ представляется страннымъ участе 
Росси въ семилътней войнћ. Вотъ почему письма канцлера Бестужева 
къ вице-канцлеру Воронцову, для доклада императрицћ его взглядовъ 
на отношенія къ Пруссіи, чрезвычайно любопытны. Интересъ ихъ уве- 
личивается современнымъ намъ положешемъ д$лъ: Россія вновь отка- 
залась отъ дальнфйшихъ завоеваній на западной границ, и сохра- 
няетъ въ Европ оборонительное положеніе, заботясь только о свобод 
на обоихъ иоряхъ, которая и возвращена ей отм$ною нћкоторыхъ 
статей парижскаго трактата 1856-го года. И нын, какъ во времена 
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Бестужева, на западной границ% Россіи создался важный фактъ: повто- 
рилось, и притомъ въ громадныхъ размћрахъ, развитіе Пруссіею на- 
копленныхъ ею силъ; Пруссія стала Германіею. Россбахъ повторился 
Вёртомъ и Седаномъ. Но сотрагаівоп п’езё раз гаіѕоп, конечно, и 
выводить изъ такого сопоставленія необходимости чего-либо въ родћ 
новой семилЬтней войны, съ участіемъ Россіи, значило бы руково- 
‚диться въ политик наивнымъ пріемомъ „аналогіи“. Къ тому же, и 
сама аналогія обБщала бы намъ плохой результать повторешемь 
семилътней войны. 

Существенное различіе тогдашняго положенія отъ нынЪшняго, впро- 
чемъ, заключается въ томъ, что Фридрихъ П предприняль свой по- 
ходъ на Австрію первоначально въ союзъ съ Франціею и Швещею, 
и вотъ одна изъ причинъ, побудившихъ Бестужева склониться про- 
тивъ него. Только впослдствін, какъ извћстно, Франція перешла на 
сторону противниковъ Фридриха П, и ему пришлось уже опираться 
на Англію, которая сперва была ему враждебна. 

Къ сожалЬнію, издатели „Архива“ не позаботились снабдить пои- 
щенныя въ немъ письма Бестужева краткимъ очеркомъ того положе- 
нія д®лъ въ Европ, при которомъ они были писаны, таЕъ чт0 для 
‘большинства, читателей, которые съ хронологіею справляться не будуть, 
аргументы его останутся неясны. ДЪло именно въ томъ, что въ 1744-МЪ 
году, когда Бестужевъ сталь высказывать свое мн-ше о необходи- 
мости обуздать честолюбіе прусскаго короля, положеніе дЪлъ било 
такое: Австрія, Англія и Сардинія, на основанін вормскаго трактата 
‘обязались дъЪйствовать противъ Фридриха П, въ случаЪ нарушенія инъ 
бреславльскаго мира 1742 года, которымъ Силемя уже была уступ 
‘лена ему. Фридрихъ, въ свою очередь, заключилъ союзъ съ Франщею 
и Швеціею, и подъ предлогомъ союза своего съ императоромъ Бар- 
.ломъ УП, веступилъ въ Богемію. 

Теперь сдЗлаемъ нБсколько выписокъ изъ писемъ Бестужева ЕЪ 
Воронцову, о положеніи Россіи относительно прусскаго короля: „Опас- 
ные сего гордостю наполненнаго принца предпріятія, украшенныя 
добрымъ претекстомъ успокоенія всего, и дЪйствительно приведеня 
въ замшательство всего, недавно наружу выходить начали и еще 
впредь явственнће окажутся. Воспамятуйте ‘токмо, ваше сіятельство, 
что я и толико-кратно вамъ объ немъ говорилъ, и изслВдуйте оне 
-зрло, то вы поймете, что я правду сказывалъ. А когда и Ея Ише 
раторское Величество трудъ воспріять соизволитъ оное всевысочайше 
‘припамятовать, еже я почти всегда, когда счасте имЗль съ всени- 
жайшимъ докладомъ быть, представлялъ, то я увфренъ нахожусь, 
‘что Е. И. В. Сама всемилостивйше признаетъ, что я не напрасно 
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всегда говаривалъ, что королю Прусскому много вфрить не надобно 
и что его поведеніе и ноступки натуральнЪйшимъ предметомъ и наи- 
достойнћйшею аттенціею нашему отечеству быть имъютъ. Сей король, 
будучи наиближайшимъ и наисильнЪйшимъ сосБдомъ сей Империи, 
потому натуральио и наиопаснзйшимъ, хотя бы онъ такого непосто- 
яннаго, захватчиваго, безпокойнаго и возмутительнаго характера и 
нрава не быль, каковъ у него суще есть, и хотя бы мн%нія и дъй- 
ствія его такъ извћстны не были, какъ объ оныхъ нынЪ весь свътъ 
знаетъ по всему тому, еже оный въ краткое время его правительства 
видлъ. Вашему сіятельству опыты о томъ не неизвЪстны, и не упо- 
миная ни о какихъ иныхъ, то едино, что онъ первымъ начинателемъ 
злоключительной войны въ Германіи былъ, довольное тому удостовћ- 
реніе подает. 

 »Сія война худою вБрою съ наиласкательнЪйшими дружбы и вспо- 
моженія обнадеживаніями начата и съ такою же худою вЬрою окон- 
чена; потому сей принцъ прекращеніемъ оной !), Францію, императора °) 
и короля польскаго курфирста Саксонскаго, учиня партикулярный 
миръ, въ жертву предалъ и тъмъ себъ Шлезію пріобрЬлъ. По заклю- 
чени и возстановлени Бреславльскимъ трактатомъ мира, ваше сіятель- 
<тво сами знаете, съ какимъ чрезвычайнымъ раченіемъ и съ коликимъ 
притворствомъ онъ здЪсь о приступлени Ея Императорскаго Вели- 
чества къ сему трактату домогался. Едва оное съ здЪшней стороны 
воспослБдовало, то онъ сей трактатъ паки добровольно безъ всякой 
щричины нарушилъ. Можно ли послЪ сего такому принцу вЪру пода- 
вать, который“ и т. д. 

Но это—соображенія относительно личныхъ свойствъ Фридриха П. 
ЗатФиъ канцлеръ, упомянувъ, что надо гасить пожаръ въ дом сосћ- 
да, чтобы своевременно предохранить отъ него свой домъ, излагаетъ 
<лВдующія соображенія, которыя мы, давъ обращикъ его слога, со- 
кратимъ, только мъстами пользуясь его характерными выраженіями. 
Одна императрица въ состоянш положить предфлъ тому злу, которое 
представляется честолюбіемъ Пруссіи. „Ея Величество тЬмъ еоблю- 
 Детъ славную систему государя Петра Перваго, которая нашему оте- 
честву толико блага принесла“, и вновь обезсмертитъ имя русской 
монархини, если она ту систему „съ тою же твердостію вседражайша- 
го своего государя родителя Петра Великаго содержитъ“. „Ненадобно 
вЗрить, чтобъ мы безъ непріятелей были. Мы имфемъ потаенныхъ“, 
и они опаснће явныхъ; „а хотя бы мы и понынћ безъ непріятелей и 
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были, то надежны ли мы, что мы ихъ никогда въ иное время иићть. 
не будемъ? С1е подлинно есть, что коль болће сила короля Прусскаго 
умножается, толь болће для насъ опасности ‚будетъ, и мы предвидть. 
не можемъ, что отъ такого сильнаго, легкомысленнаго и непостоян- 
наго сосфда толь обширной Имперіи приключиться можетъ. Т новые 
союзы, которые помянутый король супружествомъ его королевскаго- 
высочества принца-наслЬдника съ его сестрою въ Швеціи учинихь, 
достойны всякаго примЗчаня... и весьма надежно есть, что король 
Прусскій въ семъ обширные виды имълъ“. ДалЪе Бестужевъ высказы- 
ваетъ, что Фридриху легко, если онъ захочетъ, дВйствовать противъ. 
Россіи, возбудить противъ нее свою союзницу Швецію, а посредётвомъ. 
другой своей союзницы — Францін, возбудить противъ Россіи Турцію, 
которая искренно предана Франщи. „Франція и Швеція издревле весь- 
ма вредныя для насъ интриги при Порт производили и Петръ Вели- 
кій, во время своего державствованія оное довольно свЪдалъ“. Меж- 
ду тЬмъ Россіп необходимо охранять Австрію (т.-е. Марю-Терезю, 
королеву венгерскую, эрцгерцогиню австрійскую), которой помощь намъ. 
можеть быть нужна на юг противъ турокъ. „Все въ томъ состоитъ 
чтобы евоихъ союзниковъ не покидать для соблюденія себЪ взаимно 
во всякомъ случа такихъ пріятелей, на которыхъ бы положиться 
можно было; а оные суть морскія державы, которыхъ Петръ Великій 
` всегда соблюдать старался, король Польскій, яко курфирстъ Саксон- 
скій, и королева Венгерская, по положенію ихъ земель, которыя на- 
туральный съ сею Имперіею интересъ имють. Сін система съ самаго 
начала славнфйшаго державствованія Е. И. В. нашей всемилостивЪй- 
шей Государыни дражайшаго Государя Родителя состояла; нынъ оною 
же самою уповать можно пріобрљтенную степень силы и власти с0- 
хранить 1)“. Такъ писалъ Бестужевъ Воронцову въ августЬ 1744 го- 
да, изъ Москвы, для доклада императрицф, которая была тогда въ 
Кіев®, имя при себ вице-канцлера. 

А въ сентябр, возвращаясь къ этому предмету, когда Воро нцовъ 
сообщилъ ему свои „патріотическіе сентименты“, совершенно согла- 
сные съ его, Бестужева, миніемъ, канцлеръ писалъ уже прямо- 
такъ: „Ежели сей заносчивый сосъдъ (я думаю король Прусскій *) не-. 
много усмиренъ или по меньшей иър%ъ въ нынЪшнихъ своихъ къ к0- 
нечному погубленію и опроверженю Аустрійскаго дома, а потомъ и 
короля Польскаго и въ обезсиленію короля Аглинскаго... клонящихся 


1) Эти слова ставимъ въ курсив мы, такъ какъ ими высказанъ именно смысть- 
всей политической системы Бестужева. 
2) Скобка въ подлинник$. «Я думаю», т.-е. разумЪю. 
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предпріятіяхъ удержанъ не будетъ, то мы его, какъ ваше с1ятельство 
зрБло разсуждаете, чревъ долго или коротко, въ нашей Лифлянди съ 
вящею силою, нежели у него теперь есть (хотя онъ уже и такъ 
весьма опасевъ), увидфли бъ, и тогда, имя можеть быть, по его нау- 
шеню Турковъ и Персіанъ на нашей шеф, Богъ знаетъ, какъ и съ 
нимъ управились бы“. 

Здфсь Бестужевъ упоминаетъ о инЪніи, поданномъ тогда же Во- 
ронцовымъ императрицъ по этошу вопросу. Это мнёще Воронцова 
было доложено 11-го октября, а 12-го декабря 1744 года состоялся 
журналъ иностранной коллегіи, которымъ и члены коллегін пристали 
5Ъ этому мнЕнію. Члены эти были Иванъ Юрьевъ, Исакъ Веселов- 
ской и Андріянъ Неплюевъ. Бестужевъ впослЪдствіи ссылается на 
него въ записе, уже прямо представленной имъ самимъ императрицћ 
въ октябрВ 1745 г. 

Бестужевъ былъ низвергнутъ самимЪ же Воронцовымъ, съ И. Шу- 
валовымъ. М®сто канцлера послћ него получилъ Воронцовъ. Мы ко- 
снулись только внЪшнихъ дБлъ, которыя и составляють главный ин- 
тересъ во второй книг „Архива Воронцова“. Но въ ней не мало до- 
кументовъ весьма любопытныхъ для характеристики придворной жизни 
того времени и отношеній между историческими лицами. Самъ Бес- 
тужевъ проситъ деревень себъ чрезъ оберъ егеръ-егермейстера Разу- 
мовсваго, котораго положене извЪстно. Эти просьбы о деревняхъ и 
деньгахъ безпрестанно являются и въ письмахъ Воронцова. Есть 
письма Бирона, молящаго о возвращеніи изъ ссылки (онъ жилъ тогда 
въ Ярославл), просьба фельдмаршала Миниха (возвращеннаго изъ 
ссылки) объ отставећ, и т. д. Но можеть быть любопытнёйшій изъ 
этихъ документовъ о нравахъ, это — „инструкщи для лицъ назначен- 
ныхъ состоять при великомъ князВ и великой княгинЪ“, т.-е. при 
Нетръ Ш и Екатерин%. Это въ сущности инструкщи имъ самимъ, со- 
чиненныя Бестужевымъ. Замфчательно, что этоть канцлеръ еще въ 
1746 году считалъ, между прочимъ, необходимымъ сообщить имъ 
слвдующія предосторожности: Петру — „Его Высочество для соблю- 
денія должнаго себЪ респекта всякой пагубной фамижмярности съ 
комнатными и иными подлыми служителями воздерживаться имћетъ..“; 
а имъ запрещается „податливость въ непристойныхъ требованіяхъ, 
притаскиваніи всякихъ бездВльныхъ вещей, а именно палатокъ, ружей, 
барабановъ и мундировъ и прочее накрЕпко и подъ опасеніемъ иа- 
казанія, яко же Мы едва понять можемъ, что нфкоторые изъ иныхъ 
продерзость возымћли такъ названной полкъ въ покояхъ Е. И. Вы- 
сочества учредить и себя самихъ командующими офицерами сдФлать, 
особливые мундиры носить и многія иныя непристойности дфлать, чВиъ 
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Е. И. Высочества чести и достоинству крайнћйшее предосуждене чи. 
нится“. Петръ предостерегается и относительно опасности „индиффе- 
рентныхъ отношеній“ къ в$рё и обычаамъ страны. А супруг его, 
именемъ императрицы, между прочимъ, предлагается: „дабы съ своими 
дежурными или другими кавалерами всегда сходственно съ свониъ 
достоинствомъ и респевтомъ поступала, и слЁдователько всякой не- 
пристойной и подозрВніе возбуждающей фамильярности, предпочтв- 
тельности, одному предъ другимъ избфгала“. Однимъ словомъ, ве 10- 
мЪщенные здВсь документы показыЫваютъ, что Бестужевъ быть чело- 
вћкъ, который видЪль весьма далеко. 


М. СтлсюлеЕвИичъ. 


ПОТЕ. 


ч 


схожлыме ЧУЛОВЪЕА Н половой ПОДБОРА. 
Чарльса Дарвина. Переводъ подь релакціею 
'. Е. БлагосвЪтлова. Сиб. 1871 г. Стр. 512; 
‚рев: 
первый выпускъ русскаго перевода новаго 
ешя Дарвива, которое въ оригинал вышло 
ухъ плотныхъ томахъ. Первый выпускъ ие- 
& обнимает» около половины перваго тома 
пала, 
вое сочинеше Дарвина, обратило па себя 
нглін еще боле внияманія, чБмъ знамени- 
удъ его о происхождени видовъ, отчасти 
но вслЪдствіе пріобрътенной авторомь из- 
ости, а отчасти потому, что вопросъ о про- 
енін человћка здфеь прямо названъ въ за- 
1. Дарвивъ товоритъ, что онъ первоначально 
тБлъ печатать своихъ замВтокъ, относящихся 
ому вопросу, чтобы не увеличить предубЪж- 
‚ противъ своихь взглядовъ. Но въ настоя- 
время, убЪфдившись, что большинство нату- 
овъ уже допускаютъ теорію постенепнаго 
тіл видовъ путемъ естественнаго подбора, 
привель своп замфтки въ систему, чтобы но- 


ь, въ какой мфрЪ тлавные выводы. къ ко- 


ъ онъ пришелъ въ предшествующихъ сочи- 
хъ, примфнимы къ чедовфку. Примфняя свои 
денія къ человЪку, Дарвинъ не приходить 
волу, что человЪкъ произошелъь отъ обезь- 
какъ то ему прицисываетъ большинство пуб- 
знающее его труды тользо цо наслышь$. 


нъ считаеть собранныя имъ дапныя и на- 


вн1я достаточными, чтобы считать вфроят- 
прөисхожденіе человфка и четверорукихъ 
гакого-либо предшествовавшаго, общаго имъ 
Дарвинъ пе останавливается и на этомъ, 
тъ далфе и высказываеть нЪфкоторыя догад- 
происхожденіи и того общаго, предшество- 
го вида и т. д., доходя до рыбы. Само со- 
›азумЪетея, что Дарвинъ не выдаетъ этих 
окъ за доказанные наукою факты; ихъ ско- 
слфдуеть характеризировать такъ: какія 
ся на лицо научныя данныя для того. чтобы 
рицать положительно ирим$нимостн кь че- 
У общей системы происхожденія видовъ, пу- 
естественнаго подбора. РазрВшить вопросъ 
ательно Дарвинъ не можетъ, потому имен- 
то фактовъ еще мало. Но, какъ зам чаеть 
«рЪшительно утверждать, что тотъ или дру- 
опросъ никогда не будеть разрЕшент на- 
берутся не тъ, кто знаеть много, а ть, 
наеть мало». Новыхъ крупныхъ фактовъ 
ительно собственно человЪка. въ сочиненіи 
ша нЪтъ, и это поставляется ему въ тлавное 
ене противниками, которыхъ у Дарвина 
‚› въ особенности мало извфетныхъ и 
мъ ожесточеиныхъ. Они ‘стараются так- 
›едставить въ смфшномь видф · нЪкоторыя, 


> „< 

въ самомь в слишком» нА ааа 

гадки Дарвипа. Но это напрасно, потому что с: 

авторъ догадки такъ и называетъ догадками; а 

между тфмъ въ книгБ его много новыхъ наблю- 

девій, хотя и не первостепенной важности каж- 
лое въ отдльности, но весьма ціппыхъ для нат 

уки, и очень иитересныхъ въ его сопоставленіи. , А 

 Русскій переводь исполненъ удовлетворительноў 

цфна подниски ва все: пзданіе назначена 5 р. $ 

О слмоупрАВЛЕНІН, Кн. А. Васильчикова. Т. ТП. 

| Стр. 377. Ц. 1 р. 50 к, 

| Сравнительный обзоръ системъ м$5стныхъ ебо- 

'ровъ, существующихъ въ Англи и Пруссіи, 

пашими земскими повинностями, ихъ смЪтами и’ 

раскладками, является какъ иельзя болфе кстати. 

именно теперь, при обсужденін нашими земства- 
| ми податного вопроса, «Русская земля бъдна по- 

‘тому, что она, то есть земля, ночва въ букваль- 

помъ смысл слова, платить сверхъ того, что» 

производ итъ; потому что она оплачивдетъ выс- 
| ишя государственныя пользы сборами съ низ 
шихъ разряловъ плалельщиковъ, всего менће 
участвующихъ въ выгодахъ государственнато уст 
роеніл »; —вотъ, между прочимъ, выводъ, къ к0= 
торому приходить и авторъ столь добросовестно» 

и основательно составленныхъ очерковъ «О само- 

үправленіи». 

Европейская вивлотекА. Историко - литератур- 
ный сборникъ. Изданіе 4. Е. Ландау. Т. І 
Стр. 396. Ц. 2 р. 50 к. х 

Издатель не объясняетъь цБли предпринятаго. 
имъ сборника. Но по составу перваго тома 
можно сказать, что цфль его полезная: дать ев- 

рею. на русскомъ язык такую книгу для чте- * 

шя, которая исторически и беллетристически 

касается судьбы еврейскаго народа. ДоселЪ мо- 
лодой еврей, получивший среднее образоваше, не’ 
находить на русскомъ язык$ ничего такого, что 

глубоко и сочувственно касалось бы его илеме- · 

ни, его родныхь преданій и понят. Между. 

тБмъ нфмецкая письменность представляетъ ему _ 
богатфишую современную литературу еврейства. # 

Издатель знакомить своихъ читателей съ Гейне, 

даетъ очеркъ библейскаго государства, исторм о 

образованія русскихъ евреевъ, обзоръ современ- | 

ной еврейской литературы и т. д. Цъль прекрас- | 

ная; надо иадфаться однако, что направленіе · 

Библіотеки не выражается статейкою г. Гутма- 

па: «Что такое еврей?», которая имфетъ харак- 

теръ апологін, не совсфмъ върной и совершенно 
безлоказалельной по самой своей краткости. Пре- 
увеличеше нацюнальнаго самомнфнія есть явле- ' 

піе ложное даже въ такихъ народахъ, которые . 

опираются на обширныя земли; тфмъ менфе оноў 

естественно въ народЪ, который земли не иметъ, · 

и добивается тражданскаго равенства, а не по- 

литическаго преобладанія, | 


———–——————————-——=-- 
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1. ПОДПИСКА принимается только на годъ: 1) безъ доставки—15 руб.:—2) съ д0- 
ставкою на домь въ Спб. по почтить, и въ Москвњ, чрезъ кн. ма. И. Г. Соловьева — 
15 р. 50 к.; 3) съ лересылкою въ губерши и въ т. Москву, по почт — 16 р. 50 к., 
ш пижеслъдующихъ мЪстахъ : | 

а) Городеме подписчики в5 С.- Петербурт, желающіе получать журналъ съ доставкою . 

или безъ доставки, обращаются въ Главную Контору Редакцін п получаютъ билетъћ | 
вырЪфзанный изъ книг Редакцие при этомъ, для точности, просятъ представлять свой 
адресеъ письменно, а не диктовать его, что бываетъ причиною важныхъ ошибокъ. — | 
Желающіе получать безъ доставки прпсылаютъ за книгами журнала, прилагая билеть | 
для помфтки выдачи. | 
б) Городскіе подписчики вг Москењ, для получешя журнала на домъ, обращаются съ 
подинскою въ кн. матазинь И. Г. Соловьева, и вносять только 15 р. 50 к. Жезаю- 
щіе получать по почтЬ адрессуются прямо въ Редакцію и присмлаютъ 16 р. 50 к, | 


в) Инородные подписчики обращаются: 1) по почтъ, исключительно въ Редаєцію, | 
и при этомъ сообщаютъ подробный адресеь съ обозначевіемъ: имеви, отчества, фа- 
Мими и 210:0 почтоваю мъста, съ үсазаніемъ его тубернін п узда (если то неё въ 
губерпскомъ п не въ ућздномъ городћ), куда можно прямо алрессовать журналь, и ? 
куда полагаютъ обращаться сами за полученіемъ книгъ; — 2) лично, пли чрезъ своихь | 
коммиссюнеровъ въ Спб,, въ Контору, открытую для городскихъ поднисчиковъ. 

г) Иностранные подписчики обращаются: 1) по почт прямо въ Редакщю, сакъ и нно- 
городные; 2) лично, или чрезъ свопхъ коммиссіоперовъ въ Сиб., ВЪ Ко у для то- | 
родскихъ подппечпковъ, внося за экземпларъ съ пересылкою: Австрія и я— | 
18 руб.; Бельия, Нидерланды п Придунайскія Княжества — 19 руб.; Франція и 
Шя—20 руб.; Англія, Швеція, Испаніл, Портуюмя, Турція п Греція — 91 руб; 
ПГвейцаръя — 22 руб.; Италія — 28 рубля. 

Примтчніе. — «ВЪстникъ Европы» выходить перваго числа ежемЪсячно, отдфаьными | 
книгами, отъ 25 до 30 листовъ: два мЪсяца составляютъ одпаъ томъ, около 1000 страняць— 
шесть томовъ въ годъ. Для городскихъ подинечиковъ и получающихъ безъ доставки, книги | 
сдаются въ Контору и на Городскую Почту въ день выхода книги, а для иногородныхъ и | 
иностравпыхъ — въ теченін первыхъ семи дней мфсяца въ установленномъ 
товъ. Журналъ лоставляется на почту, для иногородвыхъ, съ адрессомъ подписчика, въ 060= ў 


бой обложк и съ двойною бандеролью, бумажною и веревочною. 


2. ПЕРЕМЪНА АДРЕССА гообщается въ редакцію такъ, чтобы извбщенуе могло 
поспфть до сдачи книги въ Газетвую Экепедищю. За невозможностью новфетить 
редакцію своевременно, слЪдуетъ сообщить мЪфетной Почтовой конторф свой вовый ^ 
адресеъ для дальнЪйшаго отправлен1я журнала, а редакцію извЪстить о перем» адресса _ 
для слфдующихь нумеровъ. При перемън% адресса, необходимо указывать место 
пяго отправлевія журнала, и съ какого нумера начать перемфну. 


Ф 


Примљњчаніе. — По почтовымь правиламъ, городекіе подписчики, переходя въ иногород- 
ные, прилагаютъ 1 р. 50 к.. а нногородные—въ городскіе 50 коп. 


3. ЖАЛОБА, въ случа неполученія книгя журнала въ срокъ, препровождается прямо | 
въ Редакцію, съ помЪщеніемъ на ней свидЪтельства мЪстной Почтовой Конторы и | 
ея штемпеля. По получени такой жалобы, Редакція немедленно представляетъ въ Га- 
зетную Экспедищю дубликатъ для отсылки съ первою почтою; но свид'Бтельства 
Почтовой Конторы, Газетная Экспедищя должна будетъ предварительно сноситься съ 
Позтовою Конторою, и Редакція удовлетворить только по получении отвЪта послфдней. | 


Примъчаче,—Жалоба должна быть отправляема никаку не позже полученія слфдующаго ву- | 
мера журнала; въ противномъ случа, редакція лишится возможности удовлетворить иодписчика» 











М. Стасюлевичъь | 
Издатель и отвфтственный редакторъ. | 
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